QEPUBLICA DEL pggy .

Tribunal de Tramprencia yAcceso a la
Informacién Piblica

RESOLUCION N° 003048-2023-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA

Expediente 03276-2023-JUS/TTAIP
Recurrente KATHERINE DIANA PALLARCO ASTO ;
Entidad MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y SANEAMIENTO

Sumilla

Declara fundado en parte recurso de apelacion

Miraflores, 19 de octubre de 2023

VISTO el Expediente de Apelacién N° 03276-2023-JUS/TTAIP de fecha 26 de setiembre
de 2023, interpuesto por KATHERINE DIANA PALLARCO ASTO', contra la denegatoria
por silencio administrativo negativo de su solicitud de acceso a la informacién publica
presentada al MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y SANEAMIENTO? con
fecha 31 de agosto de 2023.

CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES

Con fecha 31 de agosto de 2023, en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién
publica, la recurrente presentd ante la entidad su solicitud requiriendo se le proporcione
la siguiente informacioén:

1)

A.

Procedimiento de expropiacion (etapas, requisitos, plazos, organos
competentes, etc) que se realizaba con fines de ejecucion de obras, entre ellas
carreteras, parques, pistas, infraestructura, entre otros, hasta antes de la
vigencia de la Constitucion de 1993.

El antes citado procedimiento de expropiacion, hasta antes de la vigencia de la
constitucion de 1993, requeria una ley del congreso por cada predio particular,
0 bastaba una ley general declarativa que permitia la expropiacion, y, sobre
esa base se iniciaba el procedimiento.” (sic)

El 26 de setiembre de 2023, al considerar denegada la referida solicitud y en aplicacién
del silencio administrativo negativo por parte de la entidad, la recurrente presenté a esta
instancia el recurso de apelacion materia de andlisis.

En adelante, la recurrente.
En adelante, la entidad.




Mediante la Resolucién N° 02852-2023-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA® se admitié a
tramite el referido recurso impugnatorio, requiriendo la remisién del expediente
administrativo generado para la atencidon de la solicitud impugnada, asi como la
formulacion de sus descargos.

Con Escrito presentado a esta instancia el 16 de octubre de 2023, la entidad remitié a
esta instancia el expediente administrativo que se generé para la atencién de la solicitud:
asimismo, formulé sus descargos sefialando lo siguiente:

1)
1.2.

1.3.

1.4.

Mediante memorando N° 1342-2023-VIVIENDA/SG-OAC-AIP de fecha 05 de
setiembre de 2023, la responsable de Acceso a la Informacién, advierte que,
la solicitud de la administrada no se enmarca en el derecho de acceso a la
informacion publica, sino que se trata de una peticién administrativa, regulada
en el articulo 117.2 del TUO de la Ley 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General. Y por tanto remite la consulta realizada por la
administrada a la Direccion General de Politicas y Regulacién en Vivienda y
Urbanismo, a fin de que emita la respuesta a la administrada.

Con fecha 26 de setiembre de 2023, la administrada acude al Tribunal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica formulando su recurso de
apelacion alegando que se ha producido el silencio administrativo negativo
respecto de su solicitud. Recurso que ha sido admitido a tramite, mediante
Resolucion N° 2852-2023- JUSITTAIP-PRIMERA SALA, de fecha 04 de
octubre de 2023, en el expediente 3276- 2023-JUS/TTAIP.

Con fecha 13 de octubre de 2023, se ha puesto a conocimiento de Ia
administrada el Oficio N 628-2023-VIVIENDA-VMVU-DGPRVU, mediante
correo electrénico, tal como se aprecia a continuacion:
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Oficio en el que se ha dado respuesta a cada una de las interrogantes
administrada, asi se indicé que:

"Al respecto, se le informa que, antes de la constitucién de 1993, se
encontraba vigente el articulo 125 de la constitucion de 1979 que

Resolucién

que fue debidamente nofificada a la mesa de partes vitual de la entidad:

htips //mesadepartes vivienda gob.pe/, generandose la Hoja de Tramite N° 00153548-2023, conforme la informacion

proporcionada por la Secretaria Técnica de esta instancia, dentro del marco de lo dispuesto por el Principio de Debido
Procedimiento contemplado en el numeral 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley N®
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.




1.5.

1.6.

establecio: la propiedad es inviolable, el estado la garantiza, a nadie
puede privarse de la suya sino por causa de necesidad y utilidad publicas
o de interés social, declarada conforme a ley, y previo el pago en dinero
de una indemnizacion que debe pagarse necesariamente en dinero y en
forma previa. Posteriormente, el articulo 928 del Cédigo Civil de 1984
(actualmente vigente), menciond brevemente a la expropiacion, pero
remitic su desarrollo a la legislacion especial, en este marco legal se dicté
el decreto legislativo 313, ley general de expropiacion, que derogd la ley
9125"

Asimismo, se le remite el Decreto Legislativo 313, en el que obran los
requisitos y el procedimiento para la expropiacion indicada en su consulta.

Al respecto, en atencion a los Lineamiento Resolutivos del Tribunal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, aprobados por Resolucion
de Sala Plena N° 0001- 2021-SP que senala:

20. Después de presentado un recurso de apelacion, sea ante la entidad o
ante esta instancia, las entidades tienen siempre habilitada la posibilidad de
reevaluar la denegatoria y, de ser el caso, variar la mencionada denegatoria
por la entrega de la informacion solicitada, la cual deberd realizarse de
manera completa, asi como en la forma y modo requerido, operando en tales
casos la sustraccion de la materia.

Para acreditar dicha sustraccion, la entidad deberd remitir ante esta instancia:

* En el caso de la entrega fisica, el cargo de recepcion de la documentacion
solicitada o del documento mediante el cual se pone a disposicion del
solicitante lo requerido.

* En el supuesto de que el solicitante haya autorizado la remisién de la
informacion por correo electronico, el acuse de recibido por parte del
destinatario de la comunicacion o alternativamente la respuesta automatica
generada por la plataforma tecnoldgica o sistema informatico que garantice
su realizacion.

Al haberse dado respuesta a la totalidad de consultas e informacidn publica
solicitada por el administrado, solicitamos a usted que declare la sustraccion
de la materia y concluido el presente procedimiento administrativo, sin
declaracion sobre el fondo.

Sin perjuicio de lo indicado, reiteramos que, el pedido realizado por el
administrado, no se enmarca en el derecho de acceso a la Informacion
Publica, a cargo del TTAIP, sino que estamos frente al ejercicio del derecho
de peticion administrada, previsto en el inciso 20) del articulo 2 de la
Constitucion. Desarrollado en el articulo 117 del TUO de la Ley 27444, que
senala que, el derecho de peticion administrativa, comprende la facultad de
pedir informaciones y formular consultas. En tal sentido, al haberse dado
atencion a la administrada, en el marco del TUO de la Ley del Procedimiento
administrativo general, de no encontrarse conforme con la atencion brindada,
debe seguir los procedimientos previstos en la Ley 27444 no siendo posible
recurrir al TTAIP, que carece de competencia para conocer del recurso de
apelacion.”




En esa linea, se advierte de autos el Oficio N° 628-2023-VIVIENDA-VMVU-DGPRVU
dirigida a la recurrente de la cual se desprende lo que se detalla a continuacion:

1)
Al respecto, se le informa que, antes de la constitucion de 1993, se encontraba
vigente el Articulo 125° de la constitucion de 1979, que establecio:

‘La propiedad es inviolable. El Estado la garantiza. A nadie puede privarse de la
suya sino por causa de necesidad y utilidad publicas o de interés social, declarada
conforme a ley, y previo el pago en dinero de una indemnizacién que debe pagarse
necesariamente en dinero y en forma previa”.

Posteriormente, el articulo 928° del Cddigo Civil de 1984 (actualmente vigente),
menciono brevemente a la expropiacion, pero remitié su desarrollo a la legislacién
especial. En este marco legal se dicto el Decreto Legislativo 313, Ley General de
Expropiacion, que derogdé la Ley 9125.

En el Decreto Legislativo 313, que se anexa podrd usted encontrar todos los
requisitos y el procedimiento para la expropiacion a que se refiere su consulta.”

Del mismo modo, se aprecia de la documentacién alcanzada a este colegiado el correo
electrénico de fecha 13 de octubre de 2023, dirigido a la direccién electrénica sefalada
en la solicitud de la recurrente mediante el cual se notificé el Oficio N° 628-2023-
VIVIENDA-VMVU-DGPRVU, tal como se muestra a continuacién:
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Muchas Gracias.
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Il. ANALISIS

El numeral 5 del articulo 2 de la Constitucién Politica del Peru establece que toda
persona tiene derecho a solicitar sin expresion de causa la informacién que requiera y
a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga el
pedido, con excepcion de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal y las
que expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.

A su vez, el articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, aprobado por el Decreto Supremo N°
021-2019-JUS*, establece que toda informacién que posea el Estado se presume
publica, salvo las excepciones de ley, teniendo la obligacién de entregar la informacién
que demanden las personas en aplicacion del principio de publicidad.

Por su parte, el articulo 10 del mismo texto sefala que las entidades de la Administracion
Publica tienen la obligacién de proveer la informacién requerida si se refiere a la
contenida, entre otros, en documentos escritos, siempre que haya sido creada u
obtenida por ella o que se encuentre en su posesién o bajo su control.

Cabe anotar finalmente que, el segundo pérrafo del articulo 13 de la Ley de
Transparencia, establece que la denegatoria al acceso a la informacién solicitada debe
ser fundamentada por las excepciones de ley, agregando el primer pérrafo del articulo
18 de la referida norma que las excepciones establecidas en los articulos 15, 16 y17
del mismo texto son los tnicos supuestos en los que se puede limitar el derecho al
acceso a la informacion publica, por lo que deben ser interpretadas de manera restrictiva
por tratarse de una limitacién a un derecho fundamental.

2.1 Materia en discusion

De autos se aprecia que la controversia radica en determinar si la informacion
requerida por la recurrente constituye informacién publica; y, en consecuencia,
corresponde su entrega.

2.2 Evaluacién

Sobre el particular, toda documentacién que obra en el archivo o dominio estatal es
de caracter publico para conocimiento de la ciudadania por ser de interés general,
conforme lo ha subrayado el Tribunal Constitucional en el Fundamento 5 de la
sentencia recaida en el Expediente N° 4865-2013-PHD/TC indicando:

1)

5. La proteccion del derecho fundamental de acceso a la informacion publica no
solo es de interés para el titular del derecho, sino también para el propio Estado
y para la colectividad en general. Por ello, los pedidos de informacidn publica
no deben entenderse vinculados unicamente al interés de cada persona
requirente, sino valorados ademds como manifestacion del principio de
transparencia en la actividad publica. Este principio de transparencia es, de
modo enunciativo, garantia de no arbitrariedad, de actuacicn licita y eficiente
por parte del Estado, y sirve como mecanismo idéneo de control en manos de
los ciudadanos”.
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En adelante, Ley de Transparencia.




Al respecto, el articulo 3 de la Ley de Transparencia, que consagra expresamente
el Principio de Publicidad, establece que “Toda informacion que posea el Estado se
presume publica, salvo las excepciones expresamente previstas por (...) la
presente Ley". Es decir, establece como regla general la publicidad de la
informacién en poder de las entidades publicas, mientras que el secreto es la
excepcion.

En esa linea, el Tribunal Constitucional en el Fundamento 8 de la sentencia recaida
en el Expediente N° 02814-2008-PHD/TC, ha sefialado respecto del mencionado
Principio de Publicidad lo siguiente:

1)

8. (...) Esta responsabilidad de los funcionarios viene aparejada entonces con el
principio de publicidad, en virtud del cual toda la informacion producida por el
Estado es, prima facie, publica. Tal principio a su vez implica o exige
necesariamente la posibilidad de acceder efectivamente a la documentacion
del Estado”.

Sobre el particular cabe mencionar que, el Tribunal Constitucional ha sefalado en
el Fundamento 5 de la sentencia recaida en el Expediente N° 3035-2012-PHD/TC,
que:

1)

5. De acuerdo con el principio de méxima divulgacion, la publicidad en la
actuacion de los poderes publicos constituye la regla y el secreto, cuando
cuente con cobertura constitucional, la excepcion, de ahi que las excepciones
al derecho de acceso a la informacion publica deben ser interpretadas de
manera_restrictiva y encontrarse debidamente fundamentadas.” (subrayado
agregado)

En dicho contexto, el Tribunal Constitucional ha precisado que corresponde a las
entidades acreditar la necesidad de mantener en reserva la informacién que haya
sido solicitada por el ciudadano, conforme se advierte del Gltimo parrafo del
Fundamento 13 de la sentencia recaida en el Expediente N° 2579-2003-HD/TC:

1.-)

13. (...) Como antes se ha mencionado, esta presuncion de inconstitucionalidad se
traduce en exigir del Estado y sus drganos la obligacién de probar que existe
un bien, principio o valor constitucionalmente relevante que justifique que se
mantenga en_reserva. secreto o _confidencialidad la informacién publica
Solicitada y, a su vez, que sélo si se mantiene tal reserva se puede servir
efectivamente al interés constitucional que la justifica. De_manera que, si el
Estado no justifica la existencia del apremiante interés publico para negar el
acceso a la informacion, la presuncion que recae sobre la norma o acto debe
efectivizarse y, en esa medida, confirmarse su_inconstitucionalidad: pero
también significa que la carga de la prueba acerca de la necesidad de mantener
en reserva el acceso a la informacion ha de estar, exclusivamente, en manos
del Estado.” (subrayado agregado)

Dentro de ese contexto, el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia
establece que la solicitud de informacién no implica la obligacién de las entidades
de la Administracion Publica de crear o producir informacién con la que no cuente
0 no tenga obligacion de contar al momento de efectuarse el pedido, en tal sentido,
efectuando una interpretacion contrario sensu, es perfectamente valido inferir que




la administracion publica tiene el deber de entregar la informacién con la que cuenta
0 aquella gue se encuentra obligada a contar.

* Con relacién al requerimiento de informacién contenido en el literal “A”
de la solicitud:

Sobre el particular se advierte, que la recurrente solicité, entre otros, la
siguiente informacion:

5

A) Procedimiento de expropiacién (etapas, requisitos, plazos, organos
competentes, etc) que se realizaba con fines de ejecucion de obras, entre
ellas carreteras, parques, pistas, infraestructura, entre otros, hasta antes
de la vigencia de la Constitucion de 1993. (...)”

Al respecto, la entidad a través de sus descargos refirié haber atendido, entre
otros, el literal “A” de la solicitud mediante el Oficio N° 628-2023-VIVIENDA-
VMVU-DGPRVU el cual fue notificado via correo electrénico de fecha 13 de
octubre de 2023.

Ahora bien, respecto a la notificacién del Oficio N° 628-2023-VIVIENDA-VMVU-
DGPRVU, documento remitido mediante el correo electrénico de fecha 13 de
octubre de 2023, se debe tener presente el numeral 20.4 del articulo 20 de
Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS?,
en lo referido a las comunicaciones cursadas via correo electrénico, se
establece que:

1.)

20.4. El administrado interesado o afectado por el acto que hubiera
consignado en su escrito alguna direccién electrénica que conste en el
expediente puede ser notificado a través de ese medio siempre que
haya dado su autorizacion expresa para ello. Para este caso no es de
aplicacion el orden de prelacion dispuesto en el numeral 20.1.

La notificacion dirigida a la direccion de correo electrdnico sefialada por
el administrado se entiende vdlidamente efectuada cuando la entidad
reciba la respuesta de recepcidn de la direccion electrénica senalada
por el administrado o esta sea generada en forma automdtica por una

plataforma tecnoldgica o sistema_informdético que garantice que la
notificacion ha sido efectuada (...)” (subrayado agregado).

En dicha linea, es preciso recordar que en los Fundamentos 9 y 11 de la
sentencia recaida en el Expediente N° 1637-2017-PHD/TC, el Tribunal
Constitucional establecié como linea jurisprudencial el criterio segun el cual
constituye parte del contenido constitucionalmente protegido del derecho de
acceso a la informacion publica, el adecuado diligenciamiento de la notificacién
de la respuesta a las solicitudes de acceso a la informacién publica, conforme
al siguiente texto:

5

En adelante, Ley N° 27444,




“..)

El Tribunal Constitucional, ha resaltado, en reiteradas oportunidades, que Ia
obligacicn de responder al peticionante por escrito y en un plazo razonable
forma parte de un aspecto fundamental del derecho de acceso a la informacion
publica, pues se trata de una modalidad de concrecién del derecho de peticion
(Cfr. sentencia recaida en el Expediente 04912-2008-PHD/TC. fundamento 8).
(...) Por lo tanto, debe quedar claro que el debido diligenciamiento de una
notificacion de respuesta al administrado, incide directamente en la satisfaccion
del derecho de acceso a la informacién publica, pues a través de la notificacion
se facilita al administrado el control ciudadano que busca a través del
mencionado derecho en el marco de un Estado Constitucional.” (subrayado
agregado)

Siendo ello asf, se advierte de autos el Oficio N° 628-2023-VIVIENDA-VMVU-
DGPRVU y el correo electrénico de fecha 13 de octubre de 2023, mediante los
cuales la entidad afirma haber proporcionado a la recurrente la informacién
solicitada en el literal “A” de la solicitud, pese a ello, no se observa de autos la
confirmacién de recepcién de dicho mensaje electrénico por parte de la

interesada, 0 una respuesta automatica emitida por un sistema informatizado,

conforme lo exige el numeral 20.4 del articulo 20 de la Ley N° 27444, por lo gue
este colegiado no puede tener por bien notificado a la solicitante al no existir
evidencia indubitable de su entrega; por tanto, no se ha acreditado el
cumplimiento de la normatividad antes expuesta; mas atn, cuando no se
aprecia de la documentacion alcanzada la fecha del correo electrénico remitido
a la peticionante.

Asimismo, es preciso sefalar que, si bien esta instancia valora la disposicion
de la entidad para proceder a la entrega de la informacién publica requerida en
los literales “A” de la solicitud, no puede considerar que dicha respuesta
electrénica cumplié con las condiciones establecidas en la normativa antes
expuesta, ya que no se ha acreditado una comunicacién efectiva hacia la
recurrente, lo cual debera acreditarse ante esta entidad en su oportunidad.

En consecuencia, corresponde estimar este extremo del recurso de apelacion
presentado por la recurrente y ordenar a la entidad acredite ante esta instancia
la notificacién del Oficio N° 628-2023-VIVIENDA-VMVU-DGPRVU mediante el
correo electronico de fecha 13 de octubre de 2023, asi como la entrega® de lo
requerido en el literal “A”, al no haberse descartado su posesion ni formulada
excepcion alguna, conforme a los argumentos expuestos en los parrafos
precedentes en la forma y modo requeridos en la solicitud.

Con relacion al requerimiento de informacién contenido en el literal “B”
de la solicitud:

Del mismo modo, la recurrente en el literal “B” de la solicitud requirié a la entidad
que le proporcione “(...) El antes citado procedimiento de expropiacion, hasta
antes de la vigencia de la constitucion de 1993, requeria una ley del congreso
por cada predio particular, o bastaba una ley general declarativa que permitia
la expropiacion, y, sobre esa base se iniciaba el procedimiento”.

Respecto al derecho de peticion administrativa el articulo 117 de del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo

1

Salvaguardando, de ser el caso, la informacion protegida por las excepciones contempladas en la Ley de Transparencia,
bajo los pardmetros de interpretacion restrictiva contemplados en el articulo 18 del mismo cuerpo legal.




General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS’ seiala lo
siguiente:

“

117.1 Cualquier administrado, individual o colectivamente, puede promover
por escrito el inicio de un procedimiento administrativo ante todas y
cualesquiera de las entidades, ejerciendo el derecho de peticion
reconocido en el articulo 2 inciso 20) de la_Constitucion Politica del
Estado.

117.2 El derecho de peticion administrativa comprende las facultades de
presentar solicitudes en interés particular del administrado, de realizar
solicitudes en interés general de la colectividad, de contradecir actos
administrativos, las facultades de pedir informaciones, de formular
consultas y de presentar solicitudes de gracia.

117.3 Este derecho implica la obligacidn de dar al interesado una respuesta

por escrito dentro del plazo legal’; (subrayado agregado)

En ese sentido, el articulo 118 de la Ley N° 27444, ha previsto que “Cualquier
administrado _con _capacidad _juridica _tiene derecho a presentarse
personalmente o hacerse representar ante la autoridad administrativa, para
solicitar por escrito la satisfaccion de su interés legitimo, obtener la declaracion,
el reconocimiento u otorgamiento de un derecho, la_constancia de un hecho,
ejercer una facultad o formular legitima oposicién”; (subrayado agregado)

En esa linea, cabe recordar que el numeral 20 del articulo 2 de la Constitucién
Politica del Peni reconoce el derecho fundamental de toda persona a formular
peticiones, individual o colectivamente, por escrito ante la autoridad
competente, la que estd obligada a dar al interesado una respuesta también
por escrito dentro del plazo legal, bajo responsabilidad, advirtiéndose que,
respecto al pedido, la recurrente ha formulado una peticién.

En el Fundamento 5 de la sentencia recaida en el Expediente N° 05265-2009-
PA/TC, el Tribunal Constitucional establecid lo detallado a continuacién:

(.-

5. Esta respuesta oficial, de conformidad con lo previsto en el inciso 20 del
articulo 2° de la Constitucion, deberd necesariamente hacerse por escrito
y en el plazo que la ley establezca. Asimismo. la_autoridad tiene la
obligacion de realizar todos aquellos actos que sean necesarios para
evaluar _materialmente el contenido de la peticion y expresar el
pronunciamiento correspondiente, el mismo que contendra los motivos por
los que se acuerda acceder o no a lo peticionado, debiendo comunicar lo
resuelto al interesado o interesados”. (subrayado agregado).

Siendo ello asi se puede corroborar que el requerimiento formulado por la
recurrente, califica como el ejercicio regular del derecho de peticién, al solicitar
conocer si el “(...) procedimiento de expropiacion, hasta antes de la vigencia de
la constitucion de 1993, requeria una ley del congreso por cada predio
particular, o bastaba una ley general declarativa que permitia la expropiacion,
Y, sobre esa base se iniciaba el procedimiento”, lo cual difiere de la naturaleza
del mecanismo de acceso a la informacién publica, ya que el ejercicio de este
ultimo derecho obliga a la entidad a entregar informacién con la que cuenta
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En adelante, Ley N° 27444,




hasta el momento de efectuarse el pedido, sin evaluar o analizar la informacién
que posea.

Que, de acuerdo al articulo 6 del Decreto Legislativo N° 1353, Decreto
Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que crea la Autoridad Nacional de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, Fortalece el Régimen de
Proteccion de Datos Personales y la Regulacién de la Gestién de Intereses®,
sefalaque “(...) El Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
es un organo resolutivo del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos que
constituye la_dltima_instancia administrativa_en materia_de_transparencia y
derecho al acceso a la_informacion publica a nivel nacional. Como tal es
competente para resolver las controversias que se susciten en dichas materias
(...)" (subrayado agregado).

En esa linea, el numeral 1 del articulo 7 del Decreto Legislativo N° 1353,
establece que el Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
tiene por funcion “Resolver los recursos de apelacion contra las decisiones de
las entidades comprendidas en el articulo | del Titulo Preliminar de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, en materias de
transparencia y acceso a la informacidn publica (...)” (subrayado agregado).

En consecuencia, teniendo en cuenta lo dispuesto por los articulos 6 y 7 del
Decreto Legislativo N° 1353, este Tribunal no resulta competente para conocer

y/o emitir pronunciamiento sobre el fondo de la pretensién planteada por la

recurrente, la cual se encuentra vinculada con el ejercicio del derecho de
eticién.

De ofro lado, cabe sefalar que el numeral 93.1 del articulo 93 de la Ley N°
27444 establece que cuando un dérgano administrativo estime que no es
competente para la tramitacion o resolucién de un asunto, debe remitir
directamente las actuaciones al 6rgano que considere competente, con
conocimiento del administrado; en tal sentido, corresponde remitir el pedido
formulado por la recurrente al érgano competente para su atencién, esto es a
la propia entidad, para su conocimiento y fines pertinentes, de acuerdo a su
competencia;

Finalmente, en virtud de lo previsto por el articulo 35 del Reglamento de la Ley de
Transparencia, aprobado por el Decreto Supremo N° 072-2003-PCM, en aplicacion de la
Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, corresponde a cada entidad determinar la
responsabilidad en que eventualmente hubieran incurrido sus funcionarios y/o servidores
por la comisién de presuntas conductas infractoras a las normas de transparencia y acceso
a la informacion publica.

De conformidad con lo dispuesto? por el articulo 6 y en el numeral 1 del articulo 7 del
Decreto Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que crea la Autoridad Nacional de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, Fortalece el Régimen de Proteccién de
Datos Personales y la Regulacién de la Gestién de Intereses:

En adelante, Decreto legislativo N° 1353. :
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 4 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.
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SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR FUNDADO EN PARTE el recurso de apelacién interpuesto por
KATHERINE DIANA PALLARCO ASTO contra la denegatoria por silencio administrativo
negativo de la solicitud de acceso a la informacion publica presentada ante el MINISTERIO
DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y SANEAMIENTO; y, en consecuencia, ORDENAR a
la entidad que acredite ante esta instancia la entrega de la informacion requerida en el
literal “A” en la forma y medio solicitados, conforme a lo expuesto en la parte considerativa
de la presente resolucién.

Articulo 2.- SOLICITAR al MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y
SANEAMIENTO que, en un plazo méximo de siete (7) dias habiles, acredite a esta
instancia el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 1 de la presente resolucion.

Articulo 3.- DECLARAR IMPROCEDENTE POR INCOMPETENCIA el recurso de
apelacion recaido en el Apelacion N° 03276-2023-JUS/TTAIP de fecha 26 de setiembre de
2023, interpuesto por KATHERINE DIANA PALLARCO ASTO, contra la denegatoria por
silencio administrativo negativo de su solicitud de acceso a la informacién publica
presentada al MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y SANEAMIENTO con
fecha 31 de agosto de 2023, ello respecto del literal “B” de la solicitud.

Articulo 4.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica remitir al MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y
SANEAMIENTO la documentacion materia del presente expediente, para su conocimiento
y fines pertinentes, de acuerdo a su competencia.

Articulo 5.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 de la Ley N° 27444,

Articulo 6.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, la notificacion de la presente resolucién a KATHERINE DIANA
PALLARCO ASTO y al MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y
SANEAMIENTO, de conformidad con lo previsto en el articulo 18 de la norma antes citada.

Articulo 7.- DISPONER la publicacién de la presente resolucién en el Portal Institucional
(www.minjus.gob.pe).

ULISES ZAMORA BARBOZA
Vocal Presidente

= T oliome. V>

LUIS GUILLERMO AGURTO VILLEGAS TATIANA AZUCENA VALVERDE ALVARADO
Vocal Vocal

vp: uzb
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