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Segunda Area Especializada Colegiada Transitoria de Pesqueria

(i)

1.1.

1.2.

Resolucion Consejo de Apelacién de Sanciones

RCONAS N° 00149-2023-PRODUCE/CONAS-2CT
LIMA, 06 de diciembre de 2023
VISTOS:

El Recurso de Apelacion interpuesto por el sefior VICENTE CHAPONAN SIESQUEN,
con DNI N° 43560025 (en adelante el recurrente), mediante escrito con Registro N°
00035594-2023 de fecha 23.05.2023, contra la Resolucion Directoral N° 01184-2023-
PRODUCE/DS-PA de fecha 25.04.2023, que la sancioné con una multa de 4.324
Unidades Impositivas Tributarias (en adelante UIT) y el decomiso! del total del recurso
hidrobiolégico caballa (3.575 t.), al no haber contado con los documentos que
acreditan el origen legal y la trazabilidad del recurso hidrobiolégico requerido durante
la fiscalizacion, infraccion tipificada en el numeral 3 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE, y sus
modificatorias correspondientes (en adelante el RLGP); y, con una multa de 1.622
UIT, al haber almacenado y/o comercializado el recurso hidrobioldgico caballa en
tallas menores a las establecidas, infraccion tipificada en el numeral 72 del articulo
134°del RLGP.

El expediente N° PAS-00000316-2022.
ANTECEDENTES

Mediante Acta de Fiscalizacion Vehiculos N° 20-AFIV-000400, de fecha 16.04.2021,
que obra en el expediente, el fiscalizador debidamente acreditado por el Ministerio de
la Produccién constato lo siguiente: “(...) a personas encargadas bajando cajas de la
camara isotérmica con placa de rodaje M4M-786 y comercializando el recurso
hidrobiolégico caballa, a quienes se solicité su identificacién y la documentacion
correspondiente del recurso, manifestando que no contaban con ningin documento,
gue no eranlos propietarios de dichorecurso, retirandose del lugar de los hechos. Los
datos de la camara en mencidn se obtuvieron mediante consulta vehicular y consulta
RENIEC. La camara almacenaba la cantidad de 143 cajas, equivalente a 3,757 Kg.
Se realiz6 el muestreo biométrico al recurso caballa, segun lo establecido en la RM
N° 353-2015-PRODUCE y D.S. N° 011-2007-PRODUCE (ROP de la caballa). Se
realiz6 el decomiso total del recurso hidrobiolégico caballa por no contar con
documentos que acrediten el origen legal y la trazabilidad de los recursos
hidrobioldgicos requeridos durante la fiscalizaciéon y por comercializar y almacenar
recursos hidrobiolégicos en tallas menores a las establecidas”.

A través de la Notificacion de Imputacion de Cargos N° 00002059-2022-
PRODUCE/DSF-PA, efectuada con fecha 04.08.2022, se dio inicio al procedimiento
administrativo sancionador al recurrente por la presunta comisién de las infracciones
contenidas en los numerales 3y 72 del articulo 134° del RLGP.

! B articulo 2° de la Resolucién Directoral N° 02320-2023-PRODUCE/DS-PA dispuso tener por cumplida la citada
sancion de decomiso.
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Con fecha 04.11.2022 se notifico el Informe Final de Instruccién N° 00695-2022-
PRODUCE/DS-PA-HLFARRONAY, de fecha 26.10.2022 emitido por la Direccién de
Sanciones-PA en su calidad de 6rganoinstructor de los Procedimientos Administrativo
Sancionadores.

Mediante la Resolucién Directoral N° 01184-2023-PRODUCE/DS-PA? de fecha
25.04.2023, se sanciond al recurrente por haber incurrido en las infracciones
tipificadas en los numerales 3 y 72 del articulo 134° del RLGP; imponiéndosele las
sanciones sefialadas en la parte de vistos.

Con escrito con Registro N° 00035594-2023, presentado el 23.05.2023, el recurrente
interpuso dentro del plazo de ley, Recurso de Apelacién en contra de la resolucion
sefialada en el parrafo precedente.

Mediante Carta N° 00000163-2023-PRODUCE/CONAS-2CT defecha 16.10.20233, se
comunicé6 al recurrente que, en virtud al Informe Legal N° 00001-2023-
PRODUCE/CONAS-2CT/MBV se concluye que la Resolucién Directoral N° 01184-
2023-PRODUCE/DS-PA de fecha 25.04.2023, contendriavicios que conllevariana su
nulidad; razén por la cual se le otorgd un plazo de cinco (5) dias con la finalidad que
ejerza su derecho de defensa; no habiendo presentado descargo alguno.

CUESTIONES CONTROVERTIDAS

Evaluar si existen vicios de nulidad en la Resolucion Directoral N° 01184-2023-
PRODUCE/DS-PA de fecha 25.04.2023.

De corresponder que se declare la nulidad de la citada Resolucion Directoral, verificar
si es factible emitir pronunciamiento sobre el fondo del asunto.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES CONTROVERTIDAS

En cuanto a si existenvicios de nulidad en la Resolucion Directoral N° 01184-
2023-PRODUCE/DS-PA de fecha 25.04.2023 respecto a la determinacion de la
sancidén por reincidencia.

Al respecto, se debe indicar que, conforme se sefal6 en los antecedentes, la Direccion
de Sanciones, mediante la Resolucion Directoral N° 01184-2023-PRODUCE/DS-PA
de fecha 25.04.2023, sancioné a la empresa recurrente con una multa de 4.324 UIT y
el decomiso* del total del recurso hidrobioldgico caballa (3.5751.); y, con una multa
de 1.622 UIT, por haber incurrido en las infracciones tipificadas en los numerales 3 y
72 del articulo 134° del RLGP respectivamente, ello por no haber contado con los
documentos que acreditan el origen legal y la trazabilidad del recurso hidrobiol6gico
requerido durante la fiscalizaciéon y, por haber almacenado y/o comercializado el
recurso hidrobiolégico caballa en tallas menores a las establecidas, conforme se
verifica del Acta de Fiscalizacion Vehiculos N° 20-AFIV-000400, de fecha 16.04.2021,
de la cual se desprende que el fiscalizador debidamente acreditado por el Ministerio
de la Produccion constato lo siguiente:

“(...) a personas encargadas bajando cajas de la camara isotérmica con placa
de rodaje M4M-786 y comercializando el recurso hidrobiolégico caballa, a
guienes se solicitd su identificacion y la documentacion correspondiente del
recurso, manifestando que no contaban con ningtin documento, que no eran los
propietarios de dicho recurso, retirdndose del lugar de los hechos. Los datos de

% Notificada el 02.05.2023, mediante Cédula de Notificacion Personal N° 00002288-2023-PROUCE/DS-PA.

3 Debidamente notificada con fecha 16.10.2023 conforme se aprecia de la Constancia de Notificacién Bectrénica.

4 | articulo 2° de la Resolucién Directoral N° 02320-2023-PRODUCE/DS-PA dispuso tener por cumplida la citada
sancion de decomiso.
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la camara en mencién se obtuvieron mediante consulta vehicular y consulta
RENIEC. La camara almacenaba la cantidad de 143 cajas, equivalente a 3,757
Kg. Se realiz6 el muestreo biométrico al recurso caballa, segun lo establecido
en la RM N° 353-2015-PRODUCE Yy D.S. N° 011-2007-PRODUCE (ROP de la
caballa). Se realizé el decomiso total del recurso hidrobioldgico caballa por no
contar con documentos que acrediten el origen legal y la trazabilidad de los
recursos hidrobiolégicos requeridos durante la fiscalizacién y por comercializar
y almacenar recursos hidrobiolégicos en tallas menores a las establecidas”.

b) EI Cuadro de Sanciones del Decreto Supremo N° 017-2017-PRODUCE, que aprobd
el Reglamento de Fiscalizacion y Sancién de las Actividades Pesqueras y Acuicolas,
en adelante el REFSPA, parala infracciones previstas enlos codigos 3y 72 determina
como sanciones lo siguiente:

TIPO DE DETERMINACION

CODIGO INFRACCION INFRACCION | DE LA SANCION
INFRACCIONES GENERALES
MULTA
“(...) No contar con documentos que acrediten el origen DECOMISO DEL
3 legal y la trazabilidad de los recursos o productos GRAVE TOTAL DEL
hidrobiol6gicos requeridos durante lafiscalizacion (...)” RECURSO

HIDROBIOLOGICO

MULTA

Transportar, comercializar y/o almacenar recursos o

productos hidrobiol 6gicos en tallas o pesos menores a DECOMISO  DEL
72 los establecidos, que no provengan de una actividad de PORCENTAJE EN

fiscalizacion excediendo los margenes de tolerancia EXCESO DE LA

establecidos parala captura. TOLERANCIA

ESTABLECIDA DEL
RECURSO

HIDROBIOLOGICO

c) Alrespecto, resulta preciso indicar que de conformidad con la Exposicion de Motivos®
del REFSPA, estas tienen por finalidad evitar que los administrados incurran en
conductas infractoras y uno de los medios para lograr disuadirlos son las sanciones
pecuniarias 0 multas; en este sentido, el efecto disuasivo se pretende lograr
imponiendo un costo econdmico al administrado en los casos en que incurra en
infraccion.

d) En ese sentido, el numeral 3 del articulo 248° del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 004-2019-JUS (en adelante el TUO de la LPAG) refiere que la potestad
sancionadora de todas las entidades estd regida adicionalmente, entre otros
principios, por el principio de Razonabilidad que establece que las sanciones al ser
aplicadas deben ser proporcionales al incumplimiento calificado como infraccion,
observando los siguientes criterios a efectos de su graduacién: a) El beneficio ilicito
resultante por la comisién de la infraccion; b) La probabilidad de deteccion de la
infraccion; c) La gravedad del dafio al interés publico y/o bien juridico protegido; d) El
perjuicio econémico causado; e€) La reincidencia, por la comisién de la misma
infracciéon dentro del plazo de un (1) afio desde que quedd firme la resolucion que
sancioné la primera infraccion. f) Las circunstancias de la comision de la infraccion; y
g) La existencia o no de intencionalidad en la conducta del infractor.

e) Efectivamente, para el calculo de la sancidon de multa, el numeral 35.1 del articulo 35°
del REFSPA prevé la siguiente formula:

M=B x (1+F)

® Exposicién de Motivos del REFSPA
http://spij.minjus.gob.pe/Graficos/Peru/2017/Noviembre/10/EXP-DS-017-2017-PRODUCE. PDF
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P
Donde:

M: Multa expresada en UIT

B: Beneficio ilicito

P: Probabilidad de deteccion

F: Factores agravantesy atenuantes

En caso no se determinen dichos factores, estos tienen el valor de cero

(0)

f)  Cabe precisar que el REFSPA en su articulo 43° sefiala que, a fin de establecer la
cuantia de las sanciones aplicables, los érganos sancionadores del Ministerio de la
Produccion deben considerar, entre otros factores ATENUANTES, el siguiente:

“...)

3. Carecer de antecedentes de haber sido sancionado en los
ultimos doce meses contados desde la fecha en gue se ha
detectado la comisién de la infracciéon materia de sancién: Se
aplica un factor reductor de 30%.

(..)

g) Teniendo en cuenta el marco normativo antes sefialado, se advierte en el caso en
particular, que en el apartado “DETERMINACION DE LA SANCION” (pag 12y 13)
de la Resolucién Directoral N° 01184-2023-PRODUCE/DS-PA de fecha 25.04.2023,
la Direccién de Sanciones efectu6 el andlisis del calculo de la multa a imponerse por
la comision de la infraccién estipulada en el numeral 72 del articulo 134° del RLGP,
aplicando los factores establecidos en el REFSPA y la Resolucion Ministerial N° 591-
2017-PRODUCES, obteniendo una multa resultante de 1.622 UIT, conforme se detalla
en el cuadro siguiente:

CALCULO DE LA MULTA

DS N° 017-2017-PRODUCE RM N° 591-2017-PRODUCE
21.; Hﬁr"a expresada B: Beneficio llicito
S: Coeficiente de
B: Beneficio llicito Sostenibilidad Marginal del
M= B/IP x (1 B= Sector
+F) P: Probabilidad de S*factorQ Factor: Factor del recurso y
deteccion producto
;Qrauantes Factore: Q: Cantidad del recurso
comprometido
atenuantes

REEMPLAZANDO LAS FORMULAS EN MENCION SE OBTIENE COMO FORMULA
DE LA SANCION

S 0.45
Factor del
_ 47 0.48
M = S*factor*Q/P x (1 + F) recurso:
Q:18 2.5025 L.
p:19 0.50
F.& 80%-30%=50

M = 0.45"0.48* 2.5025 t./0.50

*(1+0.5) MULTA = 1.622 UIT

®  Resolucién Ministerial que aprobé los componentes de la variable "B" de la férmula para el calculo de sancion de

multa establecida en el REFSPA, asicomo los valores de la variable "P'y de los demas componentes de las variables
parael célculo de la sancién de suspension, modificada por Resolucién Ministerial N° 0009-2020-PRODUCE.
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Conforme puede apreciarse, la Direccion de Sanciones para el caso en particular,
conforme sefiala en la resolucion impugnada, aplic6 el FACTOR ATENUANTE del
30%, al precisar en la nota al pie 20 (pag. 13) lo siguiente:

“(...) Asimismo, de la consulta realizada al area de Data y Estadistica de
la Direccion de Sanciones-PA se verifica que el administrado no cuenta
con antecedentes de haber sido sancionado en los dltimos 12 meses
contados desde la fecha en que se detectd la comision de la infraccién
tipificada en el numeral 72) del articulo 134° del RLGP, es decir, del
16/04/2021 — 16/04/2020. En consecuencia, corresponde aplicar el factor
reductor de 30%, conforme lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 43°
del DS N° 017-2017-PRODUCE”.

El numeral 4) del articulo 44° RFSAPA, establece que: “Cuando se trate de recursos hidrobioldgicos plenamente explofados o en
recuperadon ¥ cuando sefrafede espedes legalmente profegidas: Se aplica un factor deincremento del 803" Por lo tanto, dado que por
medio del Oficie N® 625-201BHIMARPE/CD de fecha 0T 212018, se sefiab en su lista de principales especies hidrobiddgicas por grado de
axplatacion, que al recurso hidrobiddgico caballa se encuenira an un nivel “Plenamanie axplotads”, en consecuencia, resulla aplicable esle
agrav ante al presante caso. Asimemo, de la consulta realizada al area de Data y Esladistica de la Direccion de Sandones-PAse verficaque d
administrado no cuenta con anlecedentas de haber sido sandonado en los dlitimos 12 meses contados desde la fecha en que se delecd B
comisidgn de la infraccion tipficada en el numeral 72) del articulo 134° del RLGP, es decir, del 16/04/2021 - 16/04/2020. En consecuancia,
cormesponde aplicar el fador reductor de 30%, confarmelo dispuesio en el numeral 3 del articuo 43" del DS N 017-2017-PRODUCE

Sin embargo, revisado el portal web del Ministerio de la Produccion se aprecia que, €l
recurrente, si contaba con antecedentes de haber sido sancionado, como el caso de
la Resolucién Directoral N° 381-2021-PRODUCE/DS-PA de fecha 25.01.2021
(notificada con fecha 09.02.2021); que sanciond al recurrente por haber incurrido en
las infracciones tipificadas en los numerales 3, 74y 82 del articulo 134°del RLGP;
y, asimismo, considerando el mencionado acto administrativo, si contaba con
antecedentes de haber sido sancionado en los Gltimos doce meses contados desde
la fecha en que se cometid la infraccion esto es del 16.04.2020 al 16.04.2021,
conforme se detalla en el siguiente gréfico:

LINEA DE TIEMPO

DOCE MESES ANTERIORES A LA FECHA DE INFRACCION

T

16.04.2020 FECHA DE INFRACCION
16.04.2021

ANTECEDENTES DE SANCION:
Resolucién Directoral N° 381-
2021-PRODUCE/DS-PA
(25.01.2021)

Por tanto, se advierte que, en el calculo de la multa efectuado en la resolucién materia
de analisis, no correspondia aplicarel FACTOR ATENUANTE del 30% por carecer de
antecedentes de conformidad con lo dispuesto en el articulo 43° del RESFPA; asi
como el numeral 3 del articulo 248° del TUO de la LPAG.

Sobre el particular, el articulo 156° del TUO de la LPAG dispone que “La autoridad
competente, aun sin pedido de parte, debe promover toda actuacion que fuese
necesaria para su tramitacion, superar cualquier obstaculo que se oponga a regular la
tramitacion del procedimiento; determinar la norma aplicable al caso aun cuando no
haya sido invocada o fuere err6nea la cita legal; asi como evitar el entorpecimiento o
demora a causa de diligencias innecesarias o meramente formales, adoptando las
medidas oportunas para eliminar cualquier irregularidad producida’.

Ly
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l) Igualmente, se debe mencionar que el Consejo de Apelacion de Sanciones, en su
calidad de 6rgano de ultima instancia administrativa en materia sancionadora, tiene el
deber de revisar el desarrollo de todo el procedimiento administrativo sancionador y
verificar que éste haya cumplido con respetar las garantias del debido procedimiento.
De lo expuesto se desprende que, si se detecta la existencia de un vicio, corresponde
aplicar las medidas correctivas del caso.

m) Efectivamente, los incisos 1y 2 del articulo 10° del TUO de la LPAG, disponen que
son causales de nulidad del acto administrativo los vicios referidos a la contravencion
de la Constitucidn, las leyes y normas reglamentarias, asi como el defecto u omision
de sus requisitos de validez; contando la autoridad con la potestad de invalidacién
ante una circunstancia que vicie el acto en razdn de sus facultades.

n) Al respecto, el numeral 213.1 del articulo 213 del TUO de la LPAG sefiala que en
cualquiera de los casos enumerados en el articulo 10, puede declararse de oficio la
nulidad de los actos administrativos, aun cuando hayan quedado firmes, siempre que
agravien el interés publico o lesionen derechos fundamentales.

0) En efecto, el numeral 1.1 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, con
respecto al Principio de Legalidad, sefiala que es obligacion de las autoridades
administrativas sujetar su actuacion a la Constitucién Politica del Perd, la ley y al
derecho, dentro de las facultades que les sean atribuidas y de acuerdo con los fines
para los cuales les fueron conferidas.

p) Cabe precisar, sobre este punto que el articulo 86° del TUO de la LPAG sefiala que
son deberes de las autoridades respecto del procedimiento administrativo y de sus
participes, entre otros, actuar dentro del ambito de su competencia y conforme a los
fines para los que les fueron conferidas sus atribuciones; desempefiar sus funciones
siguiendo los principios del procedimiento administrativo previstos en el Titulo
Preliminar de la mencionada norma e interpretar las normas administrativas de forma
gue mejor atienda el fin publico al cual se dirigen.

q) Asimismo, el Tribunal Constitucional en la STC 2235-2004-AA/TC’ sefial6 que: “(...)
el principio constitucional de buena administracion, implicitamente constitucionalizado
en el Capitulo IV del Titulo Il de la Constitucion. En lo que aqui interesa poner de
relieve, dicho principio quiere poner en evidencia no sélo que los 6rganos, funcionarios
y trabajadores publicos sirven y protegen al interés general, pues "estan al servicio de
la Nacion" (articulo 39° de la Constitucion), sino, ademas, que dicho servicio a la
Nacion ha de realizarse de modo transparente (...)”

r) De otro lado, el articulo 3° del TUO de la LPAG sefiala entre los requisitos de validez
de los actos administrativos: el Objeto o Contenido, el cual se ajustard a lo dispuesto
en el ordenamiento juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente,
y comprender las cuestiones surgidas de la motivacion; y la Motivacion, que sefiala
gue el acto administrativo debe estar debidamente motivado en proporcion al
contenido y conforme al ordenamiento juridico.

s) En ese sentido, de conformidad con el inciso 5.3 del articulo 5° del TUO de la LPAG,
el Objeto o Contenido del acto administrativo, no podra contravenir en el caso concreto
disposiciones constitucionales, legales, mandatos judiciales firmes; ni podré infringir
normas administrativas de caracter general provenientes de autoridad de igual, inferior
0 superior jerarquia, e incluso de la misma autoridad que dicte el acto.

t)  En cuanto ala Motivacion del acto administrativo, los numeral 6.1y 6.3 del articulo 6°
del TUO de la LPAG, refieren que la motivacion debe ser expresa, mediante una
relacion concretay directa de los hechos probados relevantes del caso especifico, y

" Disponible en: https://www.tc.gob.pef/juris prudencia/2005/02235-2004-AA.pdf
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la exposicidn de las razones juridicas y normativas que con referencia directa a los
anteriores justifican el acto adoptado; no siendo admisibles como motivacién, la
exposicion de formulas que por su oscuridad, vaguedad, contradiccion o insuficiencia
no resulten especificamente esclarecedoras para la motivacion del acto.

Por tanto, se advierte conforme a lo expuesto en los considerandos precedentes, que
la Resolucion Directoral N° 01184-2023-PRODUCE/DS-PA de fecha 25.04.2023,
vulneré los principios del Procedimiento Administrativo antes referidos; y asimismo
contiene vicios insubsanables que causan su nulidad de pleno derecho enumerados
en los incisos 1y 2 del articulo 10° del TUO de la LPAG; toda vez que el recurrente
contaba con antecedentes, como el caso de la Resolucion Directoral N° 381-2021-
PRODUCE/DS-PA de fecha 25.01.2021 (notificada con fecha 09.02.2021); por lo cual
no correspondia aplicar el factor atenuante del numeral 3 del articulo 43° del REFSPA
para la determinacién de la multa correspondiente a la comision de la infraccién del
numeral 72 del articulo 134° del RLGP.

En tal sentido, corresponde declarar la Nulidad de Oficio de la Resolucién Directoral
N° 01184-2023-PRODUCE/DS-PA de fecha 25.04.2023 y retrotraer el procedimiento
al momento en que el vicio se produjo.

En cuanto asi es factible emitir pronunciamiento sobre el fondo delasunto.

El articulo 12° del TUO de la LPAG, dispone que la declaracion de nulidad tendra
efecto declarativo y retroactivo a la fecha en que se emitié el acto.

De acuerdoa lo establecido en el numeral 213.2 del articulo 213° del TUO dela LPAG,
cuando no sea posible pronunciarse sobre el fondo del asunto, se dispone la
reposicion del procedimiento al momento en que el vicio se produjo.

En esa linea, el numeral 227.2 del articulo 227° del TUO de la LPAG establece que
cuando la autoridad constate la existencia de una causal de nulidad debera
pronunciarse sobre el fondo del asunto y, cuando ello no sea posible, dispondra la
reposicion del procedimiento al momento en que el vicio se produjo.

Por tanto, de conformidad con las consideraciones expuestas en la presente
resolucion, al declararse la nulidad de oficio del acto administrativo contenido en la
Resolucion Directoral N° 01184-2023-PRODUCE/DS-PA de fecha 25.04.2023;
corresponde retrotraer el procedimiento administrativo al momento en el que el vicio
se produjo y remitir el presente expediente a la Direccidon de Sanciones, a efectos que
dicho 6rgano, realice las acciones que correspondan dentro de sus competencias
considerandoloresuelto enla presente resolucion; razén por la cual no resulta factible
que esta instancia se pronuncie sobre el fondo del asunto en este extremo.

Finalmente, teniendo en cuenta lo sefialado anteriormente, carece de objeto emitir
pronunciamiento respecto de los argumentos sefialados en el Recurso de Apelacién
interpuesto por el recurrente.

Asimismo, considerando lo sefialado enlos parrafos precedentesy lo resuelto por esta
instancia, la Direccién de Sanciones - PA deberé evaluar lo sefialado en los articulos
252°y 259° del TUO de la LPAG en cuanto a los plazos de Caducidad y Prescripcion,
de ser el caso.

Por estas consideraciones, de conformidad con lo establecido en la LGP; el RLGP; el

REFSPA y el TUO de la LPAG: vy,

De acuerdo a las facultades establecidas en los literales a) y b) del articulo 126° del

Reglamento de Organizacién y Funciones del Ministerio de la Produccion, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 002-2017-PRODUCE, el numeral 4.2 del articulo 4 del TUO
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de la LPAG; el articulo 2° de la Resolucién Ministerial N° 517-2017-PRODUCE, el articulo
2° de la Resolucion Ministerial N° 327-2019-PRODUCE, el articulo 3° de la Resolucion
Ministerial N° 016-2014-PRODUCE; y, estando al pronunciamiento acordado mediante Acta
de Sesion N° 041-2023-PRODUCE/CONAS-2CT de fecha 05.12.2023, de la Segunda Area
Especializada Colegiada Transitoria de Pesqueria del Consejo de Apelacion de Sanciones;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- DECLARAR la NULIDAD DE OFICIO de la Resolucion Directoral
N° 01184-2023-PRODUCE/DS-PA de fecha 25.04.2023 vy, en consecuencia,
RETROTRAER el estado del procedimiento administrativo al momento en que el vicio se
produjo; por los fundamentos expuestos enla parte considerativa de la presente Resolucion.

Articulo 2°. - DEVOLVER el expediente a la Direccion de Sanciones - PA para los
fines correspondientes, previa notificacién al recurrente de la presente Resolucidn conforme
a Ley.

Registrese, notifiquese y comuniquese,
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