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Tribunal de ‘I?an.wrenalz y Acceso a la
Informacién Piblica

RESOLUCION N° 003618-2023-JUS/TTAIP-SEGUNDA SALA

Expediente 03074-2023-JUS/TTAIP

Recurrente JHOSEP PAREDES RAMOS

Entidad : ELECTRO PUNO S.A.A.

Sumilla : Declara fundado el recurso de apelacion

Miraflores, 16 de octubre de 2023

VISTO el Expediente de Apelacion N° 03074-2023-JUS/TTAIP de fecha 12 de setiembre
de 2023, interpuesto por JHOSEP PAREDES RAMOS contra la respuesta remitida
mediante correo electrénico de fecha 5 de setiembre de 2023, mediante la cual ELECTRO
PUNO S.A.A. denegé la solicitud de acceso a la informacién publica presentada con fecha
26 de junio de 2023.

CONSIDERANDO:
. ANTECEDENTES

Con fecha 26 de junio de 2023, en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién
publica, el recurrente solicité a la entidad la siguiente informacion:

“Todo el expediente generado (documentos presentados y generados), para la
obtencion de energia eléctrica, mediante medidor RST 32 20 - 690, [(ubicado en
Urb. San Isidro de Ccacachi, Av. Canchi Mz T1, Lt 6 o 7) informacion referencial]’”.
(sic)

Mediante el correo electrénico de fecha 5 de setiembre de 2023, la entidad brindd
respuesta a la referida solicitud, al sefialar lo siguiente:

“VISTA: LA SOLICITUD PRESENTADA POR EL SENOR JHOSEP PAREDES
RAMOS EN FECHA 26 DE JUNIO DEL ANO 2023, EN LA QUE SE REQUIERE
LA COPIA DE TODO EL EXPEDIENTE GENERADO PARA LA OBTENCION DE
ENERGIA ELECTRICA, DEL SUMINISTRO: | coN copiGo De
RUTA: 301-32-20-000690, UBICADO EN LA URB. SAN ISIDRO DE CCACCACHI
Tl- 7. SE INFORMA: QUE SIENDO UN EXPEDIENTE APROBADO EN EL ANO
DEL 2009 SE REALIZO LA BUSQUEDA CORRESPONDIENTE EN LOS
ARCHIVOS QUE SE TIENE REGISTRO EN OFICINA Y ALMACEN,
RESULTANDO QUE LOS REGISTROS Y ARCHIVOS CORREN A PARTIR DEL
ANO 2010 NO SE TIENE COPIA DEL EXPEDIENTE SOLICITADO, POR LO
CUAL REMITO ESTA INFORMACION PARA QUE SE ELABORE UN CORREO
EN EL CUAL SE INFORME DE DICHA SITUACION AL USUARIO SOLICITANTE.
DEBIENDO NOTIFICARSELE AL CORREO ELECTRONICO




Con fecha 12 de setiembre 2023, el recurrente presenté ante esta instancia el recurso
de apelacion materia de analisis, alegando lo siguiente:

1)

5. Alegan que todos los expedientes anteriores al 2010 no se encuentran en sus
oficinas y almacéen, SIN EMBARGO, NO AFIRMAN QUE NO EXISTE, puesto que,
seria ilégico que todos los documentos anteriores al 2010 de todos los medidores
de la ciudad no existan.

6. LA BUSQUEDA LA HICIERON SOLO EN SEDE JULIACA, LA SEDE
PRINCIPAL ESTA EN LA CIUDAD DE PUNO, SE DEBIO SOLICITAR AHI YA
QUE, LA ENTIDAD ES UNA SOLA. Y si los expedientes anteriores al afio 2010
no existen en sede Juliaca, deben estar en sede Puno (Sede Principal) O en algtin
lugar donde ellos puedan ubicarlos.

7. Ahora el TUO de la LPAG, en su articulo 164 inciso 164.4 menciona que: “Siun
expediente se extraviara, la administracion tiene la obligacion, bajo
responsabilidad de reconstruir el mismo, independientemente de la solicitud del
interesado (...)" énfasis y negrita agregado.

8. En ese orden de ideas, La entidad Electro Puno S.A.A sede Juliaca, puede
solicitar a la Sede Principal (Puno) que le digan donde obran los expedientes
anteriores al ano 2010, o en su defecto, RECONSTRUIR. Y entregarme por ser
informacion publica y gozar de tal derecho”.

Mediante la Resolucién N° 003379-2023-JUS/TTAIP-SEGUNDA SALA' se admitié a
tramite el referido recurso impugnatorio, requiriendo a la entidad la remisién del
expediente administrativo generado para la atencién de la solicitud impugnada, asi
como la formulacién de sus descargos?, los cuales a la fecha de emisién de la presente
resolucién no han sido presentados.

ANALISIS

El numeral 5 del articulo 2 de la Constitucién Politica del Perti establece que toda
persona tiene derecho a solicitar sin expresién de causa la informacién que requiera y
a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga el
pedido, con excepcion de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal y
las que expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.

A su vez, el articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, aprobado por el Decreto Supremo
N°® 021-2019-JUS?, establece que toda informacién que posea el Estado se presume
publica, salvo las excepciones de ley, teniendo la obligacién de entregar la informacién
que demanden las personas en aplicacion del principio de publicidad.

Por su parte, el articulo 10 del mismo texto sefiala que las entidades de la
Administracién Pblica tienen la obligacién de proveer la informacién requerida si se
refiere a la contenida, entre otros, en documentos escritos, siempre que haya sido
creada u obtenida por ella o que se encuentre en su posesién o bajo su control.
Asimismo, precisa el referido articulo que, para los efectos de dicho cuerpo legal, se
considera como informacion publica cualquier tipo de documentacién financiada por el
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Resolucion que fue notificada por mesa de partes vitual de la entdad al siguiente enlace
https://wselpu.electropuno.com.pe/sadVirtual/1, notificada validamente, conforme la informacidn proporcionada por la
Secretaria Técnica de esta instancia, dentro del marco de lo dispuesto por el Principio de Debido Procedimiento
contemplado en el numeral 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley N°? 27444,
Habiéndose esperado el cierre de la Mesa de Partes Fisica y Virtual correspondiente al dia de hoy.

En adelante, Ley de Transparencia.




presupuesto publico que sirva de base a una decision de naturaleza administrativa, asi
como las actas de reuniones oficiales.

Cabe anotar finalmente que, el segundo pérrafo del articulo 13 de la Ley de
Transparencia, establece que la denegatoria al acceso a la informacién solicitada debe
ser fundamentada por las excepciones de ley, agregando el primer parrafo del articulo
18 de la referida norma que las excepciones establecidas en los articulos 15, 16 y 17
del mismo texto son los Unicos supuestos en los que se puede limitar el derecho al
acceso a la informacién publica, por lo que deben ser interpretadas de manera
restrictiva por tratarse de una limitacién a un derecho fundamental.

2.1

2.2

Materia en discusion

De autos se advierte que la controversia radica en determinar si la entidad atendié
la solicitud de acceso a la informacién ptblica conforme a lo estipulado por la Ley
de Transparencia.

Evaluacién

Sobre el particular, toda documentacién que obra en el archivo o dominio estatal
es de carécter publico para conocimiento de la ciudadania por ser de interés
general, conforme lo ha subrayado el Tribunal Constitucional en el Fundamento 5
de la sentencia recaida en el Expediente N° 4865-2013-PHD/TC indicando:

1)

5. La proteccion del derecho fundamental de acceso a la informacién publica no
solo es de interés para el titular del derecho, sino también para el propio
Estado y para la colectividad en general. Por ello, los pedidos de informacion
publica no deben entenderse vinculados tnicamente al interés de cada
persona requirente, sino valorados ademds como manifestacion del principio
de transparencia en la actividad publica. Este principio de transparencia es,
de modo enunciativo, garantia de no arbitrariedad, de actuacion licita y
eficiente por parte del Estado, y sirve como mecanismo idéneo de control en
manos de los ciudadanos”.

Al respecto, el articulo 3 de la Ley de Transparencia, que consagra expresamente
el Principio de Publicidad, establece que “Toda informacion que posea el Estado
se presume publica, salvo las excepciones expresamente previstas por (...) la
presente Ley". Es decir, establece como regla general la publicidad de la
informacion en poder de las entidades publicas, mientras que el secreto es la
excepcion.

En esa linea, el Tribunal Constitucional en el Fundamento 8 de la sentencia
recaida en el Expediente N° 02814-2008-PHD/TC, ha sefalado respecto del
mencionado Principio de Publicidad lo siguiente:

8. (...) Esta responsabilidad de los funcionarios viene aparejada entonces con el
principio de publicidad, en virtud del cual toda la informacién producida por el
Estado es, prima facie, publica. Tal principio a su vez implica o exige
necesariamente la posibilidad de acceder efectivamente a la documentacion
del Estado”.




Sobre el particular cabe mencionar que, el Tribunal Constitucional ha sefialado en
el Fundamento 5 de la sentencia recaida en el Expediente N° 3035-2012-PHD/TC,
que:

1)

5. De acuerdo con el principio de méxima divulgacion, la publicidad en la
actuacion de los poderes publicos constituye la regla y el secreto, cuando
cuente con cobertura constitucional, la excepcion, de ahi que las excepciones
al derecho de acceso a la informacion publica deben ser interpretadas de

manera restrictiva y encontrarse debidamente fundamentadas.” (subrayado

agregado)

En dicho contexto, el Tribunal Constitucional ha precisado que corresponde a las
entidades acreditar la necesidad de mantener en reserva la informacién que haya
sido solicitada por el ciudadano, conforme se advierte del tltimo parrafo del
Fundamento 13 de la sentencia recaida en el Expediente N° 2579-2003-HD/TC:

1)

13. (...) Como antes se ha mencionado, esta presuncion de inconstitucionalidad
se traduce en exigir del Estado y sus drganos la obligacién de probar que
existe un bien, principio o valor constitucionalmente relevante que justifique
que se mantenga en reserva, secreto o confidencialidad la informacién publica
solicitada y, a su vez, que sdlo si se mantiene tal reserva se puede servir
efectivamente al interés constitucional que la justifica. De manera que. si el
Estado no justifica la existencia del apremiante interés publico para negar el
acceso a la informacion, la presuncidn que recae sobre la norma o acto debe
efectivizarse y, en esa_medida, confirmarse su inconstitucionalidad; pero
también_significa que la carga de la prueba acerca de la_necesidad de
mantener en reserva el acceso a la informacion ha de estar, exclusivamente
en manos del Estado.” (subrayado agregado)

Dentro de ese contexto, el tercer pérrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia
establece que la solicitud de informacién no implica la obligacion de las entidades
de la Administracion Publica de crear o producir informacién con la que no cuente
0 no tenga obligacion de contar al momento de efectuarse el pedido, en tal sentido,
efectuando una interpretacion contrario sensu, es perfectamente valido inferir que

la administracion publica tiene el deber de entregar la informacién con la que
cuenta o aquella que se encuentra obligada a contar.

Siendo ello asi, corresponde a este colegiado analizar si la entidad atendié la
solicitud de acceso a la informacién publica presentada por el recurrente conforme
a lo dispuesto por la Ley de Transparencia.

En el caso de autos, el recurrente solicité a la entidad la entrega de, “Todo el
expediente generado (documentos presentados y generados), para la obtencion
de energia eléctrica, mediante medidor RST 32 20 - 690 (...)™ a lo que la entidad
denego la referida solicitud, alegando inexistencia de la informacién: ante lo cual,
el recurrente presentd el recurso de apelacién materia de andlisis, sefialando que
la entidad le denegd su peticién sin haber efectuado la busqueda respectiva de la
informacion solicitada; esto es, requiriendo a otras dependencias que almacenan
el acervo documentario.

En ese sentido, corresponde a este colegiado determinar si la entidad atendié la
solicitud de acceso a la informacion publica presenta por el recurrente conforme a
lo estipulado por la Ley de Transparencia.




En principio, es importante sefialar que el derecho de acceso a la informacién
publica no sdlo implica el deber del Estado de publicitar sus actos promoviendo
una cultura de transparencia conforme lo dispone el articulo 10 de la Ley de
Transparencia, sino que también genera la obligacién de otorgar al solicitante
informacion clara y precisa, y en consecuencia, que no sea indiciaria 0 confusa,
conforme lo sefalé el Tribunal Constitucional en el Fundamento 16 de la sentencia
recaida en el Expediente N° 01797-2002-HD/TC:

“Como ya se ha dejado entrever, a juicio del Tribunal Constitucional, el contenido
constitucionalmente garantizado por el derecho de acceso a la informacion publica
no solo comprende la mera posibilidad de acceder a la informacién solicitada y,
correlativamente, la obligacion de dispensarla de parte de los organismos
publicos. Si tal fuese sdlo su contenido protegido constitucionalmente, se correria
el riesgo de que este derecho y los fines que con su reconocimiento se persiguen,
resultaran burlados cuando, p.ej. los organismos publicos entregasen cualquier
tipo de informacion, independientemente de su veracidad o no. A criterio del
Tribunal, no sdlo se afecta el derecho de acceso a la informacidn cuando se niega
Su_suministro. sin existir razones constitucionalmente legitimas para ello. sino
también cuando la informacion que se proporciona _es fragmentatria,
desactualizada. incompleta, imprecisa, falsa, no oportuna o errada. De ahi que. si
en su faz positiva el derecho de acceso a la informacién impone a los rganos de
la_Administracion publica el deber de informar, en su faz negativa, exige que la
informacidn que se proporcione no sea falsa. incompleta, fragmentaria, indiciaria
0 confusa". (subrayado agregado)

En tal contexto, cabe indicar que el articulo 21 de la Ley de Transparencia
establece que “Es responsabilidad del Estado crear y mantener registros publicos
de manera profesional para que el derecho a la informacion pueda ejercerse a
plenitud. En ningun caso la entidad de la Administracion Publica podrd destruir la
informacion que posea”. (subrayado agregado)

Asimismo, es importante sefnalar que el articulo 13 de la Ley de Transparencia
establece que “lcjuando una entidad de la Administracion Publica no localiza
informacion que estd obligada a poseer o custodiar, deberd acreditar que ha
agotado las acciones necesarias para obtenerla a fin de brindar una respuesta al
solicitante”.

En la misma linea, el articulo 27 del Reglamento de la Ley de Transparencia,
precisa que “Sin perjuicio de las responsabilidades administrativas, civiles y/o
penales que correspondan por el extravio o la destruccidn, extraccidn, alteracion
o_modificacion. indebidas, de la_informacién en poder de las Entidades, el
responsable del 5rgano de Administracion de Archivos, quien haga sus veces o
el funcionario poseedor de la informacion, segun corresponda, deberdn agotar.
bajo responsabilidad. todas las acciones que resulten necesarias para recuperar
la_informacidn afectada por cualquiera de las conductas sefaladas. (...) Cuando
se solicite informacion afectada por cualquiera de las situaciones sefialadas en el
primer pdrrafo, corresponde al responsable de atender la solicitud, informar de
dicha situacion a la persona solicitante, asi como los avances o resultados de las

acciones orientadas a recuperar la informacion o la imposibilidad de brinddrsela

por_no haberla podido recuperar”. (subrayado agregado)

Adicionalmente, el literal h) del articulo 3 del Reglamento de la Ley de
Transparencia establece que la maxima autoridad de la entidad tiene la obligacion




de ‘Disponer la inmediata recuperacion o reconstruccion de la informacion
afectada por alguna de las conductas antes mencionadas’.

En ese sentido, el maximo intérprete de la Constitucién ha sefialado que no basta
con agotar la blsqueda de la informacion, sino que la entidad debe reconstruirla
ante su extravio o destruccién a fin de garantizar este derecho fundamental,
conforme se precisa en el Fundamento 8 de la sentencia recaida en el Expediente
N° 01410-2011-PHD/TC, conforme el siguiente texto:

‘Este Colegiado aprecia que la emplazada intenta eludir dicha responsabilidad
apelando a la ‘no existencia’ de dicha informacién. Asi, adjunté a la contestacion
de la demanda el Informe Técnico N° 123-2009-UATyC-GDU-MDP (fojas 81),
expedido por la Unidad de Acondicionamiento Territorial y Control Urbano de la
Municipalidad Distrital de Punchana, que indica: ‘se ha procedido a realizar la
respectiva busqueda en nuestros archivos de los antecedentes que generaron
dicho titulo de propiedad, sin embargo unicamente se encontré una hoja de papel
simple que senala que dicho expediente fue retirado con fecha 20/02/2006, para
ser anexado al Expediente del Mercadillo Bellavista Nanay; sin embargo realizada
la verificacion y realizada la revision en el referido expediente se observa la NO
EXISTENCIA, de dichos documentos’. Este Tribunal no comparte el criterio de la
demandada. Si bien se infiere, del citado documento que la informacién requerida
por los demandantes fue trasladada de un expediente a otro, la conservacion de
tal informacion es de responsabilidad de la Municipalidad, por lo que ésta no puede
apelar a la ‘no existencia’ de dicha informacion para eludir su obligacion de
entregarla a los actores. Es necesario agotar las diligencias necesarias a efectos
de localizar la documentacion requerida. En su defecto y de quedar comprobado
el extravio de la misma, disponer la reconstruccion del expediente > administrativo

correspondiente. para luego de ello cumplir con su_entrega en copias a los
interesados”. (subrayado agregado).

En el caso de autos, la entidad para denegar la informacién solicitada, se ha
limitado en senalar que, luego de efectuado la busqueda en su oficina y almacén
no ubico la informacién requerida, sin realizar los requerimientos a otras
dependencias que custodian los archivos; lo cual, a criterio de este colegiado
resulta improbable, ya que la entidad para conceder el servicio de medidor de luz
0 suministro respectivo tuvo que exigir al usuario demandante la presentacion de
una serie de documentos, como, por ejemplo, una copia legalizada del titulo de
propiedad o constancia de posesién, DNI vigente, croquis de ubicacién del predio
y otros documentos que se generaron durante la instalacion del servicio y posterior
a ella naturalmente generaron un expediente, la misma que debe estar a cargo de
la entidad, por lo tanto, concluimos que la entidad debe contar con la informacién
requerida o se encuentra en la obligacién de contar con ella.

En consecuencia, este colegiado concluye que la respuesta brindada por la
entidad no cumple con el deber de motivar adecuadamente la no entrega de la
informacion solicitada, por lo que, corresponde que la entidad proceda conforme
al articulo 27 del Reglamento de la Ley de Transparencia y con la reconstruccion
respectiva, conforme a lo expuesto en los parrafos precedentes.

Sin perjuicio de lo antes expuesto, cabe la posibilidad de que eventualmente dicha
documentacion pueda contar con informacion protegida por las excepciones
contempladas en la Ley de Transparencia. En cuanto a ello, de manera ilustrativa,
con relacion a la protecciéon de informacién de naturaleza intima, el Tribunal
Constitucional en los Fundamentos 6, 7, 8 y 9 de la sentencia recaida en el
Expediente N° 04872-2016-PHD/TC, analizé la entrega de la ficha personal de
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una servidora publica, documento que contiene informacién de caracter publico
como son los estudios, especializaciones y capacitaciones realizadas, asi como
datos de cardcter privado, entre otros, los datos de individualizacién y contacto,
siendo posible tachar éstos Ultimos y de esa forma garantizar el acceso de la
informacion a los ciudadanos, conforme el siguiente texto:

1)
6. De autos se_advierte que la_ficha personal requerida contiene tanto
informacion de cardcter privado como informacion de cardcter publico. En

efecto, mientras que la informacion de cardcter privado se refiere a datos de
Individualizacién y contacto del sujeto a quien pertenece la ficha personal: la

informacion de cardcter publico contenida en el referido documento abarca
datos que fueron relevantes para contratarla, tales como el drea o seccion en
la que la persona ha desempeiiado funciones en la Administracion Publica: la
modalidad contractual a través de la cual se le ha contratado; asi como los
estudios. especializaciones y capacitaciones realizadas.

7. No solamente no existe razon para limitar la entrega de informacion
referida a las cualificaciones relevantes que fueron decisivas para la
contratacion de un empleado en la Administracion Publica, sino que, hacerlo,
desincentivar la participacion ciudadana en la fiscalizacion de la idoneidad del
personal que ingresa a ella.

8. Al respecto, no puede soslayarse que la ciudadania tiene interés en contar
con personal cualificado en la Administracién Publica, por lo que impedirle el
acceso a informacion relativa a las cualidades profesionales que justificaron
la contratacion del personal que ha ingresado a laborar en dicha
Administracion Publica, no tiene sentido. En todo caso. la sola existencia de
informacion de cardcter privado dentro de un documento _donde también

existe informacion de cardcter publico no justifica de ninquna manera negqar,
a rajatabla, su difusicn.
9. Atendiendo a lo previamente expuesto, es perfectamente posible satisfacer

el derecho que tiene la ciudadania de acceder a la informacion de cardcter

publico de quienes laboran dentro de la Administracion Publica y, al mismo

tiempo, proteger la_informacion de cardcter privado de dichas personas,
tachando lo concerniente, por ejemplo, a los datos de contacto, pues con ello

se_impide su_ divulgacion. Por consiguiente, corresponde la entrega de lo
peticionado, previo pago del costo de reproduccion”. (subrayado agregado)

En atencion a lo expuesto, cabe destacar que en caso de existir en un documento
informacion publica y privada, esta dltima debe separarse o tacharse a fin de
facilitar la entrega de la informacién publica que forma parte del documento, ello
acorde con el articulo 19* de la Ley de Transparencia.

En consecuencia, corresponde estimar el recurso de apelacién presentado por el
recurrente y ordenar a la entidad que proceda a la entrega de la informacién
publica requerida’, o, en su defecto informar sobre el agotamiento de la busqueda
y la orden de reconstruccion correspondiente.

Finalmente, de conformidad con los articulos 30 y 35 del Reglamento de la Ley de
Transparencia, en aplicacién de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, corresponde a

*  “Articulo 19 Informacicn parcial
En caso de que un documento contenga, en forma parcial, informacion que, conforme a los articulos 15, 16 y 17 de
esta Ley, no sea de acceso ptiblico, la entidad de la Administracion Ptblica deberd permitir el acceso a la informacidn
disponible del documento”.

° Salvaguardando, de ser el caso, la informacién protegida por las excepciones contempladas en la Ley de
Transparencia, bajo los parametros de interpretacion restrictiva contemplados en el articulo 18 del mismo cuerpo legal.
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cada entidad determinar la responsabilidad en que eventualmente hubieran incurrido sus
funcionarios y/o servidores por la comisién de presuntas conductas infractoras a las
normas de transparencia y acceso a la informacién publica.

Por los considerandos expuestos® y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 6 y
en el numeral 1 del articulo 7 del Decreto Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que
crea la Autoridad Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, Fortalece
el Régimen de Proteccién de Datos Personales y la Regulacién de la Gestién de
Intereses; asimismo, en virtud al descanso fisico de los Vocales de la Segunda Sala,
Vanessa Luyo Cruzado y Felipe Johan Ledn Florian intervienen los Vocales Titulares de
la Primera Sala de esta instancia Segundo Ulises Zamora Barboza y Tatiana Azucena
Valverde Alvarado, respectivamente, de conformidad con lo dispuesto en la Resolucion
N° 031200252020, de fecha 6 de agosto de 2020, la que senald el criterio de reemplazo
en el caso de vacaciones de un vocal’, y la RESOLUCION N° 000004-2023-JUS/TTAIP-
PRESIDENCIA, de fecha 23 de marzo de 2023, la que establecié el orden de antigliedad
de los vocales del Tribunal de acuerdo a la fecha de su colegiatura®; asimismo, asume
las funciones de la presidencia de esta Sala la Vocal Titular Vanesa Vera Muente,
conforme a la Resolucién N° 00014-2023-JUS/TTAIP-PRESIDENCIA de fecha 13 de
octubre de 2023;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR FUNDADO el recurso de apelacién presentado por JHOSEP
PAREDES RAMOS; en consecuencia, ORDENAR a ELECTRO PUNO S.A.A. que
proceda entregar la informacién solicitada o, en su defecto, informar sobre el agotamiento
de la busqueda y la orden de reconstruccién correspondiente, conforme a los argumentos
expuestos en la parte considerativa de la presente resolucién.

Articulo 2.- SOLICITAR a ELECTRO PUNO S.A.A. que, en un plazo maximo de siete
(7) dias habiles, acredite a esta instancia la entrega de dicha informacién a JHOSEP
PAREDES RAMOS.

Articulo 3.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Articulo 4.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, la notificacion a JHOSEP PAREDES RAMOS y a ELECTRO
PUNO S.A.A., de conformidad con lo previsto en el articulo 18 de la norma antes citada.

¢ De conformidad con lo dispuesto en el articulo 4 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado por Decreto Supremo N® 004-2019-JUS.

En esta resolucién se consigna el Acuerdo de Sala Plena de fecha 3 de agosto de 2020, conforme al cual en el caso
de vacaciones de un vocal: “El reemplazo se realiza segun el criterio de antigiiedad, iniciando con el Vocal de la otra
Sala con la colegiatura mds antigua hasta completar un periodo de treinta (30) dias calendario, conseculivos o no, con
independencia del Vocal o Vocales reempiazados. Una vez completado el referido periodo, correspondera el siguiente
reemplazo con el Vocal que le sigue en mayor antigliedad de colegialura y asi sucesivamente”.

Conforme a dicha resolucion en el caso de los vocales de la Primera Sala, dicho orden de antigliedad es el siguiente:
vocal Luis Guillermo Agurto Villegas, vocal Segundo Ulises Zamora Barboza y vocal Tatiana Azucena Valverde
Alvarado.
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Articulo 5.- DISPONER la publicacién de la presente resolucién en el Portal Institucional

(www.minjus.gob.pe).

VANESA VERA MUENTE
Vocal Presidente

P mn
%'olfarm VD
ULISES ZAMORA BARBQOZA TATIANA AZUCENA VALVERDE ALVARADO
Vocal Vocal

vp: uzb




