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RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N' OO1 -2024-GM-MDSS

San Sebastián. 08 de enero de 2024

EL GERENTE MUNICIPAL DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN SEBASTIAN

VISTO:

El expediente N" CU 33664 de fecna 2611012023, que cont¡ene el recurso de apelac¡ón interpuesto
por el administrado Rodney VVilson Quiroz Pérez contra la Resoluc¡ón Gerenc¡al N' 183-2023-GDUR-
lVlDSSi lnforme N' 1028-2023-GDUR-MDSS de fecha 17 de nov¡embre de 2023 de la Gerente de

Desarrollo Urbano y Rurali Opinión Legal N' 849-2023-GAUMDSS-RBM de fecha 29 de diciembre de

2023 del Gerente de Asuntos Legales; y

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo establecido por el Art. 194 de la Constituc¡ón Pol¡t¡ca del Perú, mod¡f¡cada
por Leyes de Reforma Constituc¡onal N' 27680, N" 28607 y N" 30305 y el art¡culo ll del Titulo
Preliminar de la Ley N' 27972 - Ley Orgánica de Municipalidades, establece que los gobiernos locales
gozan de autonomia politica, económica y administrat¡va en los asuntos de su competencia. La

aulonomia que la Constituc¡ón Politica del Perú establece para las mun¡cipalidades radica en la

facultad de ejercer actos de gobierno. administrativos y de administrac¡Ón. con sujeción al

ordenamiento juridico;

Que, med¡ante Resoluc¡ón Gerenc¡al N" 183-2023-GDUR-MDSS, de fecha 21 de julio del 2023' la
Gerente de Desarrollo Urbano y Rural, Arq. Blanca lbeth Mostajo Puente de la Vega' resuelve:

"ART¡CULO PRtl,lERO: DECLARAR IMPROCEDENÍE el procedimiento admn¡strat¡vo de

Subd¡v¡s¡ón, del pred¡o ub¡cado en et Sector Qu¡sp¡qu¡tla Grande APV las Palmeras del D¡str¡to de San

Sebasíár, Prov¡nc¡a y Depañamento del Cusco, solicitado por el adm¡n¡strado Rodney Qu¡roz Pérez
en representac¡ón de los t¡tulares registrates Lourdes lJscamayta de Choquehayta y Agustín
Choquehuayta Tupa, Celso Serap¡o Merma Cruz y Soledad Kjuno Quispe y V¡rg¡n¡a Suma Puma y
Angel lJscamayta Hui ca, deb¡do a que en los planos y memoias descipt¡vas asi como en los

formatos (FtJHlJ, Anexo A) presentados o guardan relac¡ón con lo descrito en la pañ¡da P.E.

02009012; ARTICULO SEGIINDO: COMUNICAR al admin¡strado conforme lo establece el añ 217

det TUO de ta Ley N"27444 Ley de Procedim¡ento Adm¡n¡strat¡vo General, t¡ene la facultad de

contradec¡r los actos adm¡n¡strat¡vos a través de /os recursos adm¡n¡strat¡vos detallados en el aft 218

del m¡smo cuetpo normat¡vó y que el ptazo para la interpos¡c¡Ón del m¡smo es de 15 días perentor¡os,

para lo cual deberá cumpl¡r con /os reguisitos a los que ref¡ere el ai 221; ARTICULO rERCERO- -
'NoTtFtcAR, 

la presente resoluciÓn at adm¡n¡strado (a) R)DNEY QUlRoz PÉREZ en representac¡ón

de lost¡tulares reg¡strales Lourdes IJscamayla de Choquehuayta y Agusl¡n Choquehuayta Tupa, Celso

Serap¡o Merma Cruz y v¡rgin¡a Suma Puma y Ángel Uscama¡ra HLt¡llca conforme a ley y a los

cons¡derandos expuestos precedentemente": deb¡damenle not¡f¡cado con cedula de Notificac¡Ón n."
2131-2023-CN-GSCFN-MDSS, con fecha 04 de agosto del 2023. recepc¡onado por el Sr Néstor
Avendaño Uchuya;

Oue, med¡ante Formulario Único de Tramite (FUT) con CU 27226, de fecha 05 de set¡embre del

2023, el adm¡nistrado Rodney Qu¡roz Pérez, interpone recurso de recons¡deración contra la

Resolución Gerencial N' 183-2023-GDUR-|\¡DSS y adjunta documentos (planos y memoria
descriptivas) al Expediente CU 26554-2022. CU 26067i

Oue, mediante Resoluc¡ón Gerenc¡al N'241-2023-GDUR-MDSS, de fecha 29 de setiembre del

2023, la Gerente de Desarrollo Urbano y Rural, Arq. Blanca Ibeth i¡ostajo Puente de la Vega,

donde resuelve. 'ARTICULO PRIMERO. ' DECLARAR ,MPROCEDENTE el recurso
impugnatorio de recons¡deración formulado por RODNEY WLSON QUIROZ PEREZ contra la

Resoluc¡ón Gerenc¡al N'183-2023-GDUR-MDSS de techa 21 de iul¡o del 2023, conforme a los
fundamentos señalados en la pañe cons¡derativa de la presente resoluciÓn; ARTICULO
SEGUNDO. - COMUNICAR a los adm¡n¡strados (a) que conforme lo establece el art 217 delTUO
de ta Ley N"27444 Ley de Proced¡m¡ento Adm¡n¡strat¡vo General, tiene la facultad de contradecir
los actos adminístrat¡vos a través de /os recursos adm¡nislral¡vos detatlados en el ad. 218 del
m¡smo cuerpo normat¡vo y que et ptazo para la ¡nterpos¡ción del mismo es de 15 días perentorios.
para to cual deberá cumpt¡r con los requ¡s¡tos a los que ref¡ere el ai 221; ARTICULO TERCERO-.- 

NOTIFICAR, la presente resoluc¡ón at admi ¡strado (a) RODNEY QUIROZ PÉREZ en
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representac¡ón de tos titulares registrales Lourdes Uscamayta de Choquehayta, Agust¡n
Choquehuayta Tupa, Cetso Serap¡o Merma Cruz, Soledad Kjuno Quispe, V¡rg¡n¡a Suma Puma y
Ángel lJscamayta Hu¡llca conforme a ley y a los cons¡derandos expuestos precedentemente",

deb¡damente not¡ficado con Cedula de Not¡f¡cación con fecha 05 de octubre del 2023,

recepc¡onado por Cr¡stofer Abel Merma Vera:

Que, conforme lo establece el Art. lV, del Titulo Prehminar del Texto Único Ordenado de la Ley N"
27444. Ley del Procedim¡enlo Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N" 004-
2019-JUS, en adelante TUO de la Ley N'27444, los proced¡m¡entos administrativos se suslentan en
princ¡p¡os: como el de Legalidad, debido procedim¡ento y de Verdad Material. En ese sentido E§
autoridades administrativas deben actuar con resoeto a la Constitución. la Lev v el Derecho:otorqando
a los administrados la posibil¡dad de oue exDonqan sus arqumentos, a ofrecer v oroduc¡r Druebas v a

obtener una dec¡sión motivada v fundada en derecho; deb¡endo en el proced¡miento, verificar
plenamente los hechos que sirven de mot¡vo para sus dec¡s¡ones, para lo cual deberá adoptar todas
las medidas probatorias autor¡zadas por Ley;

Oue, respecto de los recu rsos admin istrativos el numeral 21 8.1 y 218.2 del art¡culo 21 8' del TUO de

la Ley N" 27444, eslablece que el térm¡no oara la ¡ntemos¡c¡ón del recurso de aDelac¡Ón es de qu¡nce

(1A días perentoios. debiendo resotverse en el plazo de tre¡nta (30) dias. Asimismo, El articulo 220

del recurso de apelac¡ón señala "El recu$o de apelac¡Ón se ¡nterpondrá cuando la ¡mpugnaciÓn §9
susterfe en d¡ferente ¡nte roretación de las pruebas Droduc¡das o cuando se trate de cuest¡ones de

uro derecho deb¡endo d¡r¡g¡rse a la m¡sma autoidad que exp¡d¡Ó el acto que se ¡mpugna para que

eleve lo actuado al supeior ierárqu¡co." (Negrita agregado);

Que, el adm¡nistrado, interpone recurso de apelaciÓn, contra la Resoluc¡ón Gerencial N" 241-

2023-GDUR-MDSS, alegando que se aprec¡a una om¡sión en la consignación de los propietar¡os,
por lo que se da cumplimiento al documento de observación, POR LO TANTO, ESTA
ACTIVIDAD NO JUSTIFICA LO QUE REQUIERE LA NORMA, en tal sentido. El recurso de
apelación 

-típaco 
recurso jerárquico o de alzada se interpondrá, en pr¡mer lugar, cuando la

ugnac¡ón se sustenle en DIFERENTE INTERPRETACION DE LAS PRUEBAS
PRODUCIDAS o CUANDO SE TRATE DE CUESTIONES DE PURO DERECHO, razón por la

cual no admite la presenlac¡ón de nueva prueba. Asim¡smo, debe d¡rig¡rse a la misma autor¡dad
que exp¡dió el acto que se ¡mpugna para que la misma eleve lo actuado al super¡or ierárqu¡co, si

es que este existe;

Que, se tiene que el admin¡strado reconoce no haber presentado documentación y pretende

subsanar dicha deficiencia interpon¡endo recurso impugnatorio, lo cual desnatural¡za el

mecanismo de resoluc¡ón del mismo, sin desvirtuar o descreditar la Resolución Gerencial N'241-
2023-GDUR-MDSS y más al contrario, son reconocidos literalmente por el propio administrado,

en NO haber presentado de manera completa la documentación;

Que, ex¡ste un vacio normativo con relación a lo que debe entenderse por la expresión 'prueba
producida,' prevista en el capitulo relacionado a los recursos admin¡strativos establec¡dos por la

Ley del Proced¡m¡ento Admin¡strativo General v¡gente (LPAG), específicamente en lo que al

recurso de apelación se reflere;

Que, ahora bien, la ley bajo referencia no ha desarrollado los alcances de qué debe entenderse
por "prueba produc¡da" para efectos del recurso impugnatorio objeto de análisis, máx¡me si

dichos presupuestos fácl¡cos debidamente acreditados serán objeto de un nuevo anális¡s e

¡nterpretación por parte del ente resolut¡vo de segunda instanc¡a administrativa;

Que, asi, y conforme lo señala Royce Márquezr, podría suscilarse al menos dos interpretac¡ones

de la expresión antes señalada: - Una pr¡mera que sostenga que lo que ha someterse a nueva

interpretac¡ón serán todos aquellos medios probatorios actuados hasta la emisión del acto

administrativo impugnado. - Una segunda que señala que el universo de medios probator¡os a
evaluar comprendeiá todos aquellos sometidos a cons¡deración por el adm¡nistrado hasta el
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Que, a criterio del c¡tado, ha de ser la primera ¡nterpretación esbozada la que deb¡era primar al
momento de resolver un recurso de apelación bajo los alcances de la LPAG, entre otros, bajo los

a) La utilización de la expresión "orueba Droducida". hace alusión
a una actuación probator¡a electuada con anterioridad (tiempo "pasado") resoecto a una
determ¡nada materia controveñida. La actuac¡ón oue se somefe a "nueva evaluación"
Dor Dañe de la d admin¡strativa, es Ia ¡nterpretac¡ón que los citados medios
orobatorios se efectuó anteriormente. pero en esta oportun¡da a caroo de un ente

SI R!

resolutor de s nda instancia

Que, la determ¡nac¡ón de que suced¡ó en un caso es un requisito necesario para que la decis¡ón
de la autoridad sea vál¡da, dado que ello garantizaría que las consecuencias jur¡dicas de una
norma se apliquen correctamente a un caso,

Que, de ¡gual manera, el conocimiento sobre qué ocurrió en un caso le permitirá a la autoridad
tener una mejor comprensión del problema ¡nvestigado tanto al n¡vel de las causas que lo

provocaron, como respecto al nivel de responsab¡lidad de las personas participes de los hechos
investigados y, de esa manera, evaluar cuáles serán las medidas que se impondrán en el caso;

Que, sin ese conocimiento, la autoridad no podrá actuar eficazmente en prevenir ese tipo de
situac¡ones n¡ en delerminar el grado de responsab¡lidad del part¡cular en un caso. Sin la

determ¡nac¡ón cierta de los hechos en un caso, la autoridad no puede reconocer u otorgar un
derecho: imponer una sanción o la medida correct¡va pert¡nente (... )";

Que, de lo antes señalado, podemos conclu¡r que la interpretación jurid¡ca sostenida co¡ncide
con el análisis que sobre el particular efectúa el ente rector del Estado, toda vez que, aun cuando
abordásemos el tratam¡ento la apl¡cación del "princ¡pio de verdad material" para efectos de los

cances de la expresión'prueba producida";

Que, en ese sentido, se tiene que NO EXISTE en el recurso de apelación argumentos que sean

materia de REEXAMEN, o ANALISIS sobre MEDIOS DE PRUEBA PRODUCIDOS, ya que
pretende hacer consentir que la etapa de apelación resulta ser un mecanismo de subsanación,
lo cual debe ser evaluado íntegramente por el área técnica. En esa linea de ideas y conforme lo

señala el autor nacional Morón Urb¡na respecto a la nueva prueba que: "(. . .) la exigenc¡a de
nueva prueba para ¡nterponer un recurso de recons¡derac¡ón está refer¡da L!A2E§9!1E9!9!!!9
un nuevo medio probatorio. que iust¡f¡que la revis¡ón del anál¡s¡s ya efectuado acerca de alguno
de los puntos mater¡a de controversia. Justamente lo que la norma pretende es que sobre un
punto controveft¡do ya analizado se presente un nuevo medio Drobatorio. pues so/o.así se
justif¡ca que la m¡sma autoridad adm¡n¡strat¡va tenga que rev¡sar su proplo anális,s.'i Enfasis
nuestro,

Que, por lanto, nuevas pruebas no fueron PRESENTADAS, por lo que a razón de la aplicac¡ón

de ta nueva prueba la parte impugnante no cumpl¡ó con las mismas, por lo que en el extremo de
la presente impugnación basada en DIFERENTE INTERPRETAcION DE PRUEBAS
PRODUCIDAS, NO CUENTA CON ACTIVIDAD PROBATORIA A SER REEXAMINADA O

EVALUADA POR EL SUPERIOR JERÁRQUICO;

Que, a ju¡c¡o de distintos tribunales adm¡n¡strativos, las cuestiones de puro derecho, se sustenta
prec¡samente en la protección del derecho de defensa de los administrados Por tanto, a fn
de que el administrado tome conoc¡miento de la ent¡dad que finalmente resolverá su recurso y,

a su vez, pueda hacer uso de los mecanismos de defensa que la ley prevé, para obtener un
pronunciamiento sobre el fondo, lo cual ha ocurrido e incluso puede ser cuestionado en la vía
judicial;

Que, el articulo lV del TUO de la Ley N" 27444, Ley del Procedim¡ento Administrat¡vo General,
en su Numeral 1 .1 . "Principio de legalidad" señala "Las autor¡dades adm¡nistrat¡vas deben actuar
con respeto a la Constituc¡ón, la Ley y al Derecho, dentro de las tacultades que le estén atr¡buidas
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on'tl,l:flT::/'. § www.munisansebastian.gob.pe

oEsró¡r zoz¡ - zoz¿
,-----

Comprorr.tido! c!¡ti9o

momento de la presentación del recurso impugnatorio, incluidos aquellos posteriores a la emisión
del acto administrativo recurr¡do:

s¡guientes argumentos:
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y de acuerdo con los f¡nes para /os que /es fueron conferidas". Por tanto es facultad el atender
sol¡citudes relacionadas at caso en concreto. cuyo concepto se encuentra deb¡damente deflnido
en el TíTULO l, de dicho cuerpo normativo, "Rég¡men Jur¡d¡co de /os Acfos Adm¡nistrat¡vos"
CAPÍTULO I De los Actos Administrativos Articulo 1' Concepto de acto adm¡nistrat¡vo 1 .1 el cual
señala lextualmente: "(....)" Son actos admin¡strativos: las declarac¡ones de las ent¡dades que, en
el marco de normas de derecho púbt¡co, están dest¡nadas a produc¡r efectos jur¡dicos sobre los
rhtereses, obt¡gac¡ones o derechos de los adm¡n¡strados dentro de una situación concreta"'.

Que, med¡ante Opin¡ón Legal N" 849-2023-GAUMDSS-RBM de fecha 29 de d¡c¡embre de 2023, el

Gerente de Asuntos Legales, Abog. Reynaldo Bellido Merida, OPINA lo siguiente. "4.1 Declárese
INFUNDADO el recurso de apelac¡ón presentado por la admin¡strada RODNEY QUIROZ PEREZ
contra la Resotuc¡ón Gerenc¡al n.' 241-2023-GDUR-MDSS, de fecha 29 de setiembre del 2023,
por los fundamenfos exp¿./esfos. 4.2 CONFIRMAR en todos sus exfremos la Resoluc¡Ón

Gerenc¡al n." 241-2023-GD|JR-MDSS, de fecha 29 de setiembre del 2023.4'3 DECLARAR
agotada la vía adm¡n¡strativa, en apt¡cación a lo establec¡do en el añículo 228" del TUO de la Ley
N" 27444, Ley de Proced¡miento Adm¡n¡strat¡vo General. 4.4 En tal v¡tfud CUMPLA su despacho
con em¡tir el acto resolutivo conespondiente conforme a normas.",

Que, en mérito a los argumentos expuestos y a la Ley N" 27972, Ley Ogánica de l\¡unicipalidades y

documentos de gestión ROF y MOF de la Entidad;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelaciÓn presentado por el

adm¡nistrado RODNEY WILSON QUIROz PÉREZ contra la Resolución Gerencial N" 241-2023-
GDUR-MDSS, de fecha 29 de setiembre del 2023, por los fundamentos expuestos en la presente

resolución, en consecuencia, CONFIRMAR la resoluciÓn apelada en lodos sus extremos

ARTicuLo SEGUNDo: DEcLARAR agotada la via administrativa, en aplicación a lo establec¡do en

articulo 228'delTUO de la Ley N' 27444, Ley de Procedim¡ento Administrativo General

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR la presente Resoluc¡ón al adminislrado RODNEY WLSON
QUTROZ pÉReZ en su dom¡c¡lio ubicado en la Av. Pardo N' 865 del distr¡to, provincia y

departamento del Cusco, encomendando d¡cha labor a la Gerencia de Seguridad Ciudadana,
F¡scal¡zación y Not¡ficac¡ones de la Ent¡dad.

ARTíCULO CUARTO. - PONER en conocimiento de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Rural de la

Munic¡pal¡dad Dislrital de San Sebastián, el conten¡do de la presente Resolución para los f¡nes que

corresponda. Asimismo, se dispone la custodia del presente expediente adm¡nistrat¡vo a la Gerenc¡a

en mención, devolviendo los actuados en fol¡os 311.

ARTICULO QUINTO: ENCARGAR, a la Ofic¡na de Tecnología y Sistemas lnformáticos,la publicación

de la presente ReSoluc¡ón en el portal lnstitucionalwww munisansebastian oob.oe de la l\¡unic¡pal¡dad

Distrital de San Sebaslián - Cusco.

REGTSIRESE, COM U N IQU ES E Y CUM PLASE.

SIBAST]II\
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