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VISTOS:

Acta de Control N° 000294-2023 de fecha 18 de setiembre de 2023, Informe N° 036-2023/GRP-440010-440015-
440015.03-CPTS de fecha 19 de setiembre de 2023, Oficio N° 0238-2023-GRP-440010-440015-440015.03 de fecha 27 de
setiembre de 2023, Escrito de Registro N° 04590-2023 de fecha 26 de setiembre de 2023, Informe N° 134-2023/GRP-440010-
440010.01 de fecha 02 de octubre del 2023, Informe N° 039-2024/GRP-440010-440015.440015.03 de fecha 15 de enero del
2024, y demas actuados en cuarenta y cinco (45) folios;

Po/;,\ CONSIDERANDO:

Que, en conformidad a lo sefialado en el articulo 06° del D.S. N° 004-2020-MTC, se dio inicio al procedimiento
=5 /administrativo sancionador mediante la imposicion del Acta de Control N° 000294-2023 de fecha 18 de setiembre del 2023,

por personal de esta Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones Piura, quienes con apoyo de la Policia Nacional del
Pert realizaron un Operativo de Control en LUGAR DE INTERVENCION: AV. SULLANA PARADERO INFORMAL CRISTO
REY, cuando se pretendia desplazar en la RUTA: PIURA —~AYABACA, interviniéndose al vehiculo de placa de rodaje N° P4H-
788 de propiedad de JAIME GOICOCHEA HUAMAN conducido por el sefior ROGELIO VICENTE JULCA con DNI N°
44632358 (no contaba con licencia de conducir en el momento de la intervencién) por la infraccion tipificada en el CODIGO F.1
del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC Modificado por Decreto Supremo N° 005-2016-MTC, referida a la
5/ INFRACCION DE QUIEN REALIZA ACTIVIDAD DE TRANSPORTE SIN AUTORIZACION CON RESPONSABILIDAD
SOLIDARIA DEL PROPIETARIO DEL VEHICULO”, consistente en “prestar el servicio de transporte de personas, de
mercancias o mixto, sin contar con autorizacion otorgada por la autoridad competente o una modalidad o ambito diferente al
autorizado”, infraccion calificada como MUY GRAVE, sancionable con multa de 01 UIT y medida preventiva aplicable
retencion del licencia e internamiento preventivo del vehiculo seglin corresponda conforme a la Norma Especial;

El inspector interviniente deja constancia que: “Al momento de la intervencion, siendo las 03:00 pm, se constaté que
el vehiculo de placa de rodaje N° P4H-788, se encontraba realizando el servicio de transporte
de personas sin contar con la autorizacion emitida por la autoridad competente, llevando abordo 01 pasajero, identificandose a
Néstor Raul Huacchillo Julca con DNI N° 45291321, quien manifesté voluntariamente que viajaba en dicho vehiculo desde
Piura hasta Ayabaca pagando S/.20.00 soles como contraprestacion del servicio, configurandose la infraccion de codigo F.-1
D.S. N° 017-2009-MTC y modificatorias. No se aplico medida preventiva de retencion de licencia porque el conductor no
& contaba con licencia de conducir ni tampoco la medida preventiva de retencion de vehiculo porque no se contaba con depdsito

disponible, se adjunta videos y fotos de la intervencion, se cierra el acta a las 03:30 pm”. En el espacio referido a la
manifestacion del administrado, éste manifiesta que soy encargado del vehiculo.

Que, mediante Informe N° 036-2023/GRP-440010-440015-440015.03-CILCH de fecha 19 de setiembre de 2023, el
inspector de transportes presenta el Acta de Control N° 000294-2023 de fecha 18 de setiembre del 2023, precisando las
siguientes observaciones, al momento de la intervencion el vehiculo de placa de rodaje N° P4H-788, cuyo conductor,
identificado como ROGELIO VICENTE JULCA con DNI N° 44632358 (no contaba con licencia de conducir en el momento de

la intervencion), se encontraba realizando servicio de transporte regular de personas sin contar con la autorizacion emitida por
la autoridad competente; encontrandose abordo 01 pasajero, identificandose a Néstor Radl Huacchillo Julca con DNI N°
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45291321, quien manifesto voluntariamente que viajaba en dicho vehiculo desde Piura hasta Ayabaca pagando S/.20.00 soles
como contraprestacion del servicio; en este sentido se configura la infraccion tipificada en el CODIGO F.1 del Anexo Il del D.S.
N°017-2009-MTC y sus modificatorias, referida a: “Prestar el servicio de transporte de personas, sin contar con la
autorizacion otorgada por la autoridad competente”. Asimismo concluye: a) Se levanta el ACTA DE CONTROL N° 000294-
2023 por infraccion Tipificada en el codigo F1 del D.S. N° 017-2009 MTC y modificatorias, al vehiculo de Placa de Rodaje N°
P4H-788. No aplicandose medida preventiva de Retencion de Licencia de Conducir ni tampoco la medida preventiva de
retencion de vehiculo porque en el momento no se contaba con depésito disponible.

Que, el Acta de Control N° 000294-2023 de fecha 18 de setiembre del 2023, advierte que se ha cumplido con los
equisitos establecidos en el Articulo 244° del TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo General sobre el contenido
Imjmo del acta de fiscalizacion y teniendo en cuenta que el numeral 244.2 del articulo 244 del Texto Unico Ordenado de la
v. del Procedimiento Administrativo General recoge como definicion. “Las actas de fiscalizacion dejan constancia de los

h,ééhbs verificados durante la diligencia salvo prueba en contrario”, se tiene que estamos frente a un acta valida por lo que es
/53, . T
posible su procesamiento juridico.

— Que, de acuerdo a la CONSULTA SUNARP obrante a folios cuatro (04), se determina que el vehiculo de Placa N°
%‘1 "~ion P4H-788 es de propiedad de JAIME GOICOCHEA HUAMAN, Por ello, en virtud del PRINCIPIO DE CAUSALIDAD regulado
%\ en el numeral 248.8 del articulo 248° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, que
2_ estipula: “La responsabilidad debe recaer en quien realiza la conducta omisiva o activa constitutiva de infraccion sancionable”,

correspondiendo ser procesado como responsable del hecho infractor.

Que, conforme al Reglamento Administrativo Sancionador Especial de Tramitacion Sumaria en materia de Transporte y
Transito Terrestre, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2020-MTC, que senala:(...) El procedimiento administrativo
‘\sancionador especial se inicia con la notificacion al administrado del documento de imputacion de cargos, el cual es
‘efectuado por la autoridad competente.(...)", la entidad administrativa procedio a emitir el acto de notificacion mediante Oficio
“on o N° 238-2023/GRP-440010-440015-440015.03 con fecha 27 de setiembre del 2023, dirigido al Sr. JAIME GOICOCHEA
HUAMAN, tal como se aprecia en los actuados; el mismo que no fue recepcionado por el administrado; motivo por el cual el
Area de Tramite Documentario, puso de conocimiento mediante Informe N° 0134-2023/GRP-440010-440010-01 de fecha 02
de octubre de 2023 en el se deja claro que “(...) el notificador Sr. Luis Augusto Castillo Carlin acudié al domicilio del
administrado Goicochea Huaman Jaime con fecha 28/09/2023 a hora 2:20 pm procediendo a entregarle el Oficio N° 238-
2023/GRP-440010-440015-440015.03 , el cual no accedié a recibirle, tampoco firmar el mismo manifestado que él ya habia
presentado su descargo y esperaba continuar con el proceso ( ...)".

Que, de acuerdo a lo sefialado en ei numeral €.4 del articulo 6° del D.S N° 004-2020-MTC, sefiala “En la deteccion de
infracciones de transporte y trénsito mediante acciones de control o de fiscalizacion, la notificacion del documento de
imputacion de cargos se entenderé vélidamente realizada con su entrega al presunto responsable (...)", hecho que se ha
cumplido, pues dicha copia del acta se ha entregado al conductor del vehiculo de placa de rodaje N° P4H-788, ROGELIO
VICENTE JULCA, por lo que estaria validamente notificado la imposicien del Acta de Control N° 000294-2023 de fecha 18 de
setiembre del 2023; siendo el responsable juridicamente por la comision del hecho infracter del Codigo F.1 Anexo Il del Decreto
Supremo N° 017-2009-MTC y sus modificatorias.
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Que, mediante Escrito de Registro N° 04590-2023 de fecha 26 de setiembre de 2023 el Senor JAIME GOICOCHEA
HUAMAN en calidad de duefio del vehiculo de placa de rodaje N° P4H-788, presento descargo contra Acta de Control N°
000294-2023 de fecha 18 de setiembre del 2023 y solicito la nulidad de la misma, exponiendo taxativamente lo siguiente:

“(...) Soy propietario del Vehiculo una camioneta 4x4, de Flaca de Rodaje P4H- 788, el mismo que fue intervenido con
fecha 18/SETIEMBRE/2023, por la Inspectora Carolina Lépez Ch. y el efectivo Policial Jhon A Matos Garcia, los mismos que
hicieron firmar en calidad de Intervenido o Representante a la persona de Rogelio Vicente Julca. Asimismo, se levanto un Acta
de Control N° 000294-2023, consignando como lugar de la Intervencion en Av. Sullana, paradero informal Cristo Rey - Piura.

/cha inspeccion se me colocd la infraccion F-1, esta infraccion esta sefialada en el anexo 2 de la Tabla de Infracciones y
9 0 AEG,, 880 jones del Reglamernito Nacional de Administracion de Transpoiie D.S 017-2009-MTC, cuya consecuencia es el pago de
»z)zulta por la suma de 1UIT. Es preciso sefalar, que a pesar de corroborar que la persona de Rogelio Vicente Julca, no
cuefi;ta con Licencia de Conducir se le obligo a Conducir la Camioneta hasta el Depésito, sin embargo, no lograron el
,, lntemam/ento por no haber depoésito disponible, conforme se ha consignado en el Acta de Control. Es importante sefialar que

~._..-de acuerdo al articulo 92.3° del Reglamento Nacional de Administracion de Transporte: "La deteccion de la infraccion es el
resultado de la utilizacion de cualquiera de las modalidades de fiscalizacion previstas en el articulo 94°, mediante las cuales se
verifica el incumplimiento o la comision de las infracciones y se individualiza al sujeto infractor, formalizandose con el
levantamiento del acta de control o la expedicion de la resolucion de inicio del procedimiento sancionador'(lo subrayado y
resaltado en negrita es nuestro). En el presente caso, se ha consignado como el Conductor N°1 al momento de la Infraccion a
la persona de Rogelio Vicente Julca, quien no cuanta con Licencia de Conducir, por ello no se consignd el N° de la Licencia de
Conducir, y a pesar de haberlo verificado en el Sistema de la Direccion de Transportes iqual se le consigné como conductor, y
ademas se le obligo a conducir el vehiculo hasta el Deposito, conforme se ha consignado en el Acta de Control. Con lo cual,
habria un contenido Falso en dicha Acta de Control. Se debe precisar que, de acuerdo a la Tabla de Infracciones y Sanciones
Y ar 2. el Agente Infractor de la Infraccion F1 es "Quien realiza la actividad de transporte', esto es el Conductor conforme lo ha
s aN, seialado el Acta de Control, y de manera solidaria responde el propietario Conforme lo establece: "INFRACCION DE QUIEN
-~ REALIZA ACTIVIDAD DE TRANSPORTE SIN AUTORIZACION, CON RESPONSABILIDAD SOLIDARIA DEL PROPIETARIO
DEL VEHICULOQ", y en este caso no han consignado a ningtn conduclor, se ha consignado de manera errada a otra persona
quien no cuenta con Licencia de Conducir y que en ese momento cuidaba el vehiculo conforme se encuentra sefialado en el

Acta de Control. En este sentido, conforme sefiala el articulo 94.1 "El acta de control levantada por el inspector de transporte o

una entidad certificadora autorizada, como resultado de una accion de control, que contenga el resulfado de la accion de
control, en la que conste el(los) incumplimiento(s) o la(s) infraccion{es)". En concordancia del Articulo 3.- Definiciones : "3.2
Accion de Control: Intervencion que realiza la autoridad competente, a través de sus inspectores de transporte terrestre 0 a
través de entidades certificadoras, que tiene por objeto verificar el cumplimiento de las disposiciones del presente Reglamento,
normas complementarias, resoluciones de autorizacion y condiciones del servicio prestado”. En razon a ello, se consigna
Infraccion con Codigo F1, seiialando como hechos que se encuentra realizando Servicio de Transporte de Personas sin contar

con la autorizacion y que se habria encontrado un pasajero a bordo. Al respecio debemos precisar que, el vehiculo se
encontraba estacionado en la Av. Sullana con interseccion de Jr. B del mercado Modelo de Piura, Sin embargo, se ha
consignado Av. Sullana Paraderc Informal Cristo Rey. y no se ha consignado un lugar determinado. Con lo cual, tampoco se
ajusta a la realidad el lugar de intervencion. Sumado todas estas circunstancias, el Acta de Control impuesta no se entregado y
menos aun se le ha notificado al presunto infractor sino que, ha tenido que ir el propietario a solicitar se le notifique dicho
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documento incumpliendo asi con lo normado en el Articulo 137.- Sanciones no pecuniarial "137.1 La ejecucion de las
sanciones no pecuniarias se realizaré levantando u acta en la que la autoridad competente o el érgano de linea a cargo de
tramitacion del procedimiento sancionador dejen constancia de fa sancion impuesta. Esta acta debera ser entregada y/o
notificada al infractor anotandose la misma en el Registro Nacional de Sanciones". En consecuencia, el Acta de Control
N°000294, incumple con los Requisitos de validez del acto administrativo, la Ley dispone que el contenido del acto
administrativo debe ser acorde con el ordenamiento juridico, por lo que debe ser licito, es decir, que no debe exceder los
limites impuestos por las normas legales aplicables. Debe ser preciso, de tal manera que del acto administrativo se pueda
desprender claramente su alcance, sin dar lugar a confusiones sobre cuél es el derecho que otorga, la infraccion que sanciona
la controversia que resuelve. En el presente caso, el Acta de control, acto administrativo que ha excedido sus limites, pues se
ha conmgnado como infractor (eI conductor de/ veh/culo) auna persona que no t/ene tal calidad, sino que era el encargado del

RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N°

R procedimiento regular cuando el funcionario ha sequido los pasos y etapas previstas en las normas apI/cab/es al procedimiento
en cuestion y ha respetado los derechos del administrado comprendidos en el Principio del Debido Procedimiento
'\ Administrativo. En este caso en concreto al consignar a una persona que no tiene la calidad del infractor esto es el Conductor
el vehiculo, ademas de que luego de haberla consignado, se le vulnera el derecho a la defensa y con ello el derecho a la
spontradiccion al no hacerle entrega del Acta de Control que se le impuso, menos una notificarle posteriormente. El acto
administrativo es nulo cuando carece de alguno de los requisitos de validez, segun ya hemos sefialado. En este caso, el acto
administrativo es nulo al haberse omitido alguno de los requisitos previstos para que se imponga la sancion. Por estas razones
el Acta de Control N°000294, debera declararse Nula. (...)"

A Cabe precisar que el Inspector de Transportes es una persena acreditada por la Direccion de Transportes y

- Comunicaciones, mediante Resolucion Directoral Regional N° 0538-2023/GOB.REG.PIURA-DRTYC-DR de fecha 31 de
00t~ agosto del 2023, quien realiza la accion de controi, supervision y deteccion de la infraccion a las normas del servicio de
transporte terrestre, la misma que ejerce el Principio del Ejercicio Legitimo del Poder establecido en el Articulo IV numeral 1.17
del TUO de la Ley N° 27444, senala: “La autoridad administrativa ejerce Unica y exclusivamente las competencias atribuidas
para la finalidad prevista en las normas que le otorgan facultades o potestades, evitandose especiaimente el Abuso de Poder,
bien sea para objetivos distintos de los establecidos en las disposiciones generales o en contra del interés general”. En ese
sentido, el Inspector de Transportes ha actuade dentro de las facultades que le estén atribuidas conforme al Articulo 240° del
TUO de la Ley N°27444, procediendo a la imposicion de la sancion administrativa.

Que, entendiendo el concepto de Servicio de Transporte Terrestre recogido en el numeral 3.59 del Articulo 3° del
Decreto Supremo N° 005-2016-MTC, lo define como: "Actividad econdmica, realizada por una persona natural o juridica
debidamente autorizada, cuyo fin primordial es la satistaccion de la necesidad del traslado por la via terrestre de personas o
mercancias, conforme lo regulado en el presente Reglamento”.

Que, de la evaluacion exhaustiva a los escritos presentados v los medios probatorios fehacientes obrantes en el
presente expediente administrative, cabe acotar que si bien el inciso 3.2 del Articulo 3° del Regiamento Nacional de
Administracion de Transporte — Decreto Supremo N° 017-2009-MTC. estipula que, la Accion de Control es la intervencion que

4
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realiza |a autoridad competente a través de sus inspectores de iransporte terrestre o a través de entidades certificadoras que
tiene por objeto verificar el cumplimiento de las disposiciones del presente Reglamento, Normas complementarias,
Resoluciones de Autorizacion y condiciones del servicio prestado; asimismo el inciso 3.3 del Articulo 3° del Reglamento
Nacional de Administracion de Transporte — Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, sefiala que, el Acta de Control es el
documento levantado por el Inspector de transporte y/o entidad certificadora, en la que hace constar los resultados de la accion
de control.

Que pese a que el inspector de transporte levanto el Acta de Control N° 000294-2023 de fecha 18 de setiembre del
2023, determinando la configuracion de la Infraccion al CODIGO F.4 del Anexo Il del D.S. N°017-2009-MTC y sus
modificatorias, referida a: “Prestar el servicio de transporte de personas, sin contar con la autorizacion otorgada por la
autoridad competente”, se corrobora que, de la evaluacion al descargo presentado por el sefior JAIME GOICOCHEA
HUAMAN, se advierte que los fundamentos expuestos se encuentran dirigidos a su conveniencia procedimental, careciendo de
rgumentos validos, fehacientes y justificables, toda vez que a lo alegado en el Escrito de Registro N° 04590-2023 de fecha 26
"/ de setiembre de 2023, en los parrafos consignados en la parte de Fundamentacion Juridica del presente descargo el sefior
Jaime Goicochea Huaman sefala en su pretension de varios supuestos del porqué debe ser declarada nula el Acta de
Control N° 000294-2023: “(...) En el presente caso, 2l Acta de control, acto administrativo que ha excedido sus limites, pues se
ha consignado como infractor (el conductor del vehiculo) a una persona que no tiene tal calidad, sino que era el encargado del
vehiculo, sumado a que se le obligd a conducir sin tener Licencia hasta el depésito. Lo que conlleva a que se haya realizado un
Acto Administrativo bajo un procedimiento Irregular. (...)” . Con respecto a este punto el duefio del vehiculo considera que el
Acta de Control 000294-2023 contiene y deviene de un procedimiento irregular por consignar como infractor al sefior Rogelio
Vicente Julca como conductor del vehiculo con Placa de Rodaje P4H- 788, debido a que dicha persona no debié ser
consignado como chofer o conductor ya que no cuenta con licencia de conducir, sin embargo segun Acta de control el sefior
Rogelio Vicente Julca acepta ser el encargado del vehiculo en cuestion por lo que firma el Acta de Control N® 000294-2023
como responsable de cometer la infraccion.

Asimismo segun la normativa vigente del MTC considera como Conductor: a la persona habilitada para conducir un
vehiculo por una via, sin embarge e! sefior Rogelio Vicente Julca pese a no contar con Licencia de Conducir era el anico
responsable del vehiculo con Placa de Rodaje P4H- 788 en el momento de la intervencion tal como lo acredita el Acta de

“Control N° 000294-2023. Ahora bien, queda demostrado la configuracién de la Infraccion al CODIGO F.1 del Anexo Il del D.S.
N°017-2009-MTC y sus modificatorias, referida a: “Prestar e! servicio de transporte de personas, sin contar con la
autorizacion otorgada por la autoridad competente”, segin lo visualizado en el medio probatorio visual (el video contenido
en CD) el mismo que obra en el Expediente Administrativo o a fojas 01, en donde se puede corroborar que el vehiculo con
Placa de Rodaje P4H- 788 se enconiraba brindando servicio de traslado de Piura hasta Ayabaca al pasajero Néstor Raul
Huacchillo Julca con DNI N°® 45291321, quien manifestd voluntariamente que viajaba en dicho vehiculo pagando S/.20.00
soles como contraprestacion del servicio por lo que se concluye que efectivamente se brindd el servicio de transporte de
personas sin contar con autorizacion otorgada por la autoridad competente.

Que, actuando esta Entidad en virtud dei Principio de Legalidad estipulado en el numeral 1.1 del articulo IV del Titulo
Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General que sefala: "las autoridades
administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas
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y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas'; corresponde SANCIONAR al conductor Sr. ROGELIO VICENTE
JULCA por realizar la actividad de transporte de personas sin contar con autorizacion, por la comision de la infraccion al
CODIGO F.1 del Anexo 2 del D. S. N° 017-2009-MTC y sus mogdificatorias CON RESPONSABILIDAD SOLIDARIA del Sr.
JAIME GOICOCHEA HUAMAN, propietario del vehiculo de placa de rodaje P4H-788 por la comision de la infraccion de
CODIGO F.1 del Anexo Il del D. S. N° 017-2009-MTC modificado por D.S. N° 005-2016-MTC, INFRACCION DE QUIEN
REALIZA LA ACTIVIDAD DE TRANSPORTE SIN AUTORIZACION, que consiste en “PRESTAR EL SERVICIO DE
TRANSPORTE DE PERSONAS SIN CONTAR CON AUTORIZACION OTORGADA POR LA AUTORIDAD COMPETENTE.”,
calificada como MUY GRAVE, sancionable con muita de 01 UIT;

mf.‘. ,,e‘Fservicio de transporte comprende la supervision y deteccion de incumplimientos e infracciones, la determinacion de

&/.7_,,“,._.m.ﬁ1édidas preventivas, la imposicion de sanciones y la gjecucion de las mismas, conforme a lo previsto en el presente
N

Reglamento y sus normas complementarias”. Por lo que durante la intervencion, se procedio aplicar la medida preventiva de
internamiento del vehiculo de placa de rodaje N° P4H-788 de propiedad del Sr. JAIME GOICOCHEA HUAMAN, en la
modalidad de INTERNAMIENTO DE VEHICULO, sin embargo no se pudo aplicar la medida preventiva de internamiento por no
gontar con depdsito disponible; de conformidad con el Articulo 01° del D.S. N°® 007-2018-MTC, dispositivo legal que modifico el
Articulo 111° del D.S. N° 017-2009-MTC y sus modificatarias.

Que, en virtud a lo regulado en el inciso 10.3 del Articuio 10° del D.S N° 004-2020-MTC sefala: Si en el Informe Final

/ de Instruccion la Autoridad instructora concluye en la existencia de responsabilidad administrativa por la(s) infraccion(es) o
incumplimiento(s) imputados, la Autoridad Decisoria notifica al administrado el referido informe de manera conjunta con la

%, Resolucién Final del Procedimiento”, en concordancia con el Art. 12° numeral 12.1 inciso a) que sefiala: “Conclusion del

*Procedimiento Administrativo Sancionador Especial: El procedimiento Administrativo Sancionador Especial concluye de la
‘siguiente forma: a) Resolucion Final”

Que, en virtud a lo reguiado en el inciso 10.3 del Articulo 10° dei D.S N® 004-2020-MTC sefiala: Si en el Informe Final
de Instruccion la Autoridad instructora concluye en la existencia de responsabilidad administrativa por la(s) infraccion(es) o
incumplimiento(s) imputados, la Autoridad Decisoria rotifica al administrado el referido informe de manera conjunta con la
Resolucion Final del Procedimiento”, en concordancia con el Art. 12° numeral 12.1 inciso a) que sefala: “Conclusion del
Procedimiento Administrativo Sancionador Especial: Ei procedimiento Administrativo Sancionador Especial concluye de la
siguiente forma: a) Resolucion Final”, asimismo cabe precisar que de conformidad con lo establecido en el parrafo del numeral
10.3 del articulo 10° del Decreto Supremo N° 004-2020-MTC, se adjunta el Informe Final de Instruccion, a fin que se notifique a
los administrados ei referido informe de manera conjunta con la resolucion Final del procedimiento.

Que, por tales consideraciones, se hace necesario que la autoridad de Transportes conforme a lo sefialado en el
articulo 12° del Decreto Supremo N° 004-2020-MTC proceda a la imposicion de la sancion correspondiente y estando a las
visaciones de la Direccion de Transporte Terrestre v Unidad de Fiscalizacion; en uso de las atribuciones conferidas al
Despacho mediante Ordenanza Regicnal N° 348-2016/CRP.-CR de fecha 01 de Abril del 2016 y a las facultades otorgadas en
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la Resolucion Ejecutiva Regional N° 002-2024-GOBIERNO REGIONAL PIURA-GR de fecha 05 de enero del 2024;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: SANCIONAR al conductor Sr. ROGELIO VICENTE JULCA, con multa de 01 UIT equivalente
a CUATRO MIL NOVECIENTOS CINCUENTA CON 00/100 SOLES (S/.4,950.00) por prestar el servicio de transporte de
personas sin contar con autorizacion otorgada por la Autoridad Competente, por la comision de la infraccion al CODIGO F.1 del Anexo
Il del D.S. N° 017-2009-MTC y sus modificatorias CON RESPONSABILIDAD SOLIDARIA DEL PROPIETARIO el Sr. JAIME
GOICOCHEA HUAMAN, calificada como MUY GRAVE, multa que ser4 ejecutada cuando ponga fin a la via administrativa o cuando
quede firme. La autoridad competente puede adoptar las medidas administrativas (ejecucion coactiva) correspondiente para garantizar
su eficacia o resguardar el interés pablico, en tanto no sea ejecutiva, de conformidad a lo sefialado por el numeral 12.3 del Articulo 12°
del D.S. N° 004-2020-MTC, de acuerdo a los fundamentos del presente resolucién

ARTICULO SEGUNDO: REGISTRESE la presente sancion conforme corresponda en el registro de sanciones por
/m infracciones al Servicio Publico de Transporte, de acuerdo con el numeral 106.1 articulo 106° del Decreto Supremo N° 017-

/3 -”’ *3 2009-MTC, modificado por el Decreto Supremo N° 063-2010-MTC.
mnea 10N 06
RAN :g Q
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ARTICULO TERCERO: ADJUNTESE el Informe Final de Instruccién de la Autoridad Instructora a la presente
Resolucion para su respectiva notificacion a las partes, tal y como lo sefiala el inciso 10.3 del Articulo 10 del Decreto Supremo
N° 004-2020-MTC “Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador Especial de Tramitacion Sumaria en Materia de
Transporte y Transito Terrestre y sus Servicios Complementarios”.

ARTICULO CUARTO: NOTIFIQUESE, la presente Resolucion al propietario el Sr. JAIME GOICOCHEA HUAMAN, en
o su domicilio real en Asentamiento Humano La Primavera Mz. O Lote 4 - Il Etapa , DISTRITO CASTILLA, PROVINCIA y
?p-- DEPARTAMENTO DE PIURA, de conformidad a lo establecido en el Articulo 18° y 21° de la Ley N°27444.

ARTICULO QUINTO: NOTIFIQUESE, la presente Resolucion al conductor el Sr. ROGELIO VICENTE JULCA, en su
domicilio real Calle Jiron N° 127 , DISTRITO AYABACA, PROVINCIA AYABACA y DEPARTAMENTO DE PIURA, de
conformidad a lo establecido en el Articulo 18° y 21° de la Ley N°27444.

ARTICULO SEXTO: HAGASE DE CONOCIMIENTO la presente Resolucién a Direccién de Transporte Terrestre,
Unidad de Fiscalizacion con sus antecedentes y drganos de apoyo de Contabilidad y Tesoreria de esta entidad para los fines
correspondientes.

ARTICULO SEXTO: DISPONER la publicacion de la presente Resolucion Directoral Regional, en el portal web de la
Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones: www.drtcp.gob.pe.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE
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