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RESOLUCION DIRECTORAL N° 00576-2023-OEFA/DFAI

EXPEDIENTE N° ; 1224-2019-OEFA/DFAI/PAS!

ADMINISTRADO : PLUSPETROL NORTE S.A. EN LIQUIDACION?

UNIDAD FISCALIZABLE LOTE 8

UBICACION : DISTRITO DE TROMPETEROS, PROVINCIA Y
DEPARTAMENTO DE LORETO

SECTOR : HIDROCARBUROS LIQUIDOS

MATERIA : NULIDAD — MULTA

VISTOS: La Resolucion N° 02021-2021-OEFA/DFAI del 8 de marzo de 2022, la
Resolucion N° 093-2022-OEFA/TFA-SE del 08 de marzo de 2022, el Informe N° 00749-
2023-OEFA/DFAI-SSAG y demas actuados en el Expediente N° 1224-2019-
OEFA/DFAI/PAS;

l. ANTECEDENTES

1. Mediante la Resolucion Directoral N° 02021-2021-OEFA/DFAI del 20 de agosto del
2021 (en adelante, Resolucién Directoral), notificada el 20 de agosto de 20214, la
Direccion de Fiscalizacion y Aplicacién de Incentivos (en adelante, DFAI) del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (en adelante, OEFA), declaré
responsabilidad administrativa de PLUSPETROL NORTE S.A. EN LIQUIDACION
(en adelante, el administrado) por la comisiébn de seis (6) infracciones a la
normativa ambiental, descritas en los numerales 1, 2, 3, 4, 5 y 6 contenidas en la
Tabla N° 1 de la Resolucion Subdirectoral N° 1112-2020-OEFA/DFAI-SFEM
indicadas en el articulo 1° de la Resolucion Directoral, sancionandolo con una multa
ascendente total a 121,363 (Ciento veintiuno con 363/1000) Unidades Impositivas
Tributarias (UIT), conforme se detalla a continuacion:

N° Conductas infractoras Multa Final

Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacién no adopté medidas de prevencion para evitar la
generacion de impactos ambientales negativos en el componente agua, producto del
derrame de diésel ocurrido el 3 de enero del 2019 en el Muelle N° 3 de la Bahia Corrientes
del Lote 8, generando dafio potencial a la flora y fauna.

Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacién no adopté medidas de prevencion para evitar la
generacion de impactos ambientales negativos en el componente agua, producto del
2 derrame de diésel ocurrido el 3 de enero del 2019 en la zona de despacho de combustible 3,047 UIT
de la Bateria N° 1, generando dafio potencial a la flora y fauna; respecto de (i) la
inspeccidn al sistema de carga de combustible que incluya la manguera de carga y (ii) el

6,010 UIT

1 Cabe precisar, que el numeral 6.2.1., del Reglamento de Acciones de Fiscalizaciéon Ambiental y seguimiento y
verificacién a Entidades de Fiscalizacién Ambiental del OEFA durante el Estado de Emergencia Sanitaria decretado
en el pais ante el brote del COVID-19, aprobado por Resolucién del Consejo Directivo N° 008-2020- OEFA/CD,
establecio que, el computo de los plazos de los procedimientos administrativos y actividades derivadas del ejercicio
de las funciones de fiscalizacion ambiental a cargo del OEFA se encuentra suspendido desde el 16 de marzo del
2020 hasta que la actividad sujeta a fiscalizacion se reinicie. En el presente caso, de la consulta efectuada al
Sistema Integrado para COVID 19 (SICOVID) se verifico que el administrado se registr6 el 23 de julio de 2020 su
Plan COVID-19 correspondiente a la unidad fiscalizable Lote 8, por lo que el computo de los plazos de los
procedimientos administrativos seguidos contra del administrado, se reiniciaron a partir de dicha fecha.

2 Registro Unico de Contribuyentes N° 20504311342.
s Folios 483 al 556 del expediente N° 1224-2019-OEFA/DFAI/PAS (en adelante, expediente).

4 Folio 557 del expediente.
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N° Conductas infractoras Multa Final

mantenimiento y/o cambio de accesorios al sistema de carga, incluido la manguera de
carga.

Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacién no adopté medidas de prevencion para evitar la
generacién de impactos ambientales negativos en el componente suelo, producto del
derrame de petréleo crudo ocurrido el 31 de enero del 2019 en la Central Eléctrica 1 del
Yacimiento Corrientes en el Lote 8, generando dafio potencial a la flora y fauna.
Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacién no adopté medidas de prevencién para evitar la
generacion de impactos ambientales negativos en el componente suelo, producto de la
fuga de aguas de reinyeccién ocurrido el 6 de abril del 2019, a 100 metros de la
plataforma 12X, en la linea de reinyeccién de 10” que va hacia el pozo inyector 51XCD
de la plataforma 57 en el Yacimiento Corrientes del Lote 8, generando dafio potencial a
la flora y fauna.
Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacion no realizé una descontaminacion efectiva del area
impactada por fluidos de reinyeccion, como consecuencia del derrame ocurrido el 6 de
abril del 2019, a 100 metros de la plataforma 12X en la linea de reinyecciéon de 10” del
pozo inyector 51XCD de la plataforma 57 del Yacimiento Corrientes del Lote 8.
Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacién no remitié informacién requerida mediante Acta de
Supervisién toda vez que no presenté:
(i) Respecto del derrame de petréleo crudo ocurrido el 31 de enero de 2019 en la Central
Eléctrica 1:
- Registro de los residuos peligrosos generados (suelo impregnado con hidrocarburo).
6 - Manifiesto de disposicién final de los residuos peligrosos (suelo impregnado con 1,411 UIT
hidrocarburo).
(i) Respecto del derrame de fluido de reinyeccion ocurrido el 6 de abril de 2019 en la
Plataforma 12X:
- Informe del andlisis de la falla de la linea donde se especifique la(s) causa(s) que
dieron origen a la fuga de fluido, con la documentacién de sustento.

6,643 UIT

72,944 UIT

31,308 UIT

Multa total 121,363 UIT

Asimismo, conforme lo sefialado en el articulo 2° de la Resolucion Directoral, se
declar6 que corresponde el dictado de una medida correctiva al administrado, por
la comision de las infracciones contenidas en los numerales 4 y 5 en la Tabla N° 1
de la Resolucion Subdirectoral N° 1112-2020-OEFA/DFAI-SFEM, indicadas en el
articulo 1° de la Resolucién Directoral.

El 13 de setiembre de 2021, mediante escrito con registro N° 2021-E01-078108°, el
administrado interpuso recurso de apelacién contra la Resolucion Directoral.

El 8 de marzo de 2022, la Sala Especializada en Mineria, Energia, Actividades
Productivas e Infraestructura y Servicios del Tribunal de Fiscalizacién Ambiental (en
adelante, TFA), mediante la Resolucion N° 093-2022-OEFA/TFA-SE® (en adelante,
RTFA), notificada el 10 de marzo de 20227, resolvié el recurso de apelacion
presentado por el administrado, y dispuso, entre otros:

(1) Confirmar la Resolucion Directoral, en el extremo que determind la
existencia de responsabilidad administrativa del administrado por la
comision de las conductas infractoras N° 1, 2, 3, 5y 6 indicadas en el articulo
1° de la Resolucion Directoral.

(i) Declarar nulidad de la Resolucién Subdirectoral N° 1112-2020-OEFA/DFAI-
SFEM vy la Resolucion Directoral, en el extremo que imputé y declaro,

Folios 558 al 583 del expediente.
Folios 585 al 637 del expediente.

Folio 638 del expediente.
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respectivamente, la responsabilidad administrativa del administrado, por la
comision de la conducta infractora N° 4 indicada en el articulo 1° de la
Resolucion Directoral, asi como la correspondiente multa, al haberse
vulnerado los principios de verdad material, debido procedimiento y derecho
de defensa; y, en consecuencia, retrotraer el procedimiento administrativo
sancionador al momento en el que el vicio se produjo.

(i) Modificar la Resolucién Directoral, en el extremo referido a la medida
correctiva indicada en la Tabla N° 1 de la Resolucion Directoral, quedando
fijada en los términos del Cuadro N° 21 de la citada RTFA.

(iv) Declarar la nulidad de la Resolucién Directoral, en el extremo que sancioné
al administrado con una multa total ascendente a 47,008 (cuarenta y siete
con 008/1000) Unidades Impositivas Tributarias por la comisiéon de las
conductas infractoras N° 1, 2, 3, v 5 indicadas en el articulo 1° de la
Resolucion Directoral; debiéndose retrotraer el procedimiento administrativo
sancionador al momento en el que el vicio se produjo.

(V) Revocar la Resoluciéon Directoral, en el extremo que sancion6 al
administrado con una multa ascendente a 1,411 (uno con 411/1000)
Unidades Impositivas Tributarias por la comision de la conducta infractora
N° 6 indicada en el articulo 1° de la Resolucién Directoral; reformandola, con
una multa ascendente a 1,41 (uno con 41/100) Unidades Impositivas
Tributarias.

Mediante el Memorando N° 0189-2022-OEFA/TFA-ST® del 18 de marzo de 2022, el
TFA remiti6 el Expediente a la DFAI, para que proceda de acuerdo a sus
atribuciones.

El 27 de marzo de 2023, la Subdireccion de Sancion y Gestién de Incentivos (en
adelante, SSAG) remitié a la DFAI el Informe N° 00749-2023-OEFA/DFAI-SSAG
mediante el cual determiné el calculo de multa por las conductas infractoras N° 1,
2, 3y 5indicadas en el articulo 1° de la Resolucion Directoral, el cual forma parte
de la motivacion del presente documento.

CUESTION EN DISCUSION

El presente pronunciamiento tiene por objeto atender la nulidad determinada por el
TFA a través de la RTFA referida a la sancion impuesta por las conductas
infractoras N° 1, 2, 3 y 5, en consecuencia, corresponde determinar la sancion a
imponer referida a las citadas conductas.

ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION

Procedencia de la imposicion de multa por la conducta infractora N° 1, 2, 3y
5 descritas en el numeral 1 de la presente Resolucion Directoral

A través de la RTFA, dicho colegiado declar6 nulidad de la Resolucion Directoral en
los extremos gue sanciond al administrado con una multa ascendente a 15,700
(quince con 700/1000) Unidades Impositivas Tributarias por la comisidon de las

Folios 585 al 637 del expediente.



10.

11.

CADE
V\d"““ LPep,

NO4 1 | Ministerio
% = del Ambiente

“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres”
“Ano de la unidad, la paz y el desarrollo”

conducta infractora N° 1, N° 2 y N° 3 indicadas en el articulo 1° de la Resolucion
Directoral, toda vez que, se advierte que la primera instancia considerd costos
evitados no idoneos para la determinacion de las multas correspondientes a la
conductas infractoras mencionadas, vulnerando el principio de debido
procedimiento que comprende el derecho de los administrado a obtener una
decision motivada y fundada en el derecho; situacion que constituye contravencion
al numeral 1 del articulo 10° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley
del Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N°
004-2019-JUS (en adelante, TUO de la LPAG)®.

Asimismo, mediante la Resolucion del TFA, se declar6é nulidad de la Resolucion
Directoral en el extremo gue sancioné al administrado con una multa ascendente a
31,308 (treinta y uno _con 308/1000) Unidades Impositivas Tributarias por la
comisién de la conducta infractora N° 5 indicada en el articulo 1° de la Resolucién
Directoral, toda vez que, se advierten incongruencias en el Informe de Calculo de
Multa elaborado por la primera instancia para la determinaciéon de la multa
correspondiente a la conducta infractora N° 5, por tanto se puede constatar una
falta de motivacién respecto a la determinacién de los costos evitados, conforme a
los numerales 1y 2 del articulo 10° del TUO de la LPAG?,

En atencién a lo establecido por el TFA, se procedié a evaluar nuevamente las
multas aplicables en funcién de la Metodologia para el Calculo de las Multas Base
y la Aplicacién de los Factores Agravantes y Atenuantes a ser utilizados en la
graduacién de sanciones, aprobada por Resolucién de Presidencia de Consejo
Directivo N° 035-2013-OEFA/PCD y modificada por Resolucion de Consejo
Directivo N° 024-2017-OEFA/CD (en adelante, Metodologia para el Calculo de
las Multas).

Por lo que, mediante el Informe N° 00749-2023-OEFA/DFAI-SSAG del 27 de marzo
de 2023 (en adelante, informe de célculo de multa), la SSAG realiz6 la evaluacion
del calculo de multa de las conductas infractoras N° 1, 2, 3, y 5, el cual forma parte
integrante de la presente Resolucion, de conformidad con el articulo 6° del TUO de
la LPAG?!, sefialando lo siguiente:

10

11

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS

“Articulo 10.- Causales de nulidad

Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, los siguientes:

1. La contravencion a la Constitucion, a las leyes o a las normas reglamentarias.

()"

TUO de la LPAG

“Articulo 10.- Causales de nulidad

Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, los siguientes:

1. La contravencion a la Constitucion, a las leyes o a las normas reglamentarias.

2. El defecto o la omisién de alguno de sus requisitos de validez, salvo que se presente alguno de los supuestos
de conservacion del acto a que se refiere el articulo 14.

()"

TUO de la LPAG

“Articulo 6.- Motivacion del acto administrativo

()

6.2 Puede motivarse mediante la declaracion de conformidad con los fundamentos y conclusiones de anteriores
dictamenes, decisiones o informes obrantes en el expediente, a condicion de que se les identifique de modo certero,
y que por esta situacion constituyan parte integrante del respectivo acto. Los informes, dictdmenes o similares que
sirvan de fundamento a la decision, deben ser notificados al administrado conjuntamente con el acto administrativo.

(..)
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Cuadro N° 1

Andlisis de los argumentos advertidos por el TFA

Anélisis realizado por el TFA

Anélisis por la DFAI

Conducta infractora N° 1

Sobre el costo evitado

“199. Se advierte que la DFAI ha realizado el

calculo del beneficio ilicito tomando los
siguientes items como costo evitado: i)
elaboracion de protocolos, instructivos y
procedimientos para disminuir la inclinacion
de la embarcacion por sobrecarga de
materiales, realizar el abastecimiento de
combustible a la embarcacion de manera
posterior a la carga de materiales y
establecer un méximo de seguridad de
llenado de combustible en el tanque de
servicio; ii) ejecutar capacitaciones respecto
a los documentos sefialados en el item i; e,
iii) implementacion de sistemas de cierre
efectivo en los puntos que puedan originar
fugas de combustible contenidos en los
tanques de la embarcacion:

i)

ii)
iii)
iv)

CE1: Elaboracién de protocolos, instructivos y procedimientos para;

c) Establecer un nivel maximo de seguridad de llenado de combustible, en el

CE2: Ejecutar capacitaciones ditorias de cumplimients documentos ante:
descritos.

CES3: Implementar sistemas de cierre efectivo en los puntos que puedan originar fugas
del combustible contenido en los tanques de la embarcacién, durante las actividades
de embarque de materiales.

a) Disminuir la inclinacién de la embarcacion por sobrecarga de materiales.
b) Realizar el abastecimiento de combustible a la embarcacién de manera
posterior a la carga de materiales.

tanque de servicio, considerando un maximo angulo de escora en la
embarcacion.

Para el presente caso tendra la siguiente estructura:
i) Contratacién de personal minimo indispensable: Un (1) profesional en EHS,

para realizar el y imi por cinco (5) dia de
trabajo.

i) Contratacién de personal minimo indispensable: Un (1) supervisor, para
realizar la capacitacion por tres (3) dias de trabajo.

Ci ) de minimo indi: Un (1) supervisor y un (1)
técnico, para ejecutar las acciones de implementacion de sistemas de cierre
por dos (2) dia de trabajo.

Equipo de p p y seguridad ocup val.

Materiales y herramientas.

Movilidad del personal

Fuente: Informe de Calculo de Multa.

206. Al respecto, cabe precisar que la causa de la

emergencia ambiental fue una inadecuada
maniobra al momento de realizar la carga de
materiales, hecho que ocasioné el balanceo
de la embarcacion; asimismo, el
administrado ha acreditado contar con un
procedimiento para dicha actividad; sin
embargo, no ha acreditado el cumplimiento
del mismo; por ello, el costo evitado por el
administrado podia ser calculado en base a
la capacitacion en el “Procedimiento Manejo
de Carga Fluvial en Embarcaciones Mayores
y Menores” a la tripulacién (3 personas de
acuerdo al Anexo N° 3 de la Carta PPN-MA-
129-2019) de la embarcacion.

De acuerdo al analisis técnico realizado, el
Informe de Calculo de Multa contemplara lo
advertido por el TFA, respecto a la consideracion
del costo evitado relacionado a la capacitacion en
el “Procedimiento Manejo de Carga Fluvial en
Embarcaciones Mayores y Menores”, conforme

se muestra a continuacion:

Figura N° 1. Respecto al costo evitado de capacitacion
en el “Procedimiento Manejo de Carga Fluvial en

Embarcaciones Mayores y Menores”

CE: Capacitacion en el “Procedimiento Manejo de Carga Fluvial en Embarcaciones Mayores
y Menores™ a la tripulacion

kem Valor 1/ Valor 1/
(81 (USs)
1) Castos del Personal 5 13859 Us§101.260
2) Costos de mplementas y sequridad o B0 1§20
ocupacional
3) Materiales ylo equipos §1.795.087 186 237,763
4) Gostos de Moviizacion 5/ 608.795 U35 182,063
Total 5 2554 750 US4 764 008

Elzboracion: Subdireccion d Sancion y Gestion dz Incentivos (3546) - DFAI

Fuente: Anexo 1 del Informe de Calculo de Multa

Para mayor detalle revisar el Informe de Célculo

de Multa 'y su Anexo N° 1.
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Analisis realizado por el TFA

Analisis por la DFAI

207. En ese sentido, siendo que dicho informe es
parte integrante de la motivacion de la
Resolucion Directoral, por lo que, al no estar
asociado ningun costo evitado asignado por
la primera instancia, se concluye que la
misma no fue debidamente motivada. Por
tanto, ante la ausencia de los costos evitados
idoneos, se produciria la vulneracion del
debido procedimiento y, de manera directa,
del derecho de defensa del administrado.

Conductainfractora N° 2

Sobre el costo evitado

“218. Se advierte que la DFAI ha realizado el
calculo del beneficio ilicito tomando como
costos evitados: i) la inspeccién 'y
mantenimiento y/o cambio de accesorios del
sistema de carga de combustible que incluya
la manguera de carga; v, ii) la capacitacion
de la normativa ambiental

CE1 1Y y/o cambio de del sistema de carga de
bustible que incluya la de carga, el mismo tiene la siguiente estructura

i) Contratacién de personal minimo indispensable: Un (1) supervisor y un (1)
obrero, para realizar el mantenimiento por dos (2) dia de trabajo.

ii) Equipo de proteccién personal y seguridad ocupacional

iil) Materiales y herramientas.

iv) Movilidad del personal
Adicionaimente, tal como se detallé en el numeral 4.1. del presente informe, se
considera un costo de capacitacién al personal (CE2) con la finalidad de garantizar al

dela Pt entre los hechos imputados N°1,

N2, N3, N°4, N°5 y N°6).

oie: oms ds Cais da Woks
219. Ahora bien, conforme se ha sefalado, la
causa de la emergencia ambiental fue no
verificar el estado de la manguera de ingreso
de combustible a la embarcaciéon antes de
realizar la carga de combustible; actividad
que se encontraba descrita en el
procedimiento de trasegado, motivo por el
cual el costo evitado en el cual habria
incurrido el administrado seria la
capacitacion; aunado a ello, cabe advertir
que la capacitacion sefialada por la DFAI
estq dirigida a cumplir con la normativa
ambiental y no al procedimiento de
trasegado.

220. En ese sentido, siendo que dicho informe es
parte integrante de la motivacion de la
Resolucion Directoral, por lo que, al no estar
asociado ningun costo evitado asignado por
la primera instancia, se concluye que la
misma no fue debidamente motivada. Por
ello, ante la ausencia de los costos evitados
idoneos, se produciria la vulneracion del
debido procedimiento, y, de manera directa,
del derecho de defensa del administrado.

De acuerdo al andlisis técnico realizado, el
Informe de Calculo de Multa contemplara lo
advertido por el TFA, respecto a la consideracion
del costo evitado relacionado a la capacitacion en
“Procedimiento de Trasegado”, conforme se
muestra a continuacion:

Figura N° 2. Respecto al costo evitado de capacitacion
en el “Procedimiento de Trasegado”

CE: Capacitacion en el procedimiento de trasegado a la tripulacion
item Valor 1/ Valor 1/
(S (Us§)
1) Costos del Personal §/.338.508 1US$ 101.260
2 6051_05 de implementos y seguridad S 812300 US$ 242920
ocupacional
3) Materiales ylo equipos S§1.795.057 US$ 237 765
4) Costos de Movilizacion S/ 608.795 1US$ 182.063
Total §1.2,554.750 US§ 764.008
Elaboracin: Subdireccion de Sancion y Gestion de Incentivos (SSAG) - DFAI

Fuente: Anexo 1 del Informe de Calculo de Multa

Para mayor detalle revisar el Informe de Célculo
de Multa 'y su Anexo N° 1.




CADE
“iyuau LPep,

PERU Ministerio

del Ambiente

“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres”
“Ano de la unidad, la paz y el desarrollo”

Analisis realizado por el TFA

Analisis por la DFAI

222. En atencion a lo expuesto, corresponde
declarar la nulidad de la Resolucion
Directoral, en el extremo que sanciond al
administrado con una multa ascendente a
3,047 (tres con 047/1000) UIT, por la
comision de la conducta infractora N° 2
descrita en el Cuadro N° 1 de la presente
resolucion; y, en consecuencia, se debe
retrotraer el presente procedimiento hasta el
momento en que el vicio se produjo, con la
respectiva devolucion de los actuados a la
DFAI para que proceda a emitir un nuevo
pronunciamiento, de acuerdo a sus
atribuciones.

Conductainfractora N° 3

Sobre el costo evitado

“231. Se advierte que la DFAI ha realizado el
calculo del beneficio ilicito tomando como
costos evitados: i) clausurar conexiones con
lineas en desuso (tapones, bridas y/o
valvulas ciegas en tuberias inoperativas); ii)
ejecutar inspecciones, drenaje y lavado
vinculados a tuberias inoperativas; iii)
planificar el retiro gradual de tuberias
inoperativas; vy, iv) capacitacion en el
cumplimiento de la normativa ambiental:

Enel de imi , el deberia llevar a cabo las inversiones
necesarias cumplir con sus obligaciones fiscalizables. En tal sentido, para el célculo
del costo evitado se ha considerado, como minimo indispensable, la realizacién de las
siguientes actividades:

CE1: Clausurar conexiones con lineas en desuso (tapones, bridas y/o valvulas
diegas en tuberias inoperativas)., el mismo tiene la siguiente estructura:

i) Contrataciéon de personal minimo indispensable: Un (1) supervisor y un (1)
obrero, para ejecutar las acciones de clausura de lineas en desuso por dos
(2) dias de trabajo.

ii) Equipo de i

iii) Materiales y herramientas.

iv) Movilidad del personal.

y seguridad oct al.

CE2: Ejecutar 1es. drenaje y lavado a tuberias el

mismo tiene la siguiente estructura:

i)Ci de minimo : Un (1) supervisor y un (1)
obrero, para ejecutar las acciones de inspeccién, drenaje y lavado, por un (1)
dia de trabajo.

ii) Equipo de
iii) Materiales y herramientas.

y seguridad

iv) Movilidad del personal.

CE3:

w

Planificar el retiro gradual de tuberias ir
estructura:

i)Contratacién de personal minimo indispensable: Un (1) ingeniero, para
ejecutar las acciones de planificacion del retiro gradual de tuberias inoperativas
por tres (3) dias de trabajo.

el mismo tiene la siguiente

Adicionalmente, tal como se detallé en el numeral 4.1. del presente informe, se
considera un costo de capacitacion al personal (CE4) con la finalidad de garantizar al
ito de la prop entre los hechos imputados N°1,
N°2, N°3, N°4, N°5 y N°6).
Fuente: Informe de Calculo de Mutta

De acuerdo al analisis técnico realizado, es
preciso indicar inicialmente lo sefialado en el
fundamento 218 de la Resolucion Directoral N°
02021-2021-OEFA/DFAI del 20 de agosto:

218. En atencion a la causa del derrame y
a efectos de evitar la generacién de
impactos ambientales negativos, el
administrado debié adoptar -antes de la
ocurrencia de la emergencia- las medidas
de prevencion que se listan a continuacion:

Cuadro N° 18: Medidas de prevencion aplicables al hecho imputado N' 3

Medidas de prevencion

- Clausurar conexiones con lineas en desuso (fapones, bidas yo vilvias
ciagas &n fuberizs inoperativas).

- Ejecutar inspecciones a fin de identficar aspecios ambientaies vinculados
3 luberizs inoperativas. ,
- Ejecutar &l drenaje y lavado de |as fuberias inoperafivas.

- Planficar el retro gradual de tuberias inopersfivas.

Elaboraolén: Direccion ¢ Flscailzacion y Aplicacion de IRcentves - DFAL

De lo antes referido, y de acuerdo a la
responsabilidad confirmada por el TFA, se ha
considerado pertinente considerar solo los costos
evitados respecto a las acciones preventivas
tales como:
- CE1: Clausurar conexiones con lineas en
desuso (valvulas en tuberias inoperativas)
- CE2: Ejecutar inspecciones, drenaje y lavado
vinculado a tuberias inoperativas.

Asimismo, el resumen de los costos evitados
antes mencionados, quedaran establecidos
conforme se muestran a continuacion:
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232.

En ese sentido, a continuacion, se presenta
un cuadro analizando la idoneidad de los
costos evitados planteados por la DFAI:

Figura N° 3. Respecto al costo evitado referido a

“Clausurar conexiones con lineas en desuso (valvulas

en tuberias inoperativas)”

235.

CET1: Clausurar conexiones con lineas en desuso (valvulas en tuberias
Costo evitado DFAI Analisis TFA inoperativas)
CE1: Clausurar conexones con lineas en | El derame se produjo Unicamente a través de una . Valor 1/ Valor 1/
desuso (tapones, bridas y/o valvulas | valwla, motivo por el cual tapones, bridas no ltem 3/ U5$
ciegas en tuberias inoperativas) deben ser considerados dentro del célculo de (81) ( )
multa. 1) Costos del Personal S1.1,023.205 US$ 305 995
CE2: Ejecutar inspecciones, drenaje y | Como se indicé, la conducta infractora no versa
| lavado vinculados a tuberias inoperativas | sobre acciones de abandono; por tanto, estos 2) Costos de \mp\gmentusy S/.2.281.800 US$ 682.386
CE3: Planificar el retiro gradual de | costos no deben formar parte del calculo de multa. sequridad ocupacional )
tuberias inoperativas 3) Costos de materiales y/o equipos 9/ 649641 US$ 194280
CE4: Capacitacion en el cumplimiento de | La conducta no versa sobre el incumplimiento a la de trabaju )
la normativa ambiental ";;:‘;“;:ﬂi”;‘;‘i";:;’::::’:ﬂpw ol cual no debe 4) Costos de Movilizacion 1. 1,217.591 Us$ 364.127
Elaboracién; TFA Total 1. 5172.237 US$ 1,546.788
id iend dicho inf 1/ A fecha de incumplimiento
233. En ese sentido, siendo que dicho Intorme es Elaboracian: Subdireccion de Sancion y Gestion de Incentivos (SSAG) - DFAI

parte integrante de la motivacion de la
Resolucion Directoral, por lo que, al no estar
asociado ningun costo evitado asignado por
la primera instancia, se concluye que la
misma no fue debidamente motivada. Por
ello, ante la ausencia de los costos evitados
idoneos, se produciria la vulneracion del
debido procedimiento, y, de manera directa,
del derecho de defensa del administrado.

En atencién a lo expuesto, corresponde
declarar la nulidad de la Resolucion
Directoral, en el extremo que sancioné al
administrado con una multa ascendente a
6,643 (seis con 643/1000) UIT, por la
comision de la conducta infractora N° 3
descrita en el Cuadro N° 1 de la presente
resolucion; y, en consecuencia, se debe
retrotraer el presente procedimiento hasta el
momento en que el vicio se produjo, con la
respectiva devolucion de los actuados a la
DFAI para que proceda a emitir un nuevo
pronunciamiento, de acuerdo a sus
atribuciones.

Fuente: Anexo 1 del Informe de Calculo de Multa

Figura N° 4. Respecto al costo evitado referido a
“Ejecutar inspecciones, drenaje y lavado vinculado a
tuberias inoperativas”

CE2: Ejecutar inspecciones, drenaje y lavado vinculado a tuberias
inoperativas

item Valor 1/ Valor 1/
(s0) (us$)
1) Costos del Personal §/.1,023.205 1US$ 305.995
) Costos de mplementos y §1.2.261.800 Us$ 682,368
seguridad ocupacional
3) Costos de materiales y/o equipos
do trabajo 1649641 UUS§ 194.280
4) Costos de Movilizacion S1.1,217.59 US§ 364.127
Total §/.5,172.237 US$ 1,546.788

1/ A fecha de incumplimiento
Elaboracion: Subdireccion de Sancion y Gestion de Incentivos (SSAG) - DFAI

Fuente: Anexo 1 del Informe de Célculo de Multa

Para mayor detalle revisar el Informe de Célculo

de Multa 'y su Anexo N° 1

Conducta infractora N° 5

Sobre el costo evitado respecto de la brigada de trabajo

245.

Ahora bien, de la revisiéon del Informe de
Célculo de Multa, se advierte una
incongruencia respecto a la cantidad de
trabajadores considerados por la primera
instancia para realizar las actividades de
descontaminacion, toda vez que los trabajos
serian  efectuados por la cuadrilla,
conformada por cinco (5) personas (1
supervisor y 4 obreros); sin embargo, en los
costos operacionales se consideré6 una
brigada conformada por siete (7) personas (1
supervisor y 6 obreros); conforme se detalla
a continuacion:

Es preciso sefalar que, para el presente caso, se
tomaré en consideracion lo sefialado por el TFA
en los fundamentos 68 y 69 de la Resolucion N°
317-2022-OEFA/TFA-SE del 27 de julio de 2022:

68. En este item, la DFAI ha realizado
primero un calculo de los costos operativos
para realizar la descontaminacion por cada
100 m2, luego ha realizado el célculo por
m2 y por ultimo ha escalado dichos valores
al area total de cada sitio contaminado.
Sobre ello, se debe indicar que debido a
que existen areas sobre las cuales no
necesariamente sera necesario que
trabajen seis (06) obreros bajo la
supervision de un (01) supervisor, se ha
considerado diferentes tiempos de trabajo
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Fuente: Informe de Calculo de Mutta.
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uente: Informe de Calcuio de Multa.
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uente: Informe de Calculo de Multa.

Costo calculado por 5 personas para los costos operacionales y diferente
A prepree . . .
e okl b et o s L0 cantidad de trabajadores para las brigadas
- T L de trabajo para areas de 20 a 50 metros y
= — - de 0 a 20 metros, conforme al siguiente
oves: Pooumn cuadro:
- -
—[=] segmgminy | Lamode Tosnsose
o~ " e e = [ e |
400 ™ e | i sela | manssie | temporl de | secwperacdn | Recontormacin | Revegeraci | " UEH | find
. - i [ -
1o [0l g |y s ? [ s : P
P poted O PR R TR : os s s |6
- o P s 0 [ NI N T
: P B Am e 69. Al respecto, se puede verificar del
i
I gﬂ cuadro precedente que la brigada de
uente: Informe de Cakuio de Mula ) L s
trabajo depende del area, y se clasifican en
Costo calculado por 7 p z
B e e e o e S rangos de mas de 50, de 20a 50y de 0 a

20 metros cuadrados. Para el presente
caso, el area afectada de la presente
conducta infractora en el Sector Marsella'y
en el Campo Carmen es de 4,25 m2 en
total, entrando en la clasificacion de 01
supervisor y 02 obreros. En tal sentido, se
deja a consideracion del 6rgano de primera
instancia evaluar la pertinencia del referido
analisis de costo. (...)

Es asi que, conforme al criterio del TFA sefialado
previamente, y, al area afectada por la infraccion
(16 m?), por lo que el Informe de Calculo de
Multa, la SSAG considera que “(...)la brigada de
trabajo depende del area; y, dado que, el area de
la infraccion bajo andlisis esta en el intervalo de
0 a 20 metros cuadros corresponderia una
brigada de tres (3) personas (un (1) supervisor y
dos (2) obreros); por ello, la DFAI considera
pertinente y razonable estimar el costo evitado
para un ratio de 20 (de 0 a 20 m2), para luego
realizar el calculo por m2 y por dltimo multiplicar
este costo por m2 por el area de la infraccién bajo
analisis”.

Es asi que, los costos evitados antes
mencionados, quedaran establecidos conforme
se muestran a continuacion:

Figura N° 5. Estructura de costos evitados por zona

Cuadro N° 13: Estructura de costos evitados por zonas
Zona Costos evitados

Fuente: Informe de Calculo de Mutta.

246. Conforme a lo expuesto, se advierte que, en
el Informe de Calculo de Multa, la primera
instancia no ha sustentado las razones por
las cuales ha considerado primero una
brigada de cinco (5) personas (1 supervisor y
4 obreros) para determinar los costos por
equipos e implementos y luego una brigada

CEW; Se contempla el trabajo de una (1) brigada™.
Esta brigada estd compuesta por un minimo
indispensable®? de: un (1) supervisor y dos (2)

obreros|
Zona (! 1) Costos de implemenios y hemamienias
(aiustado de acuerdo con el nimero de

brigadas).

2} Costos operacionales (por m2)
3) Costos de gestion de residuos peligrosos @
4) Costo de monitoreo ¥

" Zona 1 Mayor detalle de accesbiidad en anexo N.- 4.

@ Costo Evitado®

S contempla la siguierte distribucion” una (1) brigada de trabajo.

El detalle de los costos y motivacion, se encuentran detallados en el Anexo N.* 1 del presente informe

* Para la gestion de residuos peligrosos, iderael y disposicion a relleno df idad Taris. Mayor

defalle veranexo N3y N.'4

“ Monitoreo: El detalle de 1a estimacion v motivacion de tipos de muestreo: Se contempla el muestreo de
on para los parametros metales fotales.

Elaboracion: Subdireccion de Sancion y Gestion de Incentivos (SSAG) - DFAI

Mayor detalle de las distancias aproximadas y accesibilidad, ver anexo N° 3

De acuerdo con la sugerencia por area a descontaminar sugerido en la Resolucion 317-2022-OEFA/TFA-SE,
notificada el 27 de julio de 2022

@ Se contempla el minimo indispensable, considerando el escenario de asimetria de la informacion para efectuar
ctividades 5n por,

Fuente: Informe de Calculo de Multa
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247.

248.

de siete (7) personas (1 supervisor y 6
obreros) para determinar los costos
operacionales.

En atencion a lo expuesto, se puede verificar
gue existen incongruencias en el Informe de
Célculo de Multa respecto a la cantidad de
trabajadores considerados para efectuar las
labores de descontaminacion.

Por tanto, se puede constatar una falta de
motivacién por parte de la primera instancia
respecto a la determinacion de dicho costo;
por lo que corresponde declarar la nulidad de
la Resolucion Directoral, en el extremo que
sancioné a Pluspetrol Norte con una multa
ascendente a 31,308 UIT por la comision de
la conducta infractora N° 5 descrita en el
Cuadro N° 1 de la presente resolucion, de
conformidad con lo sefialado en los
numerales 1y 2 del articulo 10 del TUO de la
LPAG; vy, en consecuencia, se retrotrae el
PAS al momento en que el vicio se produjo.

de Multa 'y Anexos N° 1

Para mayor detalle revisar el Informe de Calculo

Sobre el costo evitado respecto del kit de segu

ridad ocupacional por el personal de la brigada

252.

En este punto, resulta necesario indicar que,
de la revision de oficio del Informe de Célculo
de Multa, se han advertido incongruencias en
el célculo del beneficio ilicito, las cuales se
plasman en el siguiente cuadro:

io ilicitc — Analisis TFA

1. Costo de implementos y herramientas

1.1 Kit de seguridad ocupacional por personal de Ia Brigada
La DFAI ha realizado &l calculo de la multa teniendo en cuenta las siguientes consideraciones.

estimacion del

parcisia
o 1 g

[T e a—
e Coguritns Orupaciont

8/ Lagsan e
b0 s

En ese sentido, respecto a la inclusion de 3 guantes por persona, se debe indicar que, en efecto,
no resulta necesario |a inclusion de 3 guantes por cada trabajador, motivo por el cual se debe
considerar 1 guante por trabajador.

Asimismo, resulta necesario precisar que el respirador indicado por la DFAI, respirador 3M 7502,
solo corresponde al respirador, sin incluir los cartuchos (filtros) de proteccion contra vapores
organicos.

REFERENCIA

e s e ot hacaries o et

COTIZACION

AMO-000623
RUC: 20801617285
0310922020

varios

TELEFOND.

Ademas, se debe

muestras a continuacion:

Figura N° 6. Respecto al costo evitado “Kit de

De acuerdo al andlisis técnico realizado, el
Informe de Célculo de Multa tomard en
consideracion lo advertido por el TFA, por lo que
se realiz6 la modificacion de
guantes asignados por cada trabajador,
utilizacion de botas seguridad de PVC, y se
adicionara el costo de los cartuchos (filtros) de
proteccion contra vapores organicos, para la
costo evitado,

la cantidad de

la

conforme se

seguridad ocupacional por personal de la brigada”
-CE

1. Costo de o
11 Culjo:delmplemenlwy VS 2848 162
Hermamientas
1.1.1 Kt de sequridad ocupacicnal por personal de la Brigada. 2) ki de EPPs para cada frabajacor, b Seguro Complemeniana e Trabao de
Rizsgo (SCTR), c] curso de segunidad y salud en el trabajo (CSST) y d) examen D il (EMO). iz 01 brigadas de trabajo, que
hacen un tofal de 03 personas (un (1) supervisor y dos (2) obreros).

Precio ;
5 ) o Factor de Valor 3/ Valor ()3
kems Cantidad a:n?;in 1l suste 2 ) (Uss)
Equipos: 1/ Unidad
Guantz 1 Si10620 0980 SI.10.408 US§ 3.150
fm“' B} S 08 S.26912 Uss e384
Lenie de sequridad $.53.100 0.980 $/.52038 Us$ 15751
Casco de sequridad 5/ 44500 0980 SI43610 USS 13.200
Overnl 2 Si. 152220 0980 51208351 1S5 90,305
Zapaln de sequridad punia de acero 1 5. 265.000 0838 523815 US§ 72375
Otros: 2/
Seguro Complementario de Trabajo de & - e o1 i
Riesgo [SCTR) SI.239540 (1) §i. 204587 USs 61 918
2;’;#”“""“ ysabdenel rabgfo §1.94400 0% S1.92690 USS 3116
Examen médios ocupacional (EMO) 5. 141.600 0997 Si. 141175 USS 42731
Costo percapita de Kit de Sequridad Ocupacional §1.1,351.066 USS 408.340
Costo por brigada dz Kit de Sequridad Ocupacional SI.4,053.200 USS 1.226.620

area a

golpes en los pies) debido al uso de
se debe usar un calzado de un material que pemita la impemeabilizacion del pie y le brinde
roteccion, como lo es una bota de seguridad de PVC con punta de acero.

que bajo las del y
abundante vegetacion), asi como los peligros asociados a dicha actividad (caida de objetos o

de residuos, entre otros,

referido costo.

En tal sentido, se deja a consideracion del 6rgano de primera instancia evaluar la pertinencia del

considerado sera de PVC

Fuente: Anexo 1 del Informe de Calculo de Multa

Nota: el Zapato de seguridad de punta de acero
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Figura N° 7. Cotizaciones botas de PVC
Precio de Bota de PVC

Bota de PVC y Nitrilo Punta de Acero S5 Portwest
FW95 Negro Talla 43

Fuente:
Empresa: Promart
Fecha de consulta: 27 de marzo del afio 2023

Fuente: Anexo 3 del Informe de Calculo de Multa

Figura N° 8. Cotizaciones Cartuchos contra gases y
vapores

Costos de equipo de personal de trabajo (EPP)

OEEEm =it QooRe

CLENTE OCABIONAL

[ 13 [CARTUCHO CONTRA GASES Y VAPORES 6103 101

Fuente:
Cotizacion N” AMO-0D0B23 de fecha 3 de setiembre de 2020, elaborada por Ambar Age S A.C. Los precios incluyen 1GV-
Elaboracién: Subdireccion de Sancion y Gestién de Incentives (SSAGH-DFAI

Fuente: Anexo 3 del Informe de Calculo de Multa

Para mayor detalle revisar el Informe de Célculo
de Multa 'y sus Anexos N° 1y 3.

oleosos

Sobre el costo evitado respecto del lavado de raices, suelos y recuperacion de residuos

252.(...)

b.4) Lavado de raices, suelos y recuperacion de residuos oleosos

Los items mofobomba y manguera, no deben ser considerados como elementos que son
constmidos en el proceso de remediacion de 100 2, motivo por el cual deben ser reagrupados en
¢l item Kit de equipos de campo debido a su afinidad con dicho grupo.

En tal sentido, se deja a consideracion del drgano de primera instancia evaluar la pertinencia del
Teferido coso.

De acuerdo al andlisis técnico realizado, el
Informe de Célculo de Multa contemplara lo
advertido por el TFA, por lo que se considerara
los costos de motobomba y manguera en el item
de Kit de equipos de campo, conforme se
muestra a continuacion:

Figura N° 9. Respecto al costo evitado “Kit de equipos

de campo”

113 Kt de Equipos d campo: Do bt de e equendo para dar sopare al

i N N Precio 1/ Factor de Valor 3 Valor )3/

fems Nimero Cantidad s e ) 08§
Cmara fologréfica und 1 SLT38.000 083 SLEGH St 167 568
Brijuia und 1 54459 083 §L3rm4n US§ 11425
Generador eléchicn und 1 SLB780 0839 SO0 USSIRST
GRS unid 1 S1908.000 083 S1.836.161 US§ 2368
Mafobomba und 1 §.582900 0838 5824853 US§ 249606
Manguerg und 1 S 425000 0838 S 356,575 Us§ 107928
Maiosera und 1 §11,858900 083 SLASBIEIT  US§4T2084
Rads und 2 §.128800 0838 51216284 Us§ E5.488
Costo de Kit de equipos por una brigads SLADSGESE  USS1 52386
Costo de Kit de equipos por 0 brigada SLANESS  USS15123%6

Fuente: Anexo 1 del Informe de Calculo de Multa

Para mayor detalle revisar el Informe de Calculo
de Multa 'y su Anexos N° 1.
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Sobre el costo evitado respecto del servicio de salud

252.(...)

f) Servicios de salud

Al respecto, se debe indicar que la prestacion de senvicios de salud no depende de la extension del
temmeno a descontaminar, sino que el mismo debe ser asignado a cada campamento que se
establezea, en funcion a la necesidad de cada sitio en especifico; motivo por el cual se debe retirar
a los senvicios de salud de los costos por metro cuadrado.

Asimismo, habiendo deferminado la canfidad de cuadnllas que intervendran en el proceso de
remediacion y forma posterior la cantidad de dias que demoraré la remediacion, de requerirse un
enfermero este debe acompafiar al personal de campo todos los dias que dure €l proceso de
descontaminacion.

En fal sentido, se deja a consideracion del drgano de primera instancia evaluar la perfinencia del
referido cosfo.

De acuerdo al analisis técnico realizado, el
Informe de Calculo de Multa contemplara lo
advertido por el TFA, por lo que se considera
retirar los costos del servicio de salud de los
costos operacionales y evaluarse de manera
independiente, conforme se muestra a
continuacion:

Figura N° 10. Respecto al costo evitado “Servicios de
Salud”

1.4)Seicio de salud: Se consder pernete el acompafaments de um enfemern parapresar servions de salid d o rmedita o ersoned
el b, ek b omenc g agun emergenca concl de Pioaturos enos ops, pradueesde amimlesde b 2o, enfe obes)

Notz Pars a canidad d dis aspnedos o enfemo, se reand wn escalamient e dies oonsidrads o para sl 3 acfdad de
descantminacin e 20 ml s reuie .5 s por o, e aeuerdo 3 b sugerenca realzar por el TFA e s rumeraes 60y 4 e 31720
QEFAITFA-SE, noficad el 27 de o de 2022, para el presente a0 de 16 m seraecesan 5 dies apox. realzando el escalamienio; pr elo
! conf del enfemn s por el penod ares meneanad.

f : . Preiol  Faclorde Va3 Valor ()3
bems Unidsd ~ Canfidad 5l i 5 1
Persanal 4 diss
Frfemen i 1 BN 0% SEDS UBfu
Hotuin il I O SITREH U
Totd S80S LSt desdes

Fuente: Anexo 1 del Informe de Calculo de Multa

Para mayor detalle revisar el Informe de Célculo
de Multa y sus Anexos N° 1.

Sobre el costo evitado respecto del muestreo

252.(...)

4.1 Muestreo

La DFAI ha considerado para este célculo el muestreo de detalle para establecer los costos de
contratacion de personal y de analisis de muestras; al respecto, se debe indicar que el muestreo
que corresponde realizar para verificar el cumplimiento de los limites objetivo de las actividades de
descontaminacion es el muestreo de comprobacion de la remediacion; para lo cual la DFAI debe
tomar en consideracion lo establecido en la Guia para el muestreo de suelos del Minam, en cuanto
ala cantidad de muestras de acuerdo a la extension del area afectada.

En tal sentido, se deja a consideracion del drgano de primera instancia evaluar la pertinencia del
referido costo.

De acuerdo al analisis técnico realizado, la
responsabilidad confirmada por el TFA y lo
advertido por el mismo en lo referido a la medida
correctiva relacionada la limpieza del area
respecto a la responsabilidad por la conducta
infractora N° 5, es preciso indicar inicialmente lo
sefialado en el fundamento 189 de la Resolucion
N° 093-2022-OEFA/TFA-SE del 8 de marzo de
2022:

189. Sobre ello, resulta necesario advertir
que, contrario a lo sefialado por la DFAI en
su medida correctiva, el administrado no
debe realizar Unicamente la limpieza del
area, sino que debe realizar la efectiva
descontaminacion de la misma; siendo
necesario para ello realizar el muestreo del
suelo correspondiente al area afectada
conforme a la guia de muestreo de suelos,
y que los resultados analiticos de las
muestras cumplan con el ECA para Suelo
de uso agricola (...).

Asimismo, es necesario precisar que, de acuerdo
a la Guia para el muestreo de suelo, en el marco
del DS N° 002-2013-MINAM, ECA suelos, se
establece para areas menores a 1000 m? lo
siguiente:
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Analisis realizado por el TFA

Analisis por la DFAI

a. Paradreas de contaminacion de forma regular menores a 1000 m*
* Cuando el drea de contaminacidn tenga forma regular de un cuadrado, el Numero de

muestras y distribucion, serd de una muestra en cada pared (4) y una en el fondo (1), total
S muestras,

lustracion 1

Por tanto, el Informe de célculo de Multa en base
a lo advertido por el TFA y las consideraciones
previamente sefialadas, debera contemplar en la
estimacion del costo evitado, como minimo 5
muestras de suelos (4 en los bordes y 1 en el
fondo) respecto ECA para suelo agricola de los
parametros F2, Bario y Plomo.

Por lo que, dichos los costos evitados antes
mencionados, quedaran establecidos conforme
se muestran a continuacion:

Figura N° 11. Respecto al evitado “Andlisis de

muestras”
1.7.3 Andlisis de muesiras: USS 526,563
£0e
. i . musstras Precio 1/ Factor de Valor 3/ Valor (') 3
Farimeto Mol poodsde  (5)  gusied 8) 088)
andlisis)
Muestrea de comprobacin

Jusificacion: EJ adminssado es responsable de migar los impactos & suelo cawsados por su achidad de hidrocarbures. En fal senido el monitoreo
e camproacicn de |2 remediacion es necesano 2 efectos de verficar que las acfindades de migaciin implementadss alcanzann valores menares 3

los niveles de cabdad de suelos especiicadas.

Hidrocarburos Toésles de

Peirdlen F2 (10 - C28) Rango %0 5 §1.150000 0581 SLTET  US§Z28%

Diesel .

Metales iolles: 81150000 081 SLTHTH|  USS226%

Sub total SLI4TILEN  Usi 4639
i SL1ATIR  UsSMsasl

Total fincl. IGV) SL17T38730  US§E26.583

Fuente: Anexo 1 del Informe de Calculo de Multa

Para mayor detalle revisar el Informe de Célculo
de Multa y sus Anexos N° 1.

Elaboracion: Subdireccion de Sancion y Gestion Incentivos (SSAG) — DFAL.

Es asi que, esta Autoridad Decisora, de acuerdo a lo referido informe determina que
corresponde imponer al administrado por la comision de las conductas infractoras
N° 1, 2, 3, y 5 una multa ascendente a 47.278 UIT (cuarenta y siete con 278/1000)

Unidades Impositivas Tributarias, segun el siguiente detalle:

Cuadro N° 2
Multa final por la conducta infractoras N°1,2,3y 5
N° Conductas infractoras Multa Final
Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacion no adopté medidas de prevencién para evitar la
1 generacion de impactos ambientales negativos en el componente agua, producto del 1.732

derrame de diésel ocurrido el 3 de enero del 2019 en el Muelle N° 3 de la Bahia Corrientes
del Lote 8, generando dafio potencial a la flora y fauna.
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N° Conductas infractoras Multa Final

Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacion no adopt6 medidas de prevencion para evitar la
generacion de impactos ambientales negativos en el componente agua, producto del
derrame de diésel ocurrido el 3 de enero del 2019 en la zona de despacho de combustible
2 de la Bateria N° 1, generando dafio potencial a la flora y fauna; respecto de (i) la 1.732
inspeccion al sistema de carga de combustible que incluya la manguera de carga vy (i) el
mantenimiento y/o cambio de accesorios al sistema de carga, incluido la manguera de
carga.

Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacién no adopt6 medidas de prevencién para evitar la
generacion de impactos ambientales negativos en el componente suelo, producto del

3 derrame de petroleo crudo ocurrido el 31 de enero del 2019 en la Central Eléctrica 1 del 6.945
Yacimiento Corrientes en el Lote 8, generando dafio potencial a la flora y fauna.
Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacion no realizé una descontaminacion efectiva del area
5 impactada por fluidos de reinyeccién, como consecuencia del derrame ocurrido el 6 de 36.869
abril del 2019, a 100 metros de la plataforma 12X en la linea de reinyeccién de 10” del '
pozo inyector 51XCD de la plataforma 57 del Yacimiento Corrientes del Lote 8.
Multa total 47.278

Fuente: Informe N° 00749-2023-OEFA/DFAI-SSAG

En uso de las facultades conferidas en el literal ¢) del numeral 11.1 del articulo 11° de la
Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental,
modificada por la Ley N° 30011; los literales a), b) y 0) del articulo 60° del Reglamento de
Organizacién y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacibn Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM; y de lo dispuesto en
el articulo 4° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA,
aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Sancionar a PLUSPETROL NORTE S.A. EN LIQUIDACION, por la comisién
de las conductas infractoras N° 1, 2, 3 y 5 descritas en el articulo 1° de la Resolucion
Directoral N° 02021-2021-OEFA/DFAI con una multa ascendente a 47.278 (cuarenta y
siete con 278/1000) Unidades Impositivas Tributarias (UIT), vigente a la fecha de pago
por la comisién de la referida infraccion de conformidad con lo indicado en la presente
Resolucién. A continuacion, se muestra el detalle de la multa:

N° Conductas infractoras Multa Final

Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacién no adopt6é medidas de prevenciéon para evitar la
generacion de impactos ambientales negativos en el componente agua, producto del derrame
de diésel ocurrido el 3 de enero del 2019 en el Muelle N° 3 de la Bahia Corrientes del Lote 8,
generando dafio potencial a la flora y fauna.

Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacion no adoptdé medidas de prevencion para evitar la
generacion de impactos ambientales negativos en el componente agua, producto del derrame
de diésel ocurrido el 3 de enero del 2019 en la zona de despacho de combustible de la Bateria
N° 1, generando dafio potencial a la flora y fauna; respecto de (i) la inspeccion al sistema de
carga de combustible que incluya la manguera de carga y (ii) el mantenimiento y/o cambio de
accesorios al sistema de carga, incluido la manguera de carga.

Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacion no adoptd medidas de prevencion para evitar la
generacion de impactos ambientales negativos en el componente suelo, producto del derrame
de petréleo crudo ocurrido el 31 de enero del 2019 en la Central Eléctrica 1 del Yacimiento
Corrientes en el Lote 8, generando dafio potencial a la flora y fauna.

Pluspetrol Norte S.A. en Liquidacion no realizé una descontaminacion efectiva del area
impactada por fluidos de reinyeccién, como consecuencia del derrame ocurrido el 6 de abril
del 2019, a 100 metros de la plataforma 12X en la linea de reinyeccion de 10” del pozo inyector
51XCD de la plataforma 57 del Yacimiento Corrientes del Lote 8.

Multa total 47.278

1.732

1.732

6.945

36.869
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Articulo 2°. - Disponer que el monto de la multa sea depositado en la Cuenta
Recaudadora del Banco de la Nacion, en moneda nacional, debiendo indicar al momento
de la cancelacioén al banco el nUmero de la presente Resolucién, sin perjuicio de informar
en forma documentada al Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental del pago
realizado, para lo cual deberé considerarse la siguiente informacion:

Titular de la Cuenta: Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA

Entidad Recaudadora: Banco de la Nacion

Cuenta Corriente: 00068199344

Caodigo Cuenta Interbancaria: | 01806800006819934470

Articulo 3°.- Informar a PLUSPETROL NORTE S.A. EN LIQUIDACION, que el monto
de la multa seré rebajada en un diez por ciento (10%) si procede a cancelar la multa
dentro del plazo maximo de quince (15) dias habiles, contados a partir del dia siguiente
de notificada la presente resolucién y si no impugna el presente acto administrativo,
conforme a lo establecido en el articulo 14° del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacibn Ambiental,
aprobado por Resolucion de Presidencia de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD?*2,

Articulo_4°. - Informar a PLUSPETROL NORTE S.A. EN LIQUIDACION, que
transcurridos los quince (15) dias habiles, computados desde la notificacién de la
Resolucién que impone una sancion de multa, la mora en que se incurra a partir de ese
momento hasta su cancelacion total, generara intereses legales.

Articulo 5°- Notificar a PLUSPETROL NORTE S.A. EN LIQUIDACION, la presente
Resolucién Directoral y el Informe N° 00749-2023-OEFA/DFAI-SSAG del 27 de marzo de
2023 a su casilla electronica, conforme al Reglamento del Sistema de Casillas
Electrénicas del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental — OEFA aprobado
mediante Resolucion del Consejo Directivo N° 00010-2020-OEFA/CD.

Articulo 6°.- Informar a PLUSPETROL NORTE S.A. EN LIQUIDACION, que contra lo
resuelto en la presente Resolucion es posible la interposicion del recurso de
reconsideracion o apelacion ante la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos
del OEFA, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contados a partir del dia siguiente
de su notificacion, de acuerdo a lo establecido en el articulo 218° del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

12 Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion ambiental -
OEFA, aprobado por la Resolucién del Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD.
“Articulo 14°- Reduccién de la multa por pronto pago
El monto de la multa impuesta sera reducido en un diez por ciento (10%) si el administrado la cancela dentro del plazo de quince
(15) dias habiles, contados desde el dia siguiente de la notificacion del acto que contiene la sancién. Dicha reduccién resulta
aplicable si el administrado no impugna el acto administrativo que impone la sancién; caso contrario, la Autoridad Decisora ordenarg
al administrado el pago del monto correspondiente al porcentaje de reduccion de la multa.”
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