CENTRO DE CONCILIACION Y
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R.M. N° 005-2000-JUS

RUC N°20146824499
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Sefores: "f o3BT (. L QE N
GOBIERNO REGIONAL DE LA LIBERTAD

Los Brillantes N 650 — Urbanizacion Santa inds

CIUDAD .-

De mi especial considerccion:

Por medio de la presente reciban mi cordial saludo: asimismo, en atencion al
expediente arbitral de la referencia, cumplimos con nolificarles un juego de

copias certificas del LAUDO ARBITRAL de fecha 19 de diciembre del 2016 |
emitido por el Aammo UNICO el doctor CESAR ROMEL RUBIO CORREA, parra su
conocimiento y dernds fines, documento que consta de noventa y siete folios.

Sin otro particular, quedo de ustedes. |

Atentamente,

' !:&}r-paam abiinral |
G s CANLIIEI, ¢ At Faje Empragarial
Cahaks da c:!:‘;swu ¥ PRI cion de La Libensd

Anexo: Se adjuntan 97 folios
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Demandante: Consorcio Supervisor Otuzco

Demandada: Gobierno Regional de La Libertad

Materia: Pago de Liquidacion de Supervision y otros ..2.’
Arbitro Unico: César Rommell Rubio Salcedo s

LAUDO ARBITRAL

En Trujillo, a los diecinueve (19) dias del mes de diciembre del 2016, en la sede
del arbitraje, sito en el Centro de Conciliacion y Arbitraje Empresarial de la Camara ¢
de Comercio y Produccion de La Libertad — Jiron Junin N° 454, Distrito y Provincia
de Trujillo, Departamento La Libertad; el Arbitro Unico del proceso arbitral, Dr.
César Rommell Rubio Salcedo, en la controversia entre el Consorcio Supervisor

Otuzco con el Gobierno Regional de La Libertad, emite el presente laudo arbitral;
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en los términos y fundamentos que se describen a continuacion.

I.  CUESTIONES PRELIMINARES

1.  Arbitraje de Derecho: El presente es un arbitraje de derecho; tal como se ha
indicado en el numeral 7° del Acta de Instalacion del Arbitro Unico, en

concordancia con el Decreto Legislativo N> 1071 que norma el Arbitraje. : i :
%‘; 3;;
g2 2
P
2. Clausula arbitral: El presente arbitraje se ha desarrollado considerando el ggg,g;
= ':U:l? ©

convenio arbitral contenido en la Clausula 8.1 de las Condiciones Especiales : g;
2 S:f: 4 e
del Contrato: Convenio Arbitral para arbitrajes Ad Hoc del Contrato N° 004- E%=2:
=3 2Ny
. . % "’i ¥
2010-CI-GRLL de fecha 07 de julio del 2010. gE mi
i nt
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/f' a su nulidad, e invalidez, seran resueltos de manera definitiva e inapelable =2 &
EaR
L ediante arbitraje de derecho, de conformidad con lo establecido en Ia ’-‘-" ] =
=
) ; w3 Q
normativa de contrataciones Estado y en la Ley General de Arbitraje. 2 o
N4
' oF I
Sin perjuicio de lo anterior y de conformidad con el ordenamiento juridico =t4 ?;;
s =
vigente, se establece que el arbitraje no resulta aplicable a las controversias §§_ g_;.
L=
surgidas en la ejecucion de adicionales de obra, metrados no previstos ;'é
- 3 L 5-
contractualmente y mayores prestaciones de supervision, respecto de las | gg

cuales la Contraloria General ejerce el control previo, debiendo dichas
materias ser resueltas de acuerdo a los procedimientos establecidos por la
normativa. Tampoco son arbitrables las controversias derivadas de otras

fuentes de obligaciones distintas al presente contrato.

3.  Sede del arbitraje e Idioma: E| lenguaje empleado en el presente arbitraje
es el idioma espaiiol. De conformidad con el Acta de Instalacion del Tribunal
Arbitral del 20 de junio del 2016, la sede del presente proceso arbitral es en
la sede institucional del Centro de Conciliacion y Arbitraje Empresarial de la

iy
' |

(’" Camara de Comercio y Produccion de La Libertad, sito en el Jiron Junin N°

PR DI

454, del distrito y provincia de Trujillo, Departamento de La Libertad.
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4.  Normatividad aplicable: De conformidad con lo establecido en la Clausula

(LRI
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8.1 DE las Condiciones Especial del Contrato: “Convenio Arbitral para

il y Jl'f m

TET g arg

arbitrajes Ad Hoc: “Supervision de las Obras de Rehabilitacion de Ia
Carretera Otuzco-Usquil-Huaranchal™; los conflictos generados en el marco’ *

de este vinculo contractual seran resueltos de conformidad con lo
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estab%n la normativa de Contrataciones del Estado y en la Ley

G ng al de Arbitraje. s s 8
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irtud de 1o cual, y en estricta aplicacién del precitado convenio arbitral, la o @

& o

elaboracion del presente laudo se lleva a cabo segtin la aplicacion de la B 5

e - =

normativa ref#peta estrictamente el orden de prelacion que se describe a | <& ¥

& . — ©

continuacion: o8 F
-
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i) Ley de Contrataciones del Estado aprobada mediante Decreto g i

1 5g

Legislativo N° 1017 y sus modificatorias (en adelante, “la LCE");

ii) Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 184-2008-EF (en adelante, “el
Reglamento” o “el RLCE");

iii) El Decreto Legislativo N° 1071 que norma el Arbitraje (en adelante, “el
DLA™;

iv) Las normas de Derecho Publico; vy,

v) Las normas de Derecho Privado.

5. Expediente del proceso arbitral: El expediente donde obran todas y cada
una de las actuaciones presentadas por las partes, es el Expediente N° 11:8&
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Q 055-2014 — ARB AD HOC — CCAE — CCPLL, que se encuentra en custo:

¥,

en el Centro de Conciliacion y Arbitraje Empresarial de la Camara

8
35l
5

-2

Comercio y Produccién de La Libertad.
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6. Designacion de Arbitro Unico y de Secretaria Arbitral: E| Dr.

Rommell Rubio Salcedo fue designado como Arbitro Unico del pre§ nte

proceso arbitral segin lo estipulado en la Resolucion N° 009-2016-ARB-
CCAE-CCPLL del 12 de abril del 2016. La Secretaria Arbitral del presente
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proceso recayo sobre el Centro de Conciliacion y Arbitraje Empresarial de la
de\Comercio y Produccion de La Libertad, segln se determiné en el

cta de Instalacién del Tribunal Arbitral correspondiente.
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/ Cabe senalar que, hasta el momento de la emisién del presente laudo, el = 9
e B . . o m
Arbitro Unico no ha sido recusado por las partes; tampoco ha renunciado a 5- g

su designacion. =

= <O
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7. Honorarios del Arbitro Unico y de la Secretaria Arbitral: Tal como se ¢ § g’l‘

iz i . & 3

establecid en el Acta de Instalacion del presente proceso arbitral, se %g-

I 2

determiné como anticipo de los honorarios del Arbitro Unico la suma de S/
6,164.00 (SEIS MIL CIENTO SESENTA Y CUATRO CON 00/100 SOLES),
mientras que el anticipo de los honorarios de la Secretaria Arbitral era de S/

3,802.00 (TRES MIL OCHENTA Y DOS CON 00/100 SOLES).

De la misma manera, se habia estipulado en el numeral 53 del Acta de
Instalacion como liquidacion provisional de S/ 1,500.00 (MIL QUINIENTOS

CON 00/100 SOLES) por concepto de gastos administrativos; que ha sido
asumido en su totalidad por EL CONSORCIO.

Cabe sefalar que los montos antes indicados han sido asumidos por

ﬂ___ﬁ CONSORCIO SUPERVISOR OTUZCO en su totalidad.

. ANTECEDENTES

fecha 27 de marzo del
‘EL  CONSORCIO", “EL

1. Mediante Carta de
SUPERVISOR 0OTUZCO

—indistintamente,
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C?‘ ULTDR" O "EL DEMANDANTE"- remiti6 su determinacion y

sometimiento al Centro de Arbitraje al GOBIERNO REGIONAL DE LA
IBERTAD,

d

—indistintamente, “LA ENTIDAD" O “EL DEMANDADOQO’—:

la cual comunico que el Organismo Supervisor de las

ol
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031411439

mediante
\Contrataciones del Estado habia declinado en llevar a cabo el Arbitraje P
respecto de la controversia que se habia suscitado; como consecuencia de ,\"‘E g
ello, propusieron que el conflicto deba ser resuelto por la Camara de % %
Comercio de La Libertad. S §,
S
Asimismo, otorg6 un plazo de cinco (5) dias para que LA ENTIDAD pueda -_%‘g
pronunciarse al respecto; en caso de omision, se consideraria por aceptada tEa
que la Institucion Arbitral a las cual las partes quedarian sometidas seria el
Reglamento de Arbitraje del Centro de Conciliacion y Arbitraje Empresarial
de la Camara de Comercio de La Libertad. En caso se no aceptara la
~ propuesta, este deberia informar en la carta de absolucion la Institucion
Arbitral a efectos de que sea evaluada. Ademas, sefalaron que la
designacion del Tribunal Arbitral deba ser designada por la misma
Institucion Arbitral a fin de otorgar transparencia e independencia en la
designacion.
A través de la Resolucion N° 009-2016-ARB-CCAE-CCPLL del 12 de abﬁ[; {35-:

. E del 2016, el Centro de Conciliacion y Arbitraje Empresarial de la Camara dé‘
: Comercio y Produccién de La Libertad designé al abogado César RommﬁM
i§3
B :

Rubio Salcedo como Arbitro Unico para conocer la presente controversia. :

presento su peticion de instalacion de arbitraje al Centro de Conciliacion v

Arbitraje Empresarial de la Camara de Comercio y Produccién de La
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Libertad,—sefalando como pretensiones la cancelacion del importe de S/
8,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS
ON 81/100|SOLES), el pago de los intereses desde la fecha en que debid

umplirse la Frestacifm hasta su cumplimiento total; y el pago de los dafios

perjuicios.

Mediante del escrito s/n de fecha 24 de abril del 2015, EL GOBIERNO
comparece al proceso y formula oposicién a la peticion de arbitraje, puesto
que senala que en el convenio arbitral no hace referencia a que el arbitraje l
sea organizado y administrado por una institucion arbitral, sino que el
arbitraje debera ser AD HOC vy de derecho; asimismo, debera ser resuelto

por un Arbitro Unico designado por ambas partes.

Por ello, indica que el nombramiento del Arbitro Unico sera realizado por
Camara de Comercio y Produccion de La Libertad a solicitud de cualquiera
de las partes; es decir, dicha institucion sera competente para designar al

Arbitro Unico, mas no para organizar y administrar el arbitraje.
El 08 de mayo del 2015, EL CONSULTOR absuelve el escrito de oposicion

no aceptacion de la institucion arbitral, resuelta conveniente que la Camara

L de Comercio y Produccion de La Libertad sea la institucion competente para 0 i,

designar al Arbitro Unico.

El 23 de junio del 2015, LA ENTIDAD interpuso recurso de reconsideracion
contra la Resolucion N° 006-2015/ ARB-CCAE-CCPLL, toda vez que:
mediante dicho escrito se ha interpuesto que EL DEMANDANTE cumpla
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con el pago de una tasa por actuaciones en arbitraje no administradas por
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el Centro la cual asciende a S/ 980.00 (NOVECIENTOS OCHENTA CON

/100 ROLES); sin embargo, la resolucion se expide sin haberse emitido ——
pronuncia\ iento sobre la oposicion formulada, por lo dicha circunstancia Tz;g:
vulnera el principio de la razon suficiente y de la debida motivacion. b=

4 2 % Moo

T El 20 de junio del 2015, se llevo a cabo la instalacion del Arbitro Unico Ad c:;cf;_

Hoc; otorgandose quince (15) dias habiles a EL CONSULTOR a fin de que g
presente su demanda en los términos alli sefialados. n.;:—
&
-

8. A través del escrito s/n presentado el 22 de junio del 2016, EL : E
CONSULTOR solicité rectificar y aclarar diversos aspectos del Acta de
Audiencia de Instalacion.

9. Por medio de la Resolucion N° 01 de fecha 04 de julio del 2016, se declaro
improcedente la solicitud de aclaracion y rectificacion presentada por EL
DEMANDANTE mediante su escrito del 22 de junio del 2016.

Por otro lado, se realiz6 una serie de precisiones dentro de la Resolucion

N°1:

- PRECISAR que a los plazos de presentaciéon de demanda, contestacion : gi f.zf
6 y contestacion de la reconvencion, a solicitud de las partes, debe :: §

fpauacy ¢y, eja‘;gs

precisarse que se ha consignado que el plazo para estas actuamones es

de quince (15) dias habiles.

W] €7 50 any _m,.-m
RS G ale @y A

E,’

PRECISAR que la oportunidad para la formulaciéon de la reconvencio
corresponde al momento de la presentacidn de la contestacion de

demanda.

°nD :02i411439
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- PR AR que las partes podran formular impugnaciones a los medios 3
y

robatorios| ofrecidos, en el plazo de quince (15) dias habiles siguientes
a la notiflcacion de la demanda, contestacion, reconvencién o

ontestacioh a la reconvencion segiin corresponda.

i
l}
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- PRECISAR que en caso se hayan cuestionado los medios probatorios,
la parte que los haya ofrecido cuenta con quince (15) dias habiles para

59 B1d030J0} &juasdig g} 2D :0D141L¥3)

absolver este cuestionamiento y/o manifestar lo correspondiente a su |

derecho.

- PRECISAR que en relacion a lo establecido en el numeral 36 del Acta
de Instalacion, debera entenderse que como requisito para plantear el
recurso de reconsideracion contra las decisiones adoptadas durante una
audiencia en que la parte estuvo presente, debera haberse manifestado
expresamente y dejarse sentado en el acta respectiva que se haria
ejercicio del recurso de reconsideracion, tal como ha sido descrito en el

numeral 23 de dicho documento.

- PRECISAR que los plazos establecidos en presente proceso son dias

ru‘

habiles, computandose para tal efecto desde el dia habil siguiente a : ﬁ ,::
o 3z B!
/ aquel en que se reciba una notificacion o citacion. $9 3
?%é’g:’
<3ED
. Q‘ = i

- PRECISAR que las partes deberan asumir en partes iguales el monto de; ”Sé’rg

= Oy

la liquidacion provisional por concepto de gastos administrativos

a2
o
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arbitrales del Arbitro Unico y de la Secretaria Arbitral, debiendo

3 .1
: M
extraordinarios al momento de la cancelacién de los honorario £ (55;
= :




131-068-2015-ARB-CCAE--CCPLL
arvisor Otuzco :

- onal de La Libertad COPiA CER‘HHQAQA
CENTR@ bidonNEbitrain

v ARBITRATE EMFRESARTAL

que la falta de la falta de pago por una o ambas partes de la

liquidacion  provisional por concepto de gastos administrativos
extraordinarios a que se refiere el numeral 53 del Acta de Instalacion,
sera causal de suspension de las actuaciones del presente proceso; sin
perjuicio de habilitar a la parte que cumplio con el pago, para que en el
mismo plazo y de estimarlo pertinente, asuma el pago que corresponde

a su contraparte.

- PRECISAR que la- oportunidad de pago empezara a regir desde el
momento que ambas partes sean notificadas con el recibo de honorarios
correspondiente; hecho que no enerva el transcurso de los plazos
sefialados en el Acta de Instalacion, especialmente el indicado en el
tultimo parrafo que otorga a la parte demandante un plazo de quince (15)
dias habiles a partir de esta fecha para la presentacion de su demanda.

10.  Mediante el escrito s/n del 05 de julio del 2016, EL. CONSULTOR presento
su demanda arbitral; la misma que tenia como pretensiones: i) Primera
Pretensién Principal: que la Entidad debe cumplir con su obligacion

(esencial) de pagar a favor del Consorcio el importe de Ia liquidacion de

servicio por S/ 128,236.81; ii) Segunda Pretension Principal: que la Entidad

emita a favor de la Supervision la Constancia de la Prestacion del Servicio;
iii) Primera Pretension Accesoria: que se ordene a la Entidad cumpla con el
pago de intereses (respecto del importe de Liquidacion del Servicio de
Supervision); iv) Segunda Pretension Accesoria: Se reintegre el importe de

los costos y costos del proceso arbitral a su favor.
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11. K:Pét/dé—la Resolucion N° 02 de fecha 11 de julio del 2016, se admitié a 5t =

mite la demanda arbitral presentada por EL CONTRATISTA y correr :%é;'

traslado a LA ENTIDAD a fin de que proceda a contestarla en el plazo de é

// quince (15) / dias habiles; y de considerarlo pertinente, formular '.-l"".g'

- reconvencim_{ o8

&2

También en relacion al Otrosi, se tuvo por cumplida la presentaciéon de un .

(1) CD con el escrito de la demanda, asi como cuatro (4) juegos de la | §
demanda y sus anexos.

12. El 12 de julio del 2016, EL CONSULTOR cumplié con alcanzar el
comprobante de operacion 10014-100 con la finalidad de cumplir con la
prestacion de pago a cargo del Arbitro Unico, asi como la copia del Cheque
N® 4261 a nombre de la Camara de Comercio y Produccion de |a Libertad.

13. Por medio de la Resolucién N° 03 del 13 de julio del 2016, se tuvo por
cancelados los anticipos de honorarios arbitrales del Arbitro Unico y de la
Secretaria Arbitral por parte de EL DEMANDANTE. 3; ;‘:,
Ademas, se dispuso que la Secretaria Arbitral vueiva a nofificar E Jgg

/(\\ CONSULTOR para que en un plazo de cinco (5) dias habiles cumpla cor E?%;
efectuar los pagos correspondientes, luego de lo cual el Arbitro Unice th?«‘f
J quedara facultado para suspender el presente proceso. § %‘l

14. El 13 de julio del 2016, LA ENTIDAD sefial6 que se le ha remitido el Recibo
por Honorarios Electronico N° EQ01-62. Sin embargo, advierte que el recibo

remitido por la Secretaria Arbitral no resultaria ser el correspondiente al

10

UBsald 2j any) 10011439
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que se emite en el sistema de la SUNAT. Por lo que solicita

forma
rerfitir el recibo por honorarios aprobado por la SUNAT. Por otro lado, EL

h—

DEMANDADQ manifiesta haber recibido la Factura N° 002-0069-593 PCE
concepto de|gastos administrativos por el monto de S/ 1,901.00 (ML

NOVECIENTOS UNO CON 00/100 SOLES).

ns ap |ag
0 Q11430

15. Mediante la Resolucion N° 04 del 13 de julio del 2016, se rechazdgya
solicitud de LA ENTIDAD de emision de recibo de honorarios segtin formato

BISIA el & Opiuaj 3y anb (2uibuio
5o e1d020}0} ejuasal ) &

Gnico por parte del Arbitro Unico.
i

Asi también, se rechazo su solicitud de aclaracion del monto de anticipo de

honorarios arbitrales de la Secretaria Arbitral.

Por otro lado, se dispuso que la Secretaria Arbitral vuelva a notificar a LA
ENTIDAD para que en un plazo de cinco (5) dias habiles cumpla con
efectuar los pagos correspondientes a los honorarios arbitrales del Arbitro
Unico; luego de lo cual quedara facultado para suspender el presente

proceso.

De la misma manera, se dispuso volver a notificar a LA ENTIDAD para que
en un plazo de cinco (5) dias habiles cumpla con efectuar los pagns
correspondientes a los honorarios arbitrales de la Secretaria Arbitral; Iue_‘g:

ﬁ de lo cual quedara facultado para suspender el presente proceso. i
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lgualmente, se dispuso que la Secretaria Arbitral vuelva a notificar a:
DEMANDADO para que en un plazo de cinco (5) dias habiles cumpla ica n.
efectuar los pagos correspondientes a los gastos administrativos”

extraordinarios del Arbitro Unico; luego de lo cual quedara facultado para

suspender el presente proceso.
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16.

$7.

julio del 2016, EL CONSULTOR cumplié con reafirmar el

mplimientg de la prestacion de pago por concepto de costos :g" & ﬁ
administrativos a favor del Centro de Conciliacion y Arbitraje de la Camara s g §
de Comercid y Produccion de La Libertad. ::t_-g_- g;:

| 3
Ademas, respecto del costo que se habia demandado por concepto de s g
pagos extraordinarios del Arbitro para efectos de asumir los gastos de ;fi g-
transporte y otro concepto al domiciliar en la Ciudad de Lima, habia ;‘E
sefialado que no objetaba en modo alguno. No obstante ello, habia | §§
considerado que toda prestacion que se realiza debia tener un sustento
contable que justifique su admisién; por lo que, para efectos de realizar la
prestacion en la suma de S/ 750.00 (SETECIENTOS CINCUENTA CON
00/100 SOLES) a favor del Arbitro se requeria de una justificacién la cual
podria ser mediante recibo de honorarios sin descuento alguno, u otra
forma que le sirva de sustento contable en la justificacién de su pago.
Finalmente, cumplié con remitir: i) Copia de la transferencia bancaria por un
monto de S/ 1,719.56 (MIL SETECIENTOS DIECINUEVE CON 56/100
SOLES) a favor de la Camara; ii) Copia del voucher del depdsito detraccion By s
por S/ 190.00 (CIENTO NOVENTA CON 00/100 SOLES); v iii) Copia de la ?g -’;:
transferencia bancaria por S/ 750.00 (SETECIENTOS CINCUENTA CON g;fc%'

00/100 SOLES).

B0 wokanpo,,

parte de EL DEMANDANTE.

12
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CONSORCIO.

irmismo, se tlivo por pagados y acreditados los gastos administrativos

raordinarios |establecidos en el Acta de Instalacion por parte de EL

~tojlnag
PPy
411430

§3 £/d000} ajuasaid g anp {00

I
I

g; otro lado, se remiti6 a EL CONSULTOR la propuesta de declaracion
jurada como sustentacion de gastos administrativos extraordinarios,

otorgandole cinco (5) dias habiles para que se pronuncie al respecto.

allBdbeuibuo ns

wsip e e

18.  Por medio del escrito s/n del 05 de agosto del 2016, el Procurador Publico
Adjunto de LA ENTIDAD comparecio al presente proceso arbitral
formulando contestacion de demanda, solicitando en su petitorio declarar

infundada la demanda arbitral interpuesta por EL DEMANDANTE.

Ademas, presenté como medio probatorio de su contestacion el Contrato de
Consultoria N° 004-2010-CI-GRLL suscrito entre el LA ENTIDAD y EL

CONSULTOR.

19. Mediante la Resolucion N° 06 del 15 de agosto del 2016, se admiti® a
tramite la contestacion de demanda presentada por EL DEMANDADO ‘
corriendose traslado a EL CONSULTOR, y otorgandole un plazo de q 5=

(15) dias habiles por corresponder a su derecho.

%‘1
7 -

-
o)
0
o

A e
ag-; BuRisIzes

'y

(

: Asi también, en relacion al primer y segundo Otrosi, se tuvo por deleg
las facultades generales de representacion a las que se refiere el artig

5 wepasy nociiioh o

ale,
— e

3,«391?25‘5? GYD VAV,

ﬁ'

& w&;

-k

74° del Codigo Procesal Civil en favor de los abogados JANET TERE‘ )
LOZANO POLO, KAREN LILIBET SUPO CORNEJO, ANABELLE FARIAS
RUIZ y ROSALYN ELIANA PONCE ROSILLO; a efectos de que pueda
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intervenir en las audiencias sefialadas, presentar escritos e interponer los
rryd-‘os impugnatorios correspondientes.
e
r 0. | Por medio| de la Resolucién N° 07 del 15 de agosto del 2016, se declaré
L/' que LA ENTIDAD no ha cumplido con pagar y acreditar los honorarios = o
. ' ' 2
arbitrales del Arbitro Unico y de la Secretaria Arbitral, pese haber sido % Q. ?’:’
@
requerido para ello. f § §
Qo
ais B
; - " mao &
De la misma manera, se declar6 que LA ENTIDAD no ha cumplido con =
LI L
pagar y acreditar los gastos administrativos extraordinarios del Arbitro %é
s ; 3 =
Unico, pese haber sido requerido para ello. - g
‘ 7 &
' B2

Por otro lado, se dispuso habilitar a EL DEMANDANTE a realizar el pago
de los honorarios arbitrales del Arbitro Unico y de la Secretaria Arbitral, en
subrogacion de LA ENTIDAD, en el plazo de cinco (5) dias habiles no
habérsele notificado con los comprobantes de pago; bajo apercibimiento de

ordenar la suspension del proceso.

Igualmente, se habilito a EL DEMANDANTE a realizar el pago de los

gastos administrativos  extraordinarios, en subrogacion de EL

DEMANDADO, en el plazo de cinco (5) dias habiles de notificado; bajo

2

apercibimiento de ordenar la suspensién del proceso. =3 _E_E

L Bz B
22 RN

L. . gﬁ:gm"“
21.  El 22 de agosto del 2016, EL CONSULTOR convino en la entrega de una TEED:

?Eg Ay

Declaracion Jurada por parte del Arbitro Unico, con la finalidad de tener el ggé”%’

; = §3¢)

sustento de los pagos que se realizan como parte de su contabilidad. :E- 2 ¢

gy 3

3 &

Asimismo, el contratista ha sefialado que en relacién a la Resolucion N° 7,

14
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2.

se\debera teper presente que: a) tomar en cuenta la posicion de la Entidad
respecto a |su falta de disposicion y cumplimiento para asumir sus
coripromiso conforme al Acta de Instalacion para el cual concurrio y
eptd las [reglas del presente proceso; b) con la finalidad de no
perjudicarse con la suspension del presente proceso, se subrogé en dichas
obligaciones por parte de la Entidad y asume el pago de los honorarios del
Arbitro, de la Secretaria Arbitral y gastos administrativos extraordinarios.

Adicionalmente, cumplié con adjuntar copia de las transferencias bancarias 1

del pago de honorarios arbitrales del Arbitro Unico y de la Secretaria
Arbitral, asi como de los gastos extraordinarios. Finalmente, cumplié con

adjuntar copia del escrito y deméas anexos conforme a lo establecido en el

Acta de Instalacion.

Mediante la Resolucion N° 08 del 10 de octubre del 2016, se autorizo a la
Secretaria Arbitral a remitir a EL DEMANDANTE una declaracion jurada a

fin de sustentar los gastos extraordinarios, segln lo establecido en la

Resolucion N° 5 del presente proceso arbitral.

Por otro lado, se considerd las conductas de LA ENTIDAD en relacion al
cumplimiento de sus compromisos; asi como de EL CONSULTOR al

asumir los honorarios arbitrales y gastos extraordinarios en subrogacion:

sin que ello influya en la independencia e imparcialidad del Arbitro Unico al

momento de resolver.

Tambien se tuvo por acreditados y pagados los honorarios arbitrales del
Arbitro Unico y de la Secretaria Arbitral por parte de EL CONSULTOR en

subrogacion de LA ENTIDAD.

15
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almente, s¢ tuvo por acreditados y pagados los gastos extraordinarios

or parte de ElL, DEMANDANTE en subrogacion de LA ENTIDAD. > —
=35
Fe3
. : 5 , [ =28
Ademas, se tuvo por cumplido el mandato de presentacion de copias del e ©
escrito por parte de EL CONSORCIO. C‘;’% g
= m
¥
23. A traves del escrito s/n 02 de setiembre del 2016, EL CONSULTOR sefS §§.
= =
reafirmo en la posicion contenida en su escrito de demanda arbitral. § g
&
| ) i Ba
24, Por medio de la Resolucion N° 09 del 10 de octubre del 2016, se corrio

traslado a LA ENTIDAD del escrito presentado por EL DEMANDANTE el

02 de setiembre del 2016, por corresponder a su derecho.

Asi también, se citd a Iasl partes a la AUDIENCIA DE CONCILIACION Y

PUNTOS CONTROVERTIDOS para el dia viernes 18 de noviembre del
2016 a las 9:00 a.m. en la Sede de la Secretaria Arbitral, sito en Jr. Junin

N® 454, Ciudad de Trujillo.

En relacion a ello, se otorgd a las partes un plazo de tres (3) dias habiles a

fin de que presenten su propuesta de puntos controvertidos.

L_ﬂ Por ofro lado, se tuvo por presentado la propuesta de puntos controvertidos g
i

por parte de EL CONSULTOR.

Lol LR SR

De la misma manera, se tuvo por presentado el mandato de presentacion

. §5A3a

de copias del escrito por parte de EL CONSULTOR.

EL 24 de octubre del 2016, LA ENTIDAD cumplié con presentar propuesta
16
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de puntos controvertidos.
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26. de novwiembre del 2016 se llevo a cabo la Audiencia de Conciliacion y u%- -
eterminacioh Puntos Controvertidos, dejandose constancia de la {5 E-
inasistencia de LA ENTIDAD. —Ea 5

Posteriormente, el Arbitro Unico sefala que ante la inasistencia las partes,

QIS B B OpiLe) &
80 81do3cj0; sjuaselg e) anp

no resultabalposible llegar a una conciliacion. Sin embargo, la misma podria

darse en cualquier estado del proceso.

A continuacion, se procedié a la determinacion de los puntos controvertidos.
Asimismo, se admitieron a tramite los medios probatorios ofrecidos por EL

CONSORCIO y LA ENTIDAD.

Finaimente, se procede a cerrar la etapa de los medios probatorios, por lo

que se le concede a las partes un plazo de tres (3) dias para presentar sus

alegatos escritos.

El 22 de noviembre del 2016, EL DEMANDADO formuld recurso de

27.
reconsideracion contra el acto procesal de Determinacion de Puntos o _ ol
Controvertidos. é ;‘-E_-'

( 77,31
._T ;é—g 0!
28. En esa misma fecha, EL GOBIERNO presento sus alegatos. }gg%‘;

33: 8,

29. EI 25 de noviembre del 2016, EL. CONSULTOR formulé sus alegatos. 3y 37;;5

P )

30. Mediante la Resolucion N° 10 del 10 de octubre del 2016, se declaro !

infundada la reconsideracion formulada por LA ENTIDAD contra el Acto

Procesal de Determinacion de Puntos Controvertidos contenido en el Acta
17
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eterminacion de Puntos Controvertidos de fecha 18 de noviembre del

16. Asimigmo, se tuvO presente los escritos de alegatos presentados por giﬁ
S a3

El' DEMANDANTE y EL DEMANDADO al momento de resolver: ~ = =
debiéndose |correr traslado a su contraparte, para su conocimiento y fines -;%gn
pertinentes. ::éa =
= §

o= T

Por otro lado, se prescindio de la celebracion de una Audiencia de Informes | = e 8
Orales. 55
Eﬁ'

) >

Finalmente, se sefialé plazo para laudar un plazo de treinta (30) dias

habiles para emitir laudo; pudiéndose disponer la extension del plazo en

treinta (30) dias habiles adicionales.

. PUNTOS CONTROVERTIDOS

Que, de acuerdo a lo establecido en la Audiencia de Conciliacién, Fijacion de
Puntos Controvertidos y Admisién de Medios Probatorios del 18 de noviembre del

2016, el Arbitro Unico fij6 los puntos controvertidos del presente arbitraje de la

siguiente manera:

Avmany ap eiewg;

A udyriuag ap axuen

i Determinar si corresponde o no que la Entidad debe cumplir co
su obligacion (esencial) de pagar a favor de la Supervision, el

=3
=

=

importe de la Liquidacién del servicio, ascendente a la suma de Sk
4

128,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA:
Y SEIS CON 81/100 SOLES).

s 3
33
m
F
3
3
SR
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con el pago de intereses (respeto del importe de Liquidacion del

Servicio] de Supervision), a favor de la accionante. Dichos

intereses deben ser calculados desde la fecha de su conformidad

hasta su cumplimiento real.
iv.  Determinar si corresponde o no que se le reintegre el importe de
los costas y costas del presento proceso arbitral.

Determinar si corresponde al Gobierno Regional de La Libertad

V.
la suma de S/

pagar al Consorcio Supervisor de Otuzco
128,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA

Y SEIS CON 81/100 SOLES), por concepto de Liquidacion del

Servicio de Supervision.

vi. Determinar si corresponde ordenar al Gobierno Regional de La

Libertad otorgar al Consorcio Supervisor de Otuzco, la Constancia

de Prestacion de Servicio.

pagar al Consorcio Supervisor de Otuzco, el pago de intereses del

j\ vii. Determinar si correspoﬁde al Gobierno Regional de La Libertad
importe de Liguidacion del Servicio de Supervision, desde la fecha

de su conformidad hasta su cumplimiento real.

viii. Determinar si corresponde al Gobierno Regional de La Libertad
reintegrar al Consorcio Supervisor de Otuzco, el importe de los

costas y costas del presento proceso arbitral.

19
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controvertidos seran analizados y desarrollados en el orden

0didL¥ad

indicado.

1. Cuestion Preliminar (I): Delimitacién de la competencia arbitral

BSIA 2| & Op|ue) &y anb [euiBla ns ap jay

P
"N
il 11174000 11/ A 19

82 2/d000J0j Bjuasalg B| anp

El articulo 52° de la LCE, normativa aplicable supletoriamente, sefala que las
controversias que surjan entre las partes sobre la ejecucién, interpretacion,
resolucion, inexistencia, ineficacia, nulidad o invalidez del contrato, se resolveran
mediante conciliacion o arbitraje. Los procedimientos de conciliacion y/o arbitraje
deben solicitarse en cualquier momento anterior a la fecha de culminaciéon del

contrato. Establece ademas que todos los plazos son de caducidad:

“Articulo 52.- Solucidn de controversias

52.1Las controversias que surjan entre las partes sobre la
efecucion, interpretacion, resolucion, inexistencia, ineficacia,
nulidad o ingah’dez del contrato, se resuelven mediante

ﬁ conciliacién o arbitraje, seqgun el acuerdo de las partes. La
" conciliacion debe realizarse en un centro de conciliacién publico o :

2 A0 auue =

i
i
¥
L]
i
i
1
L
i
1
.
2
1
1

£
2
=
%)
)3
[

acreditado por el Ministerio de Justicia. ‘é
52.2. Los procedimientos de conciliacion y/o arbitraje deben 3
‘§_“

g

“n
o
45
L
=
3
£
3
3

solicitarse en cualquier momento anterior a la fecha de:

g
=
=
£
-4
3
-
»
=
-}
:
g
M
3

£

]
o
3
-]

SIAIY w37,

]
: ]
1
]
1
L]
i
13
#
¥
]

culminacion del contrato. Para los casos especificos en los que la

materia en controversia se refiera a nulidad de contrato, resolucion

20
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ampliacion de plazo contractual, recepcion y

e contrato,
valorizaciones o metrados,

conformidad de la prestacién,
liquidacién| del contrato y pago, se debe iniciar el respectivo
/ procedimiento dentro del plazo de quince (15) dias héabiles

C conforme g sefialado en el reglamento. La parte que solicita la
conciliacion y/o el arbitraje debe ponerla en conocimiento del

Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE)

02i21L¥39

1077 o
&4 anb feuiBio ns ap fayl
anp

0300 diuesalq g

en el plazo establecido en el reglamento, salvo cuando se trate de

s e ofy

88 /d

un arbitraje administrado por dicho organismo o cuando éste
designe a los arbitros. Para los reclamos que formulen las
Entidades por vicios ocultos en los bienes, servicios y obras
entregados por el contratista, el plazo de caducidad es el que se
fije en funcion del articulo 50° de la presente ley, y se computa a
partir de la conformidad otorgada por la Entidad. Todos los plazos

previstos son de caducidad...”

Complementariamente a lo anterior, el articulo 215° RLCE, precepto supletorio,
menciona que cualquiera de las partes tiene derecho de iniciar el arbitraje
administrativo dentro del plazo de caducidad sefialado en la Ley. De manera
especifica, este precepto sefala que las controversias relativas al consentimiento
de la liquidacién final de los contratos de consultoria y ejecucion de obras —entre

otros— también seran resueltas mediante arbitraje:

Vef 7 s

Articulo 215.- Inicio del Arbitraje
Cualquiera de las partes tiene el derecho a iniciar el arbitraje

administrativo dentro del plazo de caducidad previsto en los

el L T T,

STy

21
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Etf&u;os 144, 170, 175, 177, 199, 201, 209, 210 y 211 o, en su

fecto, en el arficulo 52 de la Ley.

De haberse pactado en el convenio arbitral la realizacion de un

arbitraje institucional, la parte interesada debe recurrir a Ia

institucion arbitral en aplicacion del respectivo reglamento arbitral

institucional. De haberse pactado arbitraje ad hoc, la parte

interesada procedera a remitir a la ofra la solicitud de arbitraje a

que se refiere este Reglamento.

Si las partes optaron por el procedimiento de conciliacion de

manera previa al arbitraje, éste debera iniciarse dentro de un plazo

de caducidad de quince (15) dias habiles siguientes de emitida el

Acta de no Acuerdo Total o Parcial.

Las controversias relativas al consentimiento de Ia

liquidacion final de los contratos de consultoria y ejecucién

de obras o respecto de la conformidad de la recepcion en el caso
de bienes y servicios, asi como las referidas al incumplimiento de
los pagos que resulten de las mismas, también serdn resueltas
mediante arbitraje.

El arbitraje se desarrollara de conformidad con la normativa de
conlrataciones del Estado, pudiendo el OSCE brindar servicios d?g‘
organizacion y administracion en los arbitrajes administrativos qug

4O B

HRUGD S0 ndu

se encuentren bajo el régimen de contratacion publica y

o 4o
(UL
fedprig) wuldizeg

AL VHIYEYD YN

i

acuerdo a las Directivas que apruebe el OSCE para tal efecto.

ik,
ey 4

o

tf :

E

De conformidad con lo dispuesto por el numeral 52.2 del articul

-
a3
-

s

52° de la Ley, la parte que solicita conciliacién y/o el arbitraje de 26
poner su solicitud en conocimiento del OSCE dentro del plazo de

quince (15) dias habiles de formulada, salvo cuando se trate de un

sa

B _-'o
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arbilraje administrado por dicho organismo o cuando éste designe

a los arbitros.” (resaltado propio)

ér su parte, |

Convenio Arbitral para arbitrajes Ad Hoc del Contrato N° 004-2010-CI-GRLL de
fecha 07 de julio del 2010, establece que todos los conflictos que se deriven de la

s

®ISIA B & Opjus) 3y anb [2uiBLio ns 3p 3y

59 £/d030}0; 8juasaig e| anp

ojjilru]
021411430

Clausula 8.1 de las Condiciones Especiales del Contrato:

ecucion e interpretacion del contrato, incluidos los que se refieran a su nulidad e

invalidez, seran resueltos de manera definitiva e inapelable mediante arbitraje de

derecho, de conformidad con lo establecido en la normativa de contrataciones

Estado y en la Ley General de Arbitraje.

Sin perjuicio de lo anterior y de conformidad con el ordenamiento juridico vigente,
se establece que el arbitraje no resulta aplicable a las controversias surgidas en la
ejecucion de adicionales de obra, metrados no previstos contractualmente y
mayores prestaciones de supervision, respecto de las cuales la Contraloria
General, ejerce el control previo, debiendo dichas materias ser resueltas de
acuerdo a los procedimientos establecidos por la normativa. Tampoco son

arbitrables las controversias derivadas de otras fuentes de obligaciones distintas al

contrato.

En relacion a lo anterior, y de acuerdo a los puntos controvertidos establecidos
=
£

con anterioridad, se aprecia que éstos se encuentran en el marco de la ejecuciGis

&
3
=y

del Contrato en mencion.

SR EYE

a5
R T T O
=4

WL TETR

Por tanto, en ejercicio de las facultades y atribuciones contenidas en los articu

3°, 40° y 41° del Decreto Legislativo que norma el Arbitraje’ 2 3; el Arbitro Unico

Helinery

Piee

" “Articulo 3.- Principios y derechos de la Sfuncion arbitral.

23
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o o
2 Cuestion Preliminar (ll): Sobre el desarrollo del presente laudo arbitral ~se
o @
P o &
Ps2
- . . . g =
Como ya se ha establecido anteriormente, a fin de proceder con la solucién de la §3 ==
4> = =
controversia generada en esta instancia debe indicarse que, debido a su ag
o O
conexidad en la aplicacion supletoria del articulo 84° del Cédigo Procesal Civil, %g
oy
varios puntos controvertidos esgrimidos por EL CONSORCIO y EL GOBIERNO ! &
seran desarrollados de manera conjunta.
l. En los asuntos que se rijan por este Decreto Legislativo no intervendra la autoridad judicial, salvo en los
casos en que esta norma asi lo disponga.
2. &l tribunal arbitral tiene plena independencia y no estd sometido a orden, disposicion o autoridad que
menoscabe sus atribuciones.
3. El tribunal arbitral tiene plenas atribuciones para iniciar y continuar con el tramite de las actuaciones
arbitrales, decidir acerca de su propia competencia y dictar el laudo.
4. Ninguna actuacion ni mandato fuera de las actuaciones arbitrales podra dejar sin efecto las decisiones del
tribunal arbitral, a excepcion del control judicial posterior mediante el recurso de anulacion del laudo
contemplado en este Decreto Legislative. Cualquier infervencion judicial distinta, divigida a ejereer un
control de las funciones de los drbitros o a interferir en las actuaciones arbitrales antes del lanclo, esta sujeta
a responsabilidad.”
* “Articulo 40.- Competencia del tribunal arbitral. £, 5
El tribunal arbitral es competente para conocer el fondo de la controversia y para decidir sobre cualesquiera 3 § =
cuestiones conexas y accesorias a ella que se promueva durante las actuaciones arbitrales, asi como para r%% r :'
Pt o

dictar las reglas complementarias para la adecuada conduceion y desarrollo de las mismas.
S Articulo 41.- Competencia para decidir la competencia del tribunal arbitraf.

1. El tribunal arbitral es el tinico competente para decidir sobre su propia comperencia, incluso sobre las
excepciones u objeciones al arbitraje relativas a la inexistencia, nulidad, anulabilidad, invalidez o ineficacia |
del convenio arbitral o por no estar pactado el arbitraje para resolver la materia controvertida o §
cualesquiera ofras cuya estimacion impida entrar en el fondo de la controversia Se encuentran
comprendidas en este ambilto las excepciones por prescripeion, caducidad, cosa juzgada y cualquier otra que =
tenga por objeto impedir la continuacion de las actuaciones arbitrales... "
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! =4
con su obligacion (esencial) de pagar a favor de la Supervision, el I::E:
importe de la Liquidacion del servicio, ascendente a la suma de S/ %
128,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y §§‘
SEIS CON 81/100 SOLES)." // (-a): “Determinar si corresponde al §
Gobierno Regional La Libertad pagar al Consorcio Supervisor de Otuzco %
la suma de S/ 128,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS l
TREINTA'Y SEIS CON 81/100 SOLES), por concepto de Liquidacién del
Servicio de Supervisién.”
v '(b): “Determinar si corresponde o no que la Entidad cumpla con emitir a
favor de la Supervision una Constancia de Prestacion de Servicio.” // (-
b): “Determinar si corresponde ordenar al Gobierno Regional La
Libertad otorgar al Consorcio Supervisor de Otuzco, la Constancia de
Prestacion de Servicio.”
v (c): "Determinar si corresponde o no ordenar que la Entidad cumpla con
‘ el pago de intereses (respeto del importe de Liquidacion del Servicio de
Supervision), a favor de la accionante. Dichos intereses deben ser 2o .
iz B
2z X

calculados desde la fecha de su conformidad hasta su cumplimiento

real." // (-c). “Determinar si corresponde al Gobierno Regional de

Libertad pagar al Consorcio Supervisor de Otuzco, el pago de intereses ;v,?g%;

del importe de Liquidacion del Servicio de Supervision, desde la fechagfgz%};

de su conformidad hasta su cumplimiento real.” Eb §
25
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v' (d): “Determinar si corresponde o no que se le reintegre el importe de
los y costas del presento proceso arbitral.” // (-d): “Determinar si

correspongle al Gobierno Regional La Libertad reintegrar al Consorcio

Supervisof de Otuzco, el importe de los costas y costas del presento

proceso arbitral.”

3 (a): “Deterniinar si corresponde o no que la Entidad debe cumplir con
su obligacién (esencial) de pagar a favor de la Supervision, el importe
de la Liquidacion del servicio, ascendente a la suma de S/ 128,236.81
(CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS CON 81/100
SOLES).” // (-a): “Determinar si corresponde al Gobierno Regional La
Libertad pagar al Consorcio Supervisor de Otuzco la suma de S/
128,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS
CON 81/100 SOLES), por concepto de Liquidacion del Servicio de

Supervision.”

3.1. Posicion del Consorcio Supervisor Otuzco

En relacion al primer y quinto punto controvertido: EL CONSORCIO
SUPERVISOR OTUZCO sefiala lo siguiente:

EL CONSORCIO senala que conforme es de verse del Anexo 1-A que se adjunta
en calidad de prueba documental, se acredita la relacion contractual con EL

B E S GOBIERNO a través del Contrato de Servicios de Consultoria N° 004- 2010-
CI-GRLL para la Supervision de la obra Rehabilitacién de la Carreterad

Otuzco - Usquil - Huaranchal, celebrada con fecha 07 de julio del 2010.

26

)

ojffug
lons op jay
D i02l411439

sip & & Qi) 3 6ni e

$9 8|0020J0; 8)uaseig B) an

7

ua;m 5

Y0 YNy




1131-068-2015-ARB-CCAE-CCPLL i

31-068 2015 {COPIA CERTIFICAD]

onal de La Libertad
CENTR@ udm mbiitcadn R ORI |
v ARBITRAJE EMIFRESARTAT
:v"’! ey RO
s 2
- Del precitado contrato, parte introductoria Numeral 2 (pag. 5), se precisa s& 3
1 1 i " = n
como derechos y obligaciones [de las Partes] que, “el contratante efectuara = g
Li=]
. < .. " =
los pagbs al Consultor de conformidad con las disposiciones del contrato™ P
o i . T~ o]
por lo tue, la pretension que se invoca debe ser resuelta bajo las 5"% 'g-‘"
~e. &
/f disposicipnes contractuales del acotado contrato, las adendas contractuales =
| . . =
~——— celebradas, y conforme al marco legal que a dicho servicio le corresponda. ;g
g @
! a

Asimismo, indica que conforme al servicio que se ha realizado, esta ha

consistido en la supervision, control y correcta ejecuciéon del contrato de

gjecucion de obra que en su momento estuvo a cargo de la Contratista
Consorcio Costa Norte. Su servicio, inicialmente, tenia un plazo de 270 dias
calendario [240 dias para la supervision de obra propiamente dicha, y 30

dias para la revision de la liquidacion - ver numeral 2.4 de las condiciones

especiales del contrato - CEC, pag. 25].

Asi, expresa que el plazo inicial del servicio para la supervision de obra se
computé a partir del 23 de julio de 2010 y debi6é culminar el 11 de abril del
2011, sin embargo, su servicio se extendid por un mayor plazo, el cual se
encuentra plenamente justificado y formalizado a través de diversas

adendas contractuales, siendo el caso que, mediante la Octava Adenda

Contractual la Supervision presté sus servicios en el control de la obra

propiamente dicha hasta el 13 del marzo del 2013.

2 8 tagp
REITOTTER

También establece que respecto a la Etapa de Liquidacion del Servici

{ cumplié con presentar la Liquidacion a través de la Carta N° REF:
B CONS.S0OT-0-C-061- 2013 de fecha de abril del 2013. LA ENTIDAD, por su
parle, observé y recalculd la liquidacion a través del Oficio N° 569-2013

W0ty A oyadayyo

eniget 4wy [t
FEIBy vrip ey ag
Fy3Iyg

LEED

u

&

Peuagry e ap
;l?r.rrswdu.»_-r- 3

GRLL-GGR-GRI con fecha 13 de mayo del 2013.
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Luego, respecto a esta etapa final, EL CONSULTOR manifiesta su

de mayo del 2013. Sin embargo, argumenta que hasta la fecha no ha ggg

) cumplidio con cancelar el saldo de la prestacién del servicio. Es mas rehtye I § §

L,_f': a cumplir con la prestaciéon a su cargo conforme a la comunicacion cursada % %
mediante Oficio N* 1208-2014-GRLL-GGR-GRI de fecha 07 de noviembre gg

del 2014 aludiendo que, el cumplimiento de dicha prestacion debe ser g%-

canalizada de manera directa por un TERCERO ajeno a la relacion §' g

contractual (por la Contratista Consorcio Costa Norte), en una interpretacion %}%

I a

antojadiza e inapropiada respecto de la Octava Adenda del contrato de

servicio de consultaria concordante con la Clausula Cuarta del Contrato de

Ejecucion de Obra.

Ademas, manifiesta que durante el desarrollo de ejecucion de obra, a través
de la Resolucion Ejecutiva Regional N° 1950-2011-GRLL-PRE de fecha 28

de junio del 2011, LA ENTIDAD determiné la Intervencion Economica de la
Directiva N°  001-

Obra, aplicando para tal efecto la
20133/CONSUCODE/PRE conforme es de verse del Numeral 14 de los

Antecedentes de la indicada Cuarta Adenda al Contrato de Ejecucion de

Obra. §? i
a1 5
A . N
- En los extremos expuestos, y para los fines de Ids derechos y obligaciones £330
3
P

L =R
"0 dtiange

que correspondan a las partes, EL CONSULTOR celebré conjuntamen

? con LA ENTIDAD la Adenda Octava del Contrato de Consultoria, ello con la n
= finalidad de establecer entre otros aspectos el pago por las mayores ;E

BLCS DTy s,

prestaciones del servicio, la cual quedod establecido en el primer parrafo de

la clausula primera de la acotada adenda.

28
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- En efecto, sefiala que como se precisan en las Adendas [cuarta de

ucion\ de obra y octava del servicio de consultaria), existe una

congruencig para la contraprestacion (pago) de los servicios de la

ojjfral

., la cual corresponde hacerlo exclusivamente a EL

021411432

Supervisio
CONSULTOR, a mérito de las disposiciones contractuales precitadas, y con
que podia haberle correspondido a la Contratista ejecutora de

cargo al pago
la obra debiiio a la intervencion econémica del Contrato de Ejecucion de

9102 210 27
BISIA B & Op|ua) &y anb jeuiBlo ns ap ey

Obra. Esto tltimo no significa que la Contratista tendria gue pagamos de

manera directa como injustificadamente asi pretende sostener LA

89 /0200 Juasaly | anp)

I

ENTIDAD; por el contrario, indica que aceptar esta situacion constituiria un
acto irregular, improcedente por cuanto su representada no mantiene
ninguna relacion contractual con el ejecutor de la obra, y porque aceptar

dicho planteamiento constituiria un acto contrario a la mismas adendas

acotadas.

- En ese sentido, establece que el pago de sus servicios conforme al texto de
las adendas aludidas, corresponde en exclusividad a LA ENTIDAD, honrar
las obligaciones que a su cargo corresponde para efectos de cumplir con
aquella prestacion que se encuentra plenamente consentida con la
conformidad de la liquidacion del servido por parte de la Supervision, y

segun los documentos siguientes:

v"Mediante Oficio N° 569-2013-GRLL-GGR-GRI de fecha 13 de may x &
del 2013, EL DEMANDADO recalculd la Liquidacion del Servicio.  § §5 %+
gF i
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del 2013, la Supervision expreso su plena aceptacion y conformidad

de la Liquidacion recalculada por la Entidad.

‘ojfral

9 %, 3IE M 5
opjliayay afft jeuiBuo ns ap jay
i 4 gl 021414430

la que como se precisan en las Adendas [cuarta de

ejgcucion de gbra y octava del servicio de consultaria], existe una

corigruencia para la contraprestacion (pago) de los servicios de |Ia
[

pervision, cual corresponde hacerlo exclusivamente a su

representada. En consecuencia, sefiala que a merito de los documentos

se 2|doa0jo} djuasaig e| 2D

antes precitados concordantes con la Adenda Octava de confrato de
consultoria de obra y la Cuarta del contrato de ejecucion de obra, LA
ENTIDAD se encuentra en Ia obligacion esencial de cumplir con la
prestacion a su cargo, debiendo cumplir con pagar el saldo de la liquidacion

de servicio aprobada y consentida por las partes.
- Por otro lado, senala que para la justificacion del pago del saldo de

liquidacion de su servicio, también se debe tener presente lo siguiente:

v'Para los fines pertinentes en la estimacion de la demanda, debe

tenerse presente el Numeral 2 de la Clausula Primera de la Tercera

cargo, numeral que dice;

Iei2uacy queyss

JE{JE:‘umug Pw"’"“"? A U,D]JEH




o'Regional de La Libertad

CENTRO odcamdiol b fira/
v ARBITRAJE ENTPRESARIAL——

33

N ray

euBuo ns

0J0} BluAcar =

v'Pues, del texto acotado, dispone que LA ENTIDAD estd en Ia
obligacion de RETENER de las sumas que correspondan de las
valorizaciones de obra del Contratista, a fin de cancelar los mayores

costos de supervision.

v Se tiene la Adenda Octava del Servicio de Supervision, por la cual se
precisa que el pago sera a cuenta del Contratista, pues no se
precisa que el Contratista tenga que pagar directamente, hecho que
no resulta procedente por cuanto expresa que ya se ha indicado
que no existe relacion contractual entre la Contratista y |ag

ax
Supervision, y por cuanto las disposiciones contractuales y§§ g,
normativas prohiben esta forma de tratamiento. % 3 ff;

<IN

v'Asimismo, conforme al Numeral 6 de la Clausula Primera de Iaf ;

Adenda Cuarta del Contrato de Ejecucion de Obra precisa que ef 5" 3311;'
Pago de la Supervision debe realizarla LA ENTIDAD, prevf§§. 2?-
descuesto o deduccion del monto de valorizacién que podria l

cofresponder a la Contratista: por lo que resulta un contrasentido
31




° 131-068-2015-ARB-CCAE-CCPLL
Ipervisor Otuzco
gional de La Libertad

CENTRO mlmmmi
v ARBITRATE EMPRESARIAL -

pretender que la Contratista Consorcio Costa Norte les pague de
manera directa.

ul

v'Recalculo de la Liquidacion del Servido, y compromiso obligacional
expresado por LA ENTIDAD a través del Oficio N° 569.2013.

g
eS8 N 8 Jal)
ERa .._*l:jl.l.ﬁig

v Texto pertinente del pronunciamiento efectuado por LA ENTIDAD a
traves del Informe N° 072-201 3-GRLL-GRISSGL.

3%

TSpBE o&{:g{awpa &
djuesoly

$9 pidose

v'Informe 018-2013-GRI/SGL-HACA (adjunta como sustento del
documento referencial), por el cual LA ENTIDAD precisa que, el

saldo a pagar a favor de Ia Supervisién es conforme al recalculo de
la liquidacion.

v"Recdlculo de liquidacion del servicio de supervision.

v'Documento por la cual la Supervision expresa su conformidad al
recalculo de la liquidacion del servido, a través de la Carta N° REF-
CONS.SOT-006-13 de fecha 21 de mayo del 2013.

TS

53 B
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- Ademas de ello, argumenta que el Articulo 30° da la Ley N° 28411 Ley‘;’ghﬁi

i2fo!

General del Sistema Nacional de Presupuesto Pubico (2013), define a ‘%fig._

[ Pago como el acto mediante el cual se extingue, en forma parcial o total, el 3§ @S
Ty

G 0 de una bbligaciéon previamente reconocida por una Entidad del 3z R
SRS

ctor Publico. |[Esta obligacion debe estar debidamente formateada a i O

traves del docurhento oficial correspondiente, de acuerdo con la normativa

e resulte aplicable a cada caso en particular.
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- En efecto, conforme se ha dado cuenta de los documentos antes indicados,
existe un pronunciamiento oficial y valido que obliga a EL DEMANDADO =
cumplir las condiciones contractuales asi celebradas; por lo que en dicho

extremo esta pretension debe ser amparada.

- Asimismo, LA ENTIDAD ha hecho Expresa mencion al Reglamento de |a
Ley de Contrataciones del Estado, y de manera adicional, debe tenerse
presente que conforme al articulo 181° del Reglamento, LA ENTIDAD debe

pagar las contraprestaciones pactadas a favor del contratista en la

BsiA g & 69&1% (R{gng Buiblio r; gﬂgj&l

oportunidad establecida en las base o en el contrato. A su vez, el articulo I
177° del mismo cuerpo legal ha dispuesto que surja el derecho del
Contratista de recibir el Pago por parte de la Entidad, una vez que aquella
ejecute la totalidad de las prestaciones a Su cargo y la Entidad otorgue la

conformidad de ellos.

- Finalmente, manifiesta que los argumentos de EL DEMANDADO para no
cumplir con la prestacion a sy cargo resultan sumamente improcedentes:
pues, el Oficio N° 1208-2014-GRLL-GGR-GRI de fecha 07 de noviembre
del 2014, y sus anexos mediante Informe N° 701-2014-GRLL-GGI/SGO vy
N® 378-2014-GRLL-SGO/RGBS no tienen mayor sustento ni justificacion.

Por el co i0, sefiala que los documentos en referencia se evidencia el

o A dtsadiuan 2P Bikie

la Ley no ampara el abuso del derecho (Articulo I del Titulo

Preliminar del Codigo Civil).
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Posicién del Gobierno Regional de La Libertad

3.2

ase al primer y quinto punto controvertido, EL GOBIERNO REGIONAL DE LA g@;@
e84

IBERTAD habfa indicado en el texto original de su contestacién de demanda lo

- LA ENTIDAD sefala que en principio debe tenerse en consideracion que la
normativa de contrataciones del Estado ha previsto que toda obra publica
debera contar con un inspector o supervisor de obra quien debera

permanecer en esta de modo permanente, para verificar que el Contratista !
ejecute la obra dentro de los parametros de calidad, precio, plazo vy
obligaciones segun las disposiciones establecidas en el contrato. La norma
también establece la diferencia entre el inspector y el supervisor de obra,
siendo el primero es el profesional, funcionario o servidor de la Entidad
designado expresamente por ésta; mientras que el supervisor es una

persona natural o juridica especialmente contratada para dicho fin.

- Segun lo dispuesto en el articulo 193° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, la Entidad controlara los trabajos realizados por

el Contratista a través del Supervisor, quien sera el responsable de velar

directa y permanentemente por la correcta ejecucion de la obra y el

cumplimiento del contrato.

ﬁ - En funcién a ello, expresa que el Supervisor, a nombre de la Entidad,
debera aplicar un conjunto de procesos técnicos, legales y administrativos

para controlar los trabajos efectuados por el Contratista, velando de esta
forma por la correcta ejecucion de la obra y el cumplimiento del contrato. Es

por ello que la normativa establece que el Supervisor tiene como funcion

34
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principal la de controlar |a ejecucion de la obra y absolver las consultas que

ns ap jay
021311430

1
H

le formule el Contratista.

simismo, el /Supervisor esta facultado para ordenar el retiro de cualquier
ubcontratista o trabajador por incapacidad o incorrecciones que puedan
perjudicar IA buena marcha de la obra, debiendo ajustarse a lo dispuesto

por el contrato, sin tener la posibilidad de realizar ninguna modificacion Ol

wsih e 2 ot W difo
%9 8103010} éjuasaiy ) enpy

variacion. En virtud de lo cual, el Contratista debera de brindar al Supervisor
todas las facilidades necesarias para que pueda llevar a cabo su labor de

forma satisfactoria.

De acuerdo a ello, LA ENTIDAD argumenta que se desprende la naturaleza
accesoria del contrato de supervision respecto de la existencia de una obra
que se lleve a cabo al amparo de la Ley y su Reglamento, lo cual se
traduce en la dependencia de las labores del supervisor de obra en relacién

con la ejecucion de la obra en si.

Por ende, expresa que el evento que afecta la normal continuidad de |a
obra también afecta la continuidad de las labores del supervisor. Es asi que

el evento que afecta la ejecucion de la obra puede originar posteriormente
una ampliacion de plazo, en cuyo caso EL DEMANDANTE tendria que

ampliar, ademas, el plazo de los otros contratos celebrados, vinculados

WNYITIT

LR ey TR S

directamente al contrato principal. Este es el caso del contrato que EL

GOBIERNO tiene celebrado con el Supervisor de Obra.

MIEHIUNG a0 mxuag

reudifouviesang

En ese sentido, establece que todo atraso en la finalizacién de la obra con
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respecto a la fecha consignada en el calendario de avance de obra vigente,
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enerara una ampliacion de la supervision de Ia obra, acarreando un mayor

stopor la extension de estos servicios.

LA ENTIDAD| manifiesta que si bien el Contrato de Supervisiéon es un
contrato independiente del contrato de obra -en tanto constituyen relaciones
juridicas distintas-, ambos Se encuentran directamente vinculados en virtud
de la naturaleza accesoria que tiene e| primero respecto del segundo. Esta
relacién de accesoriedad determina que, Por lo general, los eventos que
afecten la ejecucion de |a obra también afecten |as labores del supervisor.

- En esalinea, el articulo 192° RLCE establece que, “En caso de atrasos en
la ejecucion de la obra por causas imputables al contratista, con respecto a
la fecha consignada en el calendario de avance de obra vigente, y
considerando que dicho atraso producira una extension de los servicios de
inspeccién o supervision, lo que genera un mayor costo, el contratista de |a
ejecucion de obra asumira el vaso del monto equivalente al de los servicios

indicados.”

- Como consecuencia de Io antes expuesto, EL DEMANDADO sepala que el

23

»
]

importe de Ia Liquidacion del Servicio, ascendente a la suma de S
128,236.81 (DOSCIENTOS VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTAﬁ ¥

SEIS CON 81/100 SOLES), debe ser asumido por la empresa Consorci

RIIWAD S o

) Eha.uuj'ﬁ) g

HR

/ Costa Norte; teniendo en consideracion que los atrasos en la ejecucion
\/F la obra fueron por causas imputables al contratista y no a la entidad. De al

que la demanda debe ser desestimada.

HELSQEY ¢ 7 5pT0 1m0,
ELE Shuttiu g Al sligey

- Teniendo en consideracién que el Contratista no adolece de argumentos

validos para someter |a controversia a arbitraje, en virtud de lo dispuesto en
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iclo 73° DLA: que los costos del arbitraje sean asumidos por el
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Consorcip Supervisor Otuzco.
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Sobre el particular, es necesario destacar que Ia Subclausula 5.5 del Contra
Contrato de Servicios de Consultoria N° 004-2010-CI-GRLL de fecha 07 de julj
del 2010, establece que el pago por los servicios prestados por el Consultor ser

o]

5@ e/de20j0

realizados por el Contratante:

“ll. Condiciones Generales del Contrato

5.5 PAGOS

En consideracién con los servicios prestados por e/ Consultor en
virtud de este Contratado, el Contratante hari Jos pagos
estipulados en |a clausula 6de estas CGC y en la forma alli
indicada.” (resaltado propio)

Asimismo, el literal e) de la Subclausula 6.4 del Contrato en estudio indica que el
pago final se hara noventa (90) dias calendarios después de que el Consultor
presente el informe final y una decla[acidn de gastos finales, y que sean :

aprobados y considerados satisfactorios por el Contratante:

g “lll. Condiciones Especiales de/ Contrato
h 6.4 Modalidad de facturacion y pago (e)

El pago final dispuesto en esta clausula solo se efectuara
Solamente después de que el Consultor presente el informe final y

una declaracion de gastos final e identificados como tal, y sean
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considerados satisfactorios por el Confratante. Se

aprobados
' - . st
considerard que todos los Selvicios han sido completados y_f‘-.-"__%’ o
a
aceptados 'de forma definitiva por el Contratante y que el informe § f‘;z‘ §
la  declaracion de gastos finales han sido aprobados ‘;;,g
2 —
considerados satisfactorios por el Contratante noventa (90) di. gl
calendarios después de que el Contratante haya recibido ¥ g"i" g
=
informe y la declaracion de gastos finales...” S g
o
=8
> o
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El articulo 179° RLCE, normativa aplicable de forma supletoria, aprobado

mediante Decreto Supremo N° 184-2008-EF Y sus modificatorias, manifiesta los

procedimientos y etapas que han de llevarse a cabo para la liquidacion del

contrato de consultoria de obra; segln se transcribe a continuacion:

“Articulo 179.- Liquidacion del Contrato de Consultforia de
Obra

1. El contratista presentard a la Entidad |a liquidacion del contrato
de consultoria de obra dentro de los quince (15) dias siguientes de
haberse otorgado la conformidad de la dltima prestacion. 1 a
Entidad debers pronunciarse respecto de dicha liquidacion y
notificar su pronunciamiento dentro de Jlos qufnce~ (15) dfga;s

-

. . . - ‘ a '-=$ Fq:' .|
Siguientes de recibida; de no hacerlo, se tendra por aprobadas |z =
<

I8 f

liquidacion presentada por el contratista.

\9 Si la Entidad observa a liquidacion presentada por ef contratis
o éste deberd pronunciarse Y nolificar su pronunciamiento e

plazo de cinco (5) dias de haber recibido la observacion: ‘HO
se tendra por aprobada |a liquidacién  co :

hacerlo,
observaciones formuladas por la Entidad.
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quince (15) dias hébiles Siguientes, cualquiera de Jas partes

debera solicitar el sometimiento de esta controversia a concilfacion

y/0 arbitraje, Segln corresponda, en |a forma establecida en jos

articulos 214 y/o 215,
2. Cuando e/ conlratista no presente la liquidacicn en e/ plazo

indicado, la Entidad debera efectuaria Y notificarla dentro de los
quince (15) dias siguientes, a costo del conlratista; si éste no se
pronuncia denfro de Jos cinco (5) dias de notificado, dicha

liquidacion quedara consentida.
Si el contratista observa Ia liquidacion practicada por a2 Entidad,

esta debers pronunciarse y notificar sy pronunciamiento dentro de

contratista.
En el caso de que la Entidad no acoja las observaciones

formuladas por el conlratista, debers manifestario por esctito
dentro del plazo previsto en el parrafo anterior. En tal supuesto,
dentro de los quince (15) dias habiles siguientes, Cualquiera de Jas
partes deberéd solicitar el Sometimiento de esta controversia a

concifiacion  y/o arbitraje, segin corresponda, en la forma 3

establecida en los articulos 214 y/o 215.

3. Toda discrepancia respecto de |Ia liquidacion, incluso Ja
controversias relativas a su consentimiento o al incumplimiento de
los pagos que resulten de |a misma, se resuelve medr‘anfeﬁ

oz

EISIA B & opjua)

E?J gng fZEU[ﬁ

59 e/do3oo; Sjuasald g| any

5
o
E

Hons ap jay

00i414x32




; ——
° N®131-068-2015-ARB-CCAE-CCPL CQ?’“M ijff:ﬁ?fﬁff Cﬁim
Mh“‘” % tme, .

Supervisor Owzeo T b T¥H ———— x
egional de La Libertad

CENTRO oc CONGHAARDY raf
vARBITRAJ EEWTPﬁES?’fHﬁ'b———-—"“———-———-_____.__.______

na vez que la liquidacion haya quedado consentida, no procede
ninguna impu nacion, salvo Jas referidas a defectos o vicios
ocullos, las que serzn resueltas mediante conciliacion y arbitraje,

de acuerdo con ef plazo sefialado en el articulo 177 del
Reglamento.”

“ollray
J qu%qﬂpn nsap |l

?

sa #i0020]0} ajuasalg & anD :01LLY3

BsiAEE OBM

Aunado a lo anterior, el Organismo Supervisor de las Contrataciones de| Estado
(OSCE) ha establecido disposiciones referidas al procedimiento de liquidacién de|
contrato de consultoria de obra, ello conforme con |a Opinion N° 070-2014/DTN
del 25 de setiembre de| 2014; cuya parte pertinente se describe a continuacion:

“OPINION N° 070-2014/p TN

En relacion con Jo anterior, debe indicarse que, de acuerdo con e/
articulo 179 def Reglamento, dentro de los quince (15) dias
siguientes alf oforgamiento de |Ia conformidad de |Ia Ultima
prestacion, el contratista debe presentar |a liquidacion def
contratg de consultoria de obra. La Entidad debe pronunciarse
respecto de esta liquidacién dentro de un plazo similar: de no
hacerlo, la liquidacicn se tendra por aprobada,

j Cuando el contratista no presente la liquidacion en ef ,o!azo
i sehalado, esta debers ser realizada por la Entidad dentro de los

H

& FRwL

quince (15) djas Siguientes a costo de/ contratista; si ef e a3
£

contratista no se pronuncia dentro de yn plazo de cinco (5) dias = S i
2y 0,

o 1

de notificada esta liquidacion.




A

(\ Cabe precysar que e/ procedimiento de liquidacion del contrato degt

ronfarme con el costo total def contrato de consultoria de obra
e

De la misma manera, se advierte de| contenido de la Opinion N°
del 29 de diciembre del 2015; cuya parte pertinente se trascribe a continuacion:
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obra presjipone que cada una de |as prestaciones haya sid

verificada |por las partes, de manera que estas se encuentre

I saldo econémico que puede estar a cargo de/ contratista o |a

Entidad.
Asi, cuando |a liquidacién -sea /Ia realizada por el contratista o la

10 2002010} MUesdlg B) AND) (0DIALLNZ0

Entidad- quede consentida conforme a Jo dispuesto en el articulo i
179 del Reglamento, puede existir un saldo que debe ser pagado

por el contratista a Ia Entidad.

En virtud de o expuesto, para la celebracion de un contrato de

consultoria de obras, el contralista depe otorgar una garantia de

fiel cumplimiento en favor de |Ia Entidad, a fin de que dicha

Garantia cautele ef cumplimiento oportuno de las obligaciones a

Su cargo, la misma que debera mantener vigente hasta e/

consentimiento de /a liquidacion final de/ contrato.

En este sentido, en los contratos de consultoria de obras |a

Entidad puede efecutar la garantia de fiel cumplimiento oforgada

por el contratista cuando este incumpla con pagar el saldo de [a

liquidacion final de/ contrato consentida o elecutoriada, pues este

?
es el mecanismo fdéneo establecido por la normativa de is
contrataciones de/ Estado para que la Entidad pueda proteger §d

5F

Sus Intereses en caso se presente tal ncumplimiento”, }f
£b

23

192-2015/DTN
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Con lo cual, los escenarios que se desarrollan de este Precepto normativo son o
que se explican a continuacién:

0 N° 131-068-2015-ARB-ccae-ccpy . | COPIA CERTIE

Realizadas |as precisiones anteriores, debe indicarse que e/
primer pérrafo del numeral 1) del articulo 179 del Reglamento
eslablece que " contratista presentars 4 la Entidad [

liquidacién def conirato de consultoria de obra dentro de los

delro de Jos
quince (15) dias siquientes de haberse oforqado /a conformidacd
de la ultima prestacién.. "

Como puede apreciarse, el supervisor de obra debe presentar fa
liquidacion de sy contrato a la Entidad dentro de los quince (15)
dias siguientes de haberse olorgado la conformidad de ia ultima
prestacion de sy contrato.,

En consecuencia, considerando que la ditima prestacién del
Supervisor puede ser sy participacion en a recepcion de obra o
Su participacion en Ja liquidacion defl contrato de obra ~cuestion
que dependera de [os términos particulares de/ contrato—, |a
liquidacién  del contrato de  supervision de obra depers
Presentarse dentro de los quince (15) dias siguientes de

[ ]
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la confotmidad a Ia ultima prestacion.

realizarlo, se tendra PoOr aprobada la liquidacion presentada
por el Contratista.

3. En el Supuesto que la Entidad observe |a liquidacién

4.

5.

presentada por el Contratista, este tendra que pronunciarse y

notificar su pronunciamiento en cinco (5) dias; de no

efectuarlo, se tendra Por aprobada la liquidacion con
observaciones realizadas.

las

Si el Contratista no acepta las observaciones, debers
expresarlo por escrito dentro de cinco (5) dias. Por lo que,
dentro de los quince (15) dias habiles siguientes, cualquiera

de las partes podra someter |3 controversia a co
arbitraje.

nciliacion y/o

Ahora bien, la Entidad deberad realizarla y notificar la\ﬁ'\’{g

liquidacion  dentro de quince (15) dias si el Contratista no
presente la liquidacion: en Caso no se pronuncie este dentr

de los cinco (5) dias, Ia liquidacion queda consentida.

(@)

- lgual que en parrafo anterior, el Contratista puede observar |a

liquidacion, por lo que la Entidad debe manifestarse y notificar

43

B

Entidad tiene quince (15) dias para pronunciarse
sobre la liquidacion Y notificar su pronunciamiento; de no

1. El Contratista debe presentar a la Entidad sy liquidacion

dentro\de los quince (15) dias siguientes de haberse otorgado
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’« Su profunciamiento dentro de cinco (5) dias: de no efectuarl

se tendfa por aprobada Ia liquidacion con las observaciones.
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) 7. Asij también, la Entidad puede no aceptar las observaciones,

debiendo debers eXpresarlo por escrito dentro cinco (5) diad.

En tal Supuesto, cualquiera de |as partes debera someter F]

controversia conciliacién y/o arbitraje, dentro de los quincd
(15) dias habiles siguientes.

%Mamﬁuo n

Fi %Y o
"BIS|A €] B Op|U8

|
Las discrepancias acerca de la liquidacion del servicio de

consultoria de obra, se resuelve mediante conciliacion y/o
arbitraje.

9. Si Ia liquidacién ha quedado consentida, no procede
impugnacion, salvo aquellas sobre defectos o vicios ocultos:

siendo resueltas por conciliacion y arbitraje, conforme g plazo
del articulo 177° de| Reglamento.

Cuando se produzca una extension de |os Selvicios de supervision como § § ot
e =
consecuencia del retraso en Ja finalizacion de |a obra por causas Imputables g| }Zg

I~
£
x
£
£

Lt emp

“Articulo 192.- Obligaciones del contratista de obra en caso
de atraso en |a finalizacién de Ja obra
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En ca¥o de atrasos en la ejecucion de Ia obra por causas

imputables af conlratista, con respecto a la fecha consignada en e/ 3:-__: §§
calendafio de avance de obra vigente, y considerando que dicho 9 % §
atraso producird una extensién de los servicios de inspeccion 0 N‘;g— g
supervision, lo que genera un mayor costo, el contratista de Ja f% ;:;
efecucion de obra asumira el pago del monto equivalente al de Jos =g g
servicios indicados, [o que se hara efectivo deduciendo dicho F;;%;T
monto de la liquidacién del conirato de ejecucion de obra. Durante E‘—g,
la ejecucion de la obra dicho costo sera asumido por la Entidad.” | § a

A la luz de lo indicado hasta ahora, se procedera a dilucidar s; corresponde o no

que LA ENTIDAD cumpla con pagar a favor de EL DEMANDANTE e| importe de Ia

Liquidacion que asciende a la suma de S/ 128,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL

DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS con 81/100 SOLES); en virtud a los

documentos y medios probatorios ofrecidos en esta instancia, los mismos que no

han sido cuestionados en modo alguno.

En ese estado, se tiene a la vista que el 07 de julio del 2010, EL CONSULTOR y

LA ENTIDAD celebraron e Contrato de Servicio de Consultoria N° 004-2010-C- :; 3

. GRLL: “Supervision de la Obra Rehabilitacién de |a Carreterg Otuzo-Usquil- 55 §

Huaranchal”. E| contrato inicialmente tenia un plazo de doscientos setenta (270)

dias calendarios, esto es, doscientos cuarenta (240) dias para Ia supetvision y
.(/7 treinta (30) para la revision de |a liquidacion.
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\ p};t‘e/s’*s? do la Octava Adenda Contractual, |a Ultima, estableciéndose que los
/ servicios de upervision se llevarian a cabo hasta el 28 de febrero del 2013,
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|
No obstante, a través del Oficio N° 969-2013-GRL-GGR-GR de fecha 14 de mayo
del 2013, EL GOBIERNO informeé a EL CONSORCIO que de acuerdo a [os
Informes N° 018—2013-GRHSGL-HACA y N° 072-2013-GRI/SGL, se evidencia que
existe una diferencia entre el monto calculado por la supervision y el monto

calculado por la Sub Gerencia de Liquidaciones.
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%steriormente, mediante el Oficio N° 128-2014-GRLL-GGR-GRI de fecha 10 de
noﬁiembre del 2014, LA ENTIDAD comunic6é a EL CONSORCIO que de acuerdo a

/\ los Informes N° 701-2014-GRLL-GGR-GRI/SGO y N° 378-2014-GRLL-GRI-
___1_}5/9OIRGBS, el pago de S/ 128,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS

“sjift,
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\JREINTA Y SESIS CON 81/100 SOLES) por el servicio de supervision en el
periodo correspondiente del 17 de agosto del 2012 al 22 de febrero del 2013, debe

ser cancelado por el ejecutor de la obra Consorcio Costa Norte, segun la Octava

53 £100%0}0; 9jussald B

Adenda Contractual y la Cuarta Adenda Cuarta del Contrato de Ejecucién de la

Obra, toda vez que la obra se encuentra en arbitraje:
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De ? fdo\a los hechos manifestados en los parrafos anteriores, logt = E
‘?9?1 ecimientos se han desarrollado de la siguiente manera: 5 S3
P [ £8
X e
¥ 5
# > —
\‘ - - L —— by 0 m e e Em Em e e e L oem e e S S e e E ;
s I . o 1 | . o 1 o 3
1 Celebracion del 1 i Oficio N° 569-2013- I Oficio N® 128-2014- L P 8
~{}—t contraton" 004 ! : GRL-GGR-GR : | GRLL-GGRGRI , |SE 3
=
: 2010-CI-GRLL I 14/05/2013 | ! 10/11/2014 I =y
/ " 07/07/2010 [ : (Recalculo de I : (Negativa de pago) ! _g
! ' , Liquidacion) ' | : =
| ! ! L
MY TN s e e e i S n———
I -
| I I >
O T R S P e e g
i Escrito de REF.: CONST. | I Escrito de REF.: .
1 SOT-0-C-061-13 I | CONST.SOT-006-13 |
: Liquidacién de Obra : | 22/05/2013 I
I 10/04/2013 : : (Confirmacion de |
1 1 I Liquidacidn) :
L R Qe I — L = e S S R T e —

Ahora bien, de lo mencionado en los parrafos anteriores, el cuestionamiento que
surge a colacion es: “¢A quién le corresponde el pago de la Liquidacion de la

Supervision de Obra?”, para lo cual, se procedera a sefialar, en los siguientes

5 2

i H - q 3 e 3

parrafos, aspectos esenciales que permitan dilucidar la interrogante planteada $: =:

para luego entrar a la cuestion de fondo. 22 Z:

. P2%51
LEERY

— 32

En ese sentido, como primer punto, se debe tener en cuenta la relacion §?§‘g;’

. . g'ﬁ_a ;

contractual existen entre las partes mencionadas, esto es, EL DEMANDADO vy el ;g o

O m}

Consorcio Costa Norte con EL CONSULTOR; asi tenemos que: g% 55
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e los hechos se sabe que LA ENTIDAD y EL CONSULTOE.
trato de Servicio de Consultoria N° 004-201
I-GRLL el 07 de julio 2010.

Bif

s 2 e opH V8 @i ns ep oy

- simismo, LA ENTIDAD vy el ejecutor de obra Consorcio Cos
Norte suscribieron por su parte el Contrato de Ejecucion
Obra: “Rehabilitacion de la Carretera Otuzo-Usqu

Huaranchal”.

54 eydooojoy sjuasag e &n 0Qid(Ly30

- En conformidad a ello, se debe tener en cuenta el articulo 47°
LCE, sefala que la Entidad supervisara cualquier proceso de

ejecucion a través de un tercero:

“Articulo 47°.- Supervision

La Entidad supervisara, directamente o a través de
terceros, todo el proceso de ejecucion, para lo cual el
contratista debera ofrecer las facilidades necesarias.

En virtud de ese derecho de supervision, la Entidad tiene la
polestad de aplicar los términos contractuales para que el
contralista  corrija  cualquier desajuste respecto de.*

cumplimiento exacto de las obligaciones pactadas.

9 C1ee
A i

El hecho que la Entidad no supervise los procesos, no eximeg

al contratista de cumplir con sus deberes ni de

o
™N O YNVEIT

responsabilidad que le pueda corresponder.” (resalt
propio)
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e toda obra debera contara de forma directa y permanent

con un inspector o supervisor:

Por ende, se aprecia que el contrato de obra se encuentr
directamente vinculado al contrato de supervision, toda vez
que EL CONSULTOR es contratado con la finalidad d
controlar los trabajos que realizara el contratista durante |

ejecucion de la obra.

“Articulo 190.- Inspector o Supervisor de Obras

Toda obra contara de modo permanente y directo coi
un inspector o con un supervisor, gquedando pmhJr'tnv]::v'II
la existencia de ambos en una misma obra.

El inspector seré un profesional, funcionario o servidor de
la Entidad, expresamente designado por ésta, mientras
que el supervisor serd una persona natural o juridica
especialmente contratada para dicho fin. En el caso de ser
una persona juridica, ésta designara a una persona natural
como supervisor permanente en la obra.

El inspector o supervisor, segun corresponda, debe
cumplir por lo menos con las mismas calificaciones
profesionales establecidas para el residente de obra.

Seréa obligatorio contratar un supervisor cuando el valor de
la obra a ejecutarse sea igual o mayor al monto
establecido en la Ley de Presupuesto del Sector Publico

para el afio fiscal respectivo.” (resaltado propio)
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Por ello, la afectacion del Contrato Ejecucion de Obra traeriay
consigo que los contratos accesorios a esta, tal como el de la

supervision de obra, también se vean afectados.

Sin embargo, pese a su vinculacion por las funciones y tareas

a ejecutar, el Contrato de Supervision de Obra es un contrato

totalmente independiente del Contrato de Ejecucion de Obra. i

Asimismo, dicha independencia del contrato de supervisién de
encuentra reconocida en la contestacion de demanda del

Gobierno Regional de La Libertad:
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( celebrados, vicoulados direciamente o) contraro principal, Bste es o] easo du

coiteaio que ly Eaiided tene calebrado con el superviser de obra
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- Con_lo cual, se deduce que las obligaciones que §§' =
=2
\ EMANDADO haya contraido con EL CONSULTOR a raiz{tlels §
2 >
Contratagdo de Supervision de Obra, son totalmente difere te% o
- e
e indepegndientes a las que ha mantenido con el Consofcieg =,
L)
=
Costa Norte. 2 g
22
SE
=8
34
Como segundo punto importante, resulta necesario observar los procedimienios® &

que giren en torno a la Liquidacion de Supervision de Obra presentada por EL
DEMANDANTE a LA ENTIDAD:

- En relacion a ese aspecto, se debe tener en cuenta lo

mencionado en los primer parrafo del articulo 179° RLCE:

"Articulo 179.- Liquidacion del Contrato de Consultoria
de Obra

El contratista presentara a la Entidad la liquidacion del
conltrato de consultoria de obra dentro de los quince (15) dias
siguientes de haberse otorgado la conformidad de la ditima
prestacion. La Entidad debera pronunciarse respecto de

dicha liquidacion y notificar su pronunciamiento dentro de los

quince (15) dias siguientes de recibida;, de no hacerlo, se
el

NYIT?

tendra por aprobada la liquidacion presentada por

feddlnil G BE ey

Uiy A ughenawan ap aun -

contratista.

YD v
[y

Si la Entidad observa la liquidacion presentada por el

1esiuacy eplbrasang

S3AFY vyT

el afel
-

contratista, éste debera pronunciarse y notificar su

TETHP UM EGg A

pronunciamiento en el plazo de cinco (5) dias de haber

3
A5
&%
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recibido la observacion; de no hacerlo, se tendra por
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s

aprobada |la liquidacion con las observaciones formulada
por la Ent{dad. f

i

Ir

o

a
ap

100131439

e acuerdo con los hechos sefialados anteriormente, tenemo
que:

t%uiﬁl.m ns
3lg €| 9D

1. EL CONSULTOR presento a LA ENTIDAD su

Liquidacion de Supervision de Obra con un monto que
ascendente a S/ 171,564.68 (CIENTO SETENTA Y UN

MIL QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO CON 68/100
SOLES).

U
56 £)d02010} Sjues

2. Por ello, EL DEMANDADO emitié un Oficio haciendo una
observacion a la liquidacion de EL CONSULTOR,
manifestando que existia una diferencia entre el monto

calculado por la supervision con el monto calculado por
la Sub Gerencia de Liquidaciones.

En virtud de lo cual, la Liquidacion de la Supervision de
Obra elaborada por el Gobierno Regional de La Libertad
determiné un saldo a favor de EL CONSULTOR por la
suma de S/ 128,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL
DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS CON 81/100 SOLES).

3. Posteriormente, EL DEMANDANTE expres6 su

conformidad con el monto indicado en el Oficio de EL

BUCIE

hin D AR ilioky 4 JODBIHIUCT B 0lE])

1

GOBIERNO, asimismo enviaron para su revision y pago

respectivo la Factura N° 000081. En otras palabras, no

COH T s I ey A QiU D BRI

$ 74 3 VATHIVD YNV

JinPes




YARBITRAIEEMPRESARIAL

31-068-2015-ARB-CCAE-CCPLL
orvisor Ofuzco

egional de La Libertad
CENTREY pcfeD G itADN

formuld reparo alguno a la liquidacion de la supervision

elaborada por la Entidad.

/ n correlacign con la normativa en estudio, se evidencia que

asta la ateptacion de la liquidacion realizada por LA
ENTIDAD, se presenta un procedimiento conforme con lo
estipulado en el articulo 179° RLCE tanto por lado de EL
DEMANDADO como por la parte de EL CONSULTOR.

En ese orden de ideas, existe un monto reconocido
expresamente por LA ENTIDAD a favor de los servicios
brindados por la supervision, que a su vez han sido aceptados
por EL CONSULTOR a raiz de la modificacion realizada a la

Liquidacion de Supervision de Obra.

No obstante, tiempo después de que se haya sefialado un
saldo a favor de la supervision y habiendo este aceptado dicho
monto, EL DEMANDADO argumenta que el pago por los
servicios de supervision deben ser cancelados por el
Consorcio Costa Norte, segun la Octava Adenda Contractual y

la Cuarta Adenda Cuarta del Contrato de Ejecucién de la

Obra.

En torno a ese suceso del proceso de liquidacion es donde .

surge la cuestion en controversia; esto es, en cuanto al pago

en si mismo.
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mnw% _
inalmente, como| tercer punto a abordar,

ncionado anteriormente, se procedera a resolver la interrogante acerca del

/\ pago de la Liquidacién de Supervision de Obra.

/
;

y teniendo en cuenta todo lo

n relacion a lo anterior, se debe mencionar que LA ENTIDAD ha reconocido en

varios documentos que existe un saldo a favor de EL DEMANDANTE por la suma

de S/ 128,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS
CON 81/100 SOLES):

Mediante Informe N° 018-2013-GRi/SGL-HACA de fecha 13
de mayo del 2013, la Sub Gerencia de Liquidaciones
comunicé al Sub Gerente de Liquidaciones que luego de
efectuar la revision a la liquidacion presentada por EL
CONSORCIO, observo que el supervisor argumentaba que la
valorizacion N° 05, correspondiente al periodo del 16 de
noviembre al 15 de diciembre del 2011 y equivalente al monto
de S/ 42,184.76 (CUARENTA Y DOS MIL CIENTO OCHENTA
Y CUATRO CON 76/00 SOLES), no ha sido cancelada.

Sin embargo, manifestaba que la valorizacion N° 05 ha sido
pagada en su totalidad en dos (2) armadas el 28 de setiembre
del 2012 mediante comprantes de pago N° 201113047 y N°
18E022. Por ello, en base a esa observacion elaboro unai

nueva liquidacion, la cual arrojo un saldo a favor de EL i
DEMANDANTE por la suma de S/ 128,236.81 3

2285

o200 ap Ll

(CIENTO
VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS CON
81/100 SOLES):
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| Sub Gerente informé al Gerente Regional de
ra que existe una diferencia entre el monto
calculado por la supervision con el monto calculado por la Sub
Gerencia de Liquidaciones. Por ende, se debe comunicar a EL
CONSULTOR que la Liquidacion de la Supervision de Obra
elaborada por el Gobierno Regional de La Libertad determino
que existe un saldo a su favor por la suma de S/ 128,236.81

(CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS
CON 81/100 SOLES):
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- Finalmente, por medio del Oficio N° 569-2013-GRL-GGR-GR

de fecha 14 de mayo del 2013, LA ENTIDAD comunico a EL sz %
__CONSORCIO lo manifestado en los Informes N° 018-2013. & g%
/-/ GRI/SGL-HACA y N° 072-2013-GRI/SGL: % o
o5 ®
=
o
g3
2
=]
g_ %
(]
2
ar
B3
Pl
g5 T4
Ahora bien, en cuanto al pago a la supervision propiamente dicha, primero resultas: g :
ig £
necesario releer el Contrato de Servicios de Consultoria N° 004-2010-CI-GRLL de;i g ggi
fecha 07 de julio del 2010: Li%:
13134
3£t
R
- El numeral N° 02 de la parte Introductoria del contrato:s ™:
£5 M3
establece que los derechos y obligaciones del Contratante y* “:
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Conslltor seran los que se encuentren en el contrato, Sal
an
siendo los|siguientes f s §
g
2S
. - =3
El Consultor prestara los servicios de acuerdo con lo £ J
: r 3
establecido en el contrato; y E=2
:8g
w o
=8
2. El Contratante efectuara los pagos al consultor conforme § &
I a

con las disposiciones del contrato.

Z, [Lcs derachos y obiigaciones muluss del Conlratante y del Consultor seran los
estiptiacos en el Conlrato, en pardiculsr, los sinuienles:

El Consultor prestard los Samtcios de conformidad con las disposiciones
del Conkrstlo, y

b) | El Cortratante efectuard los pages al Consullor de conformidad con fas
disposiciones del Contrato.

a)

EN FE DE LO CUAL, las Parles han dispueslo qua se fime este Coni@to en sus
nombres respectives en [ fecha anfes consignada,

*- La Subclausula 5.5 del contrato indica que el pago por los -
servicios prestados por el Consultor seran realizados por el:

Contratante:

e sm. ..
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65 Pagoes En cansidaraciin 0e los Sérvidos preslﬂ(f."_E p?,f.g' F?Jniuggrl a s b 22

R 2 i Contralo, f Corent hard o pagos Balpulaos en I b % =

7 /}; estas (GG yenla lorma ol indicad, =3
‘ | txa
i S/ z = g
/ - La Subclausula 6.1 (a) del contrato manifiesta que, en sujecion ! ?'«'—j

a los montos maximos, el Contratante pagara al Consultor |a
remuneracion estipulada en la subclasula 6.2 (b) y los gastos

reembolsables establecidos en la clausula 6.2 (c) de las
mismas:

6. Pagos al Consultor

g : - (2 ne estimacion del casto do los Seniios
' Eslmacion o @) e eijhfff djfnguggga exranjera. En el Apéndice € igura una
Coslos; mont E?E;?}aiaon ol coslo e los Senicos pegaderos e mongda
faximo simac -

mdxin cnd

' ¢ i an la subclusula 26
g qug 52 haya acordado lo eontiaro & 1
Ol s b ycon s o ko 61 () e
Pl i irfnd de
‘ . » negos que deban elecluarse en Vinue &
i, of morlo de Jos pagos que debi .
Al %\ g::n Conraty no superard el onfo MAXIMO &N moneds exVANER
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En ese sentido, a raiz de la celebracion del presente contrato, tanto con EL

CONSCU)
obligaciones po

plimiento.

las que han aceptado responder frente a estos ante cualquier

\\U o de los derechos que ha adquirido EL DEMANDANTE es el de poder recibir el
hapor los servicios brindados, mientras que EL. DEMANDADO ha contraido la

obligacion de poder cumplir con cancelar dicha prestacién, tal como se

demostrado en los parrafos anteriores.

Por otro lado, en cuanto al tema controversial del pago por la extension de los

servicios de EL CONSORCIO, existen otros documentos que brindaran un mejor
entendimiento al respecto:
El Numeral 6 de la Clausula Primera de la Cuarta Adenda al

Contrato de Ejecucion de Obra sefiala que la supervision

seguira desarrollando todas sus obligaciones durante el

periodo de intervencién econémica y adicionalmente debera

revisar y emitir opinion sobre los requerimientos de pago de

Contratista, previa aceptacion del interventor.

No obstante, los costos adicionales relacionados con

contratista, luego

valorizaciones alcanzadas por el

previstos para este servicio, toda vez que la ampliacion d

plazo de ejecucion de obra ha sido a causa del Contratista.
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La Octava Adenda del Contrato de Servicio de Consultoria N° | g%
004-2010-CI-GRLL establece que el objeto de la adenda es EE
Maey T
prorrogar el plazo previsto para los servicios de supervisiéon de ;ﬁj_g
/ vl la obra intervenida econémicamente, esto es, del 11 de g%%
— M—-—,_h
setiembre del 2012 al 28 de febrero del 2012. é’ﬁ“g
)

S
. R

Ademas, indica que los pagos por las mayores prestaciones

del servicio seran a cargo de la empresa Contratista en

conformidad con lo manifestado en la Cuarta Adenda al

Contrato de Ejecucion de Obra:

g
iz b
P
=14

fEmdm i,

STAIY vy

AR

De lo mencionado anteriormente, y tomando principalmente como base lo

sefialado en la Cuarta Adenda al Contrato de Ejecucién de Obra, se colige que:

< .
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que los gontratos accesorios a esta, como en el caso de la
supervision de obra, también se vean afectados por dicha

P

ampliacign.

'ﬂsme;!c‘
$9 ejdoagy

En vista de ello, se le indica al supervisor que pese a haber
una ampliacion en los trabajos a ejecutarse en la obra, los |
servicios de supervision seguiran desarrollandose con total
normalidad y con todas las obligaciones que ésta conlleva.

Por consiguiente, el pago por la extension del contrato
principal de supervisién corresponde a el Contratista, toda vez
que la ampliacion del plazo ha sigo generada por causas

atribuibles al ejecutor de la obra.

Sin embargo, el pago que debe realizar el Contratista se hara

a traves de las reducciones realizadas por parte de LA

ENTIDAD a las valorizaciones que presente mensualmente,

siendo esta la forma de pago acordada.

o)

- Sin perjuicio de ello, LA ENTIDAD es quien cancelara a EL 5: Fg:
32 !
DEMANDANTE por las prestaciones realizadas. 58 21
if.3)
3EE Oyl

3%%—*‘1%

£
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El articulo el articulo 192° RLCE, que se aplica supletoriamente al presente caso,

PELigy
BLpe

indica que cuando se produzca una ampliacion de los servicios de supervision por
causas imputables al contratista, y esto genere un mayor costo en la supervision,
el contratista es quien asumira el pago del monto equivalente de los servicios
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“Articulo 192.- Obligaciones del contratista de obra en caso

de atraso en la finalizacién de la obra

En caso de atrasos en la ejecucidn de la obra por causas
imputables al contralista, con respecto a la fecha consignada en el
calendario de avance de obra vigente, y considerando que dicho
atraso producira una extension de los servicios de inspeccién o
supervisién, lo que genera un mayor cosfo, el contratista de la
ejecucion de obra asumira el pago del monto equivalente al de los
servicios indicados, lo que se haré efectivo deduciendo dicho
monto de la liquidacion del contrato de ejecucion de obra. Durante

la ejecucion de la obra dicho costo serd asumido por la Entidad.”

Aunado a lo anterior, el Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado
ha establecido disposiciones referidas a todo lo mencionado
anteriormente, especialmente al pago de la extension de los servicios de
supervision, ello conforme con la Opinion N° 018-2010/DTN del 10 de febrero del

2010, cuya parte pertinente se transcribe a continuacion:

“OPINION N° 018-2010/DTN

Como ya se seralo, existe un vinculo contractual entre la Entidan
y el supervisor, por medio del cual ambas partes adquieren ciertos
derechos y obligaciones. En este sentido, uno de los principales
derechos que adquiere el supervisor es el de percibir el pago
como confraprestacion por el servicio brindado. Es por ello que

ambas partes se encuentran vinculadas entre si mientras dura el
70
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peribdo \de ejecucion contractual, el cual puede resultar algunas g ﬁ
L ; |
Veces mhis extenso de lo inicialmente planteado en el calendario [~ @ =
c @
de obra. =
&
En ese sentido, el obligado a cumplir con el pago es la Entidad, e 73
3]
debido a que el vinculo contractual es entre ambas partes, de r—.%‘

modo que frente a cualquier imprevisto, el encargado de

a0

BISIA R E opﬁJa
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responder frente a cualquier actividad que afecte al supervisor

dentro de los parédmetros establecidos en el contrato sera la
Entidad.

Una de las causales por las que podria resultar extendido el plazo
de ejecucion contractual es el retraso por parte del contrafista en
la ejecucion de la obra, lo cual traeria consigo gue los contratos
accesorios a ésta, tal como el de la supervision de obra, también
se vean afectados por dicha ampliacion.

Es respecto a ello que el Reglamento establece (...) que cuando
se produzca una extensién de los servicios de la inspeccion o
supervision como consecuencia del retraso en la finalizacion de la
obra por causas imputables al contratista, y esto genere un mayor
costo en la supervision, sera el contratista el que asumira el pago
del monto equivalente al de los servicios indicados, el que se hara
efectivo deduciendo dicho monto de la liquidacion de obra.

Segun ello, si bien la Entidad deberé responder frente al

supervisor en el caso de una ampliacion de plazo, debido a la

VNYITI?

- -

WD B B,
AT B DU

relacién contractual existente entre ambas partes, (...) Reglamento

dispone que en caso de atraso en la finalizacion de la obra por

i uag

causas imputables al contratista, ésta sera la que asumira el pago

del monto equivalente al de los servicios indicados, pago que se

JRLE SR g alesraly

pepagiT £ 0p SEHIA
e LT

(‘S deducira del monto de la liquidacion de obra.
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Es asi que, en el contrato de supervision los sujetos de la
relacion cpntractual son la Entidad y el supervisor, por lo que
/ quien debera asumir cualquier obligacién de pago derivada
__7 del contrato sera la Entidad, teniendo ésta ditima, (...) la

facultad de cobrarse del contratista el mayor pago que deba

olifrag
ap |au

0 ‘001411439
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realizarse como consecuencia de un retraso en la finalizacion

de la obra imputable a este ditimo.” (resaltado propio)

"BISIA €] & OpiU) 3

De la misma manera, la Opinion N° 059-2015/DTN del 29 de abril del 2015

establece de manera similar lo que se indica a continuacion:

“OPINION N° 059-2015/DTN

En primer lugar, debe sefalarse que el articulo 190 del
Reglamento establece que toda obra debe contar, de modo
permanente y directo, con un supervisor o inspector, a eleccién de
la Entidad, a menos que el valor de la obra a ejecutarse sea igual
o superior al monto establecido en la Ley Anual de Presupuesto,
supuesto en el cual necesariamente debera contarse con un

supervisor.
Asimismo, el articulo 193 del Reglamento precisa que la Entidad

¥
i

YD UNYITES

"‘“"‘k-r-rnu L e

controlara los frabajos realizados por el contratista a travées del

s

supervisor, quien sera el responsable de velar directa y

permanentemente por la correcta ejecucion de la obra y el

cumplimiento del contrato.
Como se aprecia, si bien el contrato de supervision es un contrato

(LRI R Ty L THETS

m

E 2.

>
3
independiente del contrato de obra —-en tanto constituyen =
(r
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relaciones juridicas distintas—, ambos se encuentran directamente
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vin 0s en virtud de la naturaleza accesoria que tiene el
primero \respecto del segundo. Esla relacion de accesoriedad

i

determina _que, por lo general, los eventos que afecten la

8sald e anD :00l411N39
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ejecucion de la obra también afecten las labores del supervisor.

En esa }fnea, el articulo 192 del Reglamento establece que, “En
caso de atrasos en la ejecucion de la obra por causas imputables
al conlralista, con respecto a la fecha consignada en el calendario

9107
B| B OpILa)

sa eidadojo) aju

BSIA

de avance de obra vigente, y considerando que dicho atraso

producird _una extension de los servicios de inspeccion o

supervision, lo que genera un mayor costo, el _contratista de la
ejecucion de obra asumira el pago del monto equivalente al de los

servicios indicados, lo que se hara efectivo deduciendo dicho

monto de la liquidacion del contrato de ejecucion de obra. Durante
la ejecucion de la obra dicho costo sera asumido por la Entidad.”
Como se advierte, en virtud de la naturaleza accesoria que tiene la
supervision de una obra respecto de su ejecucion, cuando se
produzca un retraso en la obra, el supervisor debera realizar sus
labores en un plazo mayor al establecido inicialmente.

Ahora bien, el citado dispositivo no ha previsto que deba cumplirse
formalidad alguna a efectos de extender los servicios de
supervision; por tanto, el retraso en la ejecucion de la obra por

causas Imputables al contratista implica la extension de los

servicios de supervision, de manera automatica, con la finalidad

A g o

de no afectar el control permanente de los trabajos realizados en

la obra.
Adicionalmente, debe precisarse que los mayores costos de

IBLEsBtiag sloai § 1

la supervision deberan ser deducidos de la liquidacion del

PELBGIT &7 dja wnidatiphing & o) O 9P e

contrato de ejecucion de obra; esto ultimo resulta razonable

= O 73
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dado que el supervisor y la Entidad no deberian versg' g-ﬁ
= a

afectados por los costos que se generen como consecuenc e

= O

de Ia extension de los servicios de supervision, cuando g bl

B8

b

retraso en la ejecucion de la obra sea por causas atribuibl

TR
53 B1d030J0) 3juasal ey

al contratista.” (resaltado propio)

BsiA g

En ese orden de ideas, y considerando lo sefialado en los parrafos anteriorés,

debe entenderse que LA ENTIDAD debera asumir el pago de la suma de S/
128,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS CON

81/100 SOLES); puesto que, como primer criterio a tener en cuenta, la relacion
contractual se da entre EL DEMANDANTE y EL DEMANDADO: siendo cualquier

interviniente un agente externo a esta relacion.

Tambien se deduce de lo anterior que si bien es cierto que es el Contratista quien
debe pagar el monto por de la extension del contrato de supervision ocasionados
por los retrasos en la ejecucion de la obra, ello no significa una subrogacion por

parte del Ejecutor de Obra para realizar los pagos en nombre y/o representacion

de LA ENTIDAD.

LE

¥ £

En ese sentido, el vinculo contractual se da entre EL DEMANDANTE y LA f’.; 3
: 3i.D!

ENTIDAD, por lo que quien debe asumir cualquier obligacion de pago proveniente g £ip

; . GRS

del coyte— s EL DEMANDADO, el cual tiene la facultad de poder repetir o 2308
/r lizar el cobig respectivo por la extension de los servicios a el Contratista. ;:~; ;

1’ Pog lo tanto, COLesnonderé amparar la pretension de EL CONSORCIO referida a

que la Entidad debe cumplir con su obligacion (esencial) de pagar a favor de la

|
7 A
! )E'fupervisic')n, el importe de la Liquidacion del servicio, ascendente a la suma de S/

74




CENTRQ k(e WMMDIALAIN

¥ ARBITRAJE EMPRESARIAL
N

/9 /100 SOLE

expuestos.

), amparando su demanda en este extremo, por los fundamentos

“Determinar si corresponde o no que la Entidad cumpla con emitir a

favor de la Supervision una Constancia de Prestacién de Servicio.” //

(-b): “Determinar si corresponde o no ordenar al Gobierno Regional La

Libertad otorgar al Consorcio Supervisor de Otuzco, la Constancia de

Prestacion de Servicio.”

4.1. Posicién del Consorcio Supervisor Otuzco

En relaciéon

al segundo y sexto punto controvertido; EL CONSORCIO

SUPERVISOR OTUZCO manifiesta lo siguiente:

Respecto a esta pretension en particular, EL CONSORCIO sefala que

como es de conocimiento da diversos operadores y participes en el ambito

de la

contratacion pubica, en los diversos procesos de seleccion

(licitaciones en general), sean estas de caracter nacional y/o internacional y

en lo que corresponde al ambito de la contratacion publica nacional, con un

regimen especial bajo la esfera normativa de la Ley de contrataciones del

estado, o bajo un régimen contractual especial como el presente contrato
de servicio realizado por EL CONSULTOR; no resulta ajeno que, luego de

realizar el servicio (sea esta de consultora o ejecucion de obra), de Oficio

(en el entendido que sea por parte de una entidad publica) o a pedido de
parte interesada, EL DEMANDANTE podra solicitar la emision de una
Constancia de Prestacion de Servicio que le permita acreditar (segun la

naturaleza de la prestacion que haya sido ejecutada), de la precitada

75
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con la finalidad de acreditar la “experiencia" del servicio, la que

Bllifhdy
nsapa

0 014iLY

su vez|constituira para el ejecutor de la prestacion un patrimonio;

intangible que la podra permitir apostar y participar en otros procesos de

——m__]

Wdiisiis

14
Ussal g &7

contratacion con mejores oportunidades y/o calificaciones.

\j\
)

Por ello, expresa que habiéndose realizado un servicio a favor de LA

ENTIDAD a mérito del contrato de consultaria (supervision do obra) que esi
objeto y parte del presente proceso, resulta atendible la pretension
interpuesta a efectos que LA ENTIDAD cumpla con emitir y entregar a favor
de EL CONSORCIO la Constancia de Servicio que identifique los
elementos propios de la prestacion ejecutada, montos, objeto y libre de

BSip g e oﬂ{%

5@ ejdodojo; 3

penalidaces conforme se puede apreciar de la Liquidacion de Servicio

realizada por nuestra parte, y la demandada.

Asimismo, en el extremo de esta peticion, solicitan se sirva tener presente
de manera supletoria la aplicacion del articulo 78° RLCE, norma que no le
es ajena a LA DEMANDADA, toda vez que en el desarrollo del servicio y
para determinados actos (la Entidad) se ha remitido en mas de una

oportunidad a la aplicacion de dicho reglamento.

Finalmente, en el cumplimiento de la prestacion realizada y, considerando 53
33

la norma en mencion, se debera estimar la pretension interpuesta a fin que s

EL CONSULTOR cuente con la Constancia del Servicio ejecutado (con las

caracteristicas e identificaciones que le resulten pertinentes).
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4.2. Posicion del Gobierno Regional de La Libertad
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base al segundo y sexto punto controvertido, EL GOBIERNO REGIONAL DE F = g
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L LIBERTAD\ no se ha pronunciado -al respecto el texto original de su Ff =
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4.3. Posicion del Arbitro Unico cz g
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Sobre el particular, el articulo 46° RLCE que se aplica supletoriamente, establece| § orf
(]
que para el tiempo de experiencia en la especialidad y las calificaciones del
personal, este se acreditara con constancias o certificados:
“Articulo 46.- Factores de evaluacion para la contratacion de
servicios de consultoria
1. En caso de contratacion de servicios de consultorfia deberén
considerarse los siguientes factores de evaluacion:
a) Experiencia
a.1) La experiencia en la actividad se calificaré considerando el
monto facturado acumulado por el postor durante un periodo
determinado de hasta quince (15) afios a la fecha de la
presentacion de propuestas, por un monto acumulado de hasta
cinco (5) veces el valor referencial de la contratacion o item
materia de la convocatoria. Tales experiencias se acreditaréan
mediante conlratos y su respectiva conformidad por la prestacién . .
efectuada o mediante comprobantes de pago cuya cancelacion se §:” ‘g :
: ; Z. oo 2P B
acredite documental y fehacientemente, con un maximo de diezx\; i :;5
PEEE 1

(10) servicios prestados a uno o mas clientes, sin establecer
limitaciones por el monto o el tiempo del servicio ejecutado.
j a.2) La experiencia en la especialidad se calificara considerando el

monto facturado acumulado por el postor durante un periodo
77
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¢) Mejoras a las condiciones previstas. Las Bases deberan
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determinaglo de hasta diez (10) afios a la fecha de la presentacicn S=Q
: sl
de propuestas, por un monto maximo acumulado de hasta dos (2 & :’i-";‘ =
= O
veces el valor referencial de la contratacién o item materia de |a g2
; . . ‘ S
convocatoria. Tales experiencias se acreditaran mediante fr~ = ot
=
coniralos y su respectiva conformidad por la prestacién efectuada :":.3- g-'?
Y @
0 mediante comprobantes de pago cuya cancelacion se acredite g_g
D —
documental y fehacientemente, con un méaximo de diez (710) =8
-u_
servicios prestados a uno o méas clientes, sin estabiecerl g g
limitaciones por el monto o el tiempo del servicio gfecutado. En las
Bases deberé sefialarse los servicios cuya prestacion servira para
acreditar la experiencia del postor. El servicio presentado para
acreditar la experiencia en la especialidad sirve para acreditar la
experiencia en la actividad.
b) Experiencia y calificaciones del personal propuesto para la
prestacion del servicio: El tiempo de experiencia en Ia
especialidad y las calificaciones del personal se acreditara
con constancias o certificados. Las Bases estableceran los
requisitos de conformacion y permanencia del personal '
propuesto. §F k!
i’ E:.

LR TV

precisar aquellos aspectos que seran considerados como mejar ;
d) Objeto de la convocatoria, en el que se calificara, entre otros, la
presentacion del plan de trabajo, metodologia, equipamiento e

Infraestructura, siempre y cuando cumplan con lo dispuesto en el &
Pri S <

articulo 43...” (resaltado propio)
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En 90€corda cia con lo anterior, el articulo 178° RLCE sefiala que luego de la
‘ge/nforrnidad e la prestacion, la Entidad debera otorgar una constancia, sea a
‘bedido de parte o de oficio, donde se precisara como minimo, la identificacion del

bjeto del contrato, el monto correspondiente y las penalidades en que hubiera

) 7’ﬂcurrido el contratista:

Oforgada la conformidad de
administracién o el funcionario designado expresamente por la

Entidad es el dnico auforizado para otorgar al contratista, de oficio
0 a pedido de parte, una constancia que debera precisar, como

minimo,

“Articulo 178.- Constancia de prestacién

la prestacion, el drgano de

la identificacion del objeto del contrato, el monto

correspondiente y las penalidades en que hubiera incurrido el

contratista.
Solo se podra diferir la entrega de la constancia en los casos en

que hubiera penalidades, hasta que éstas sean canceladas.”

Aunado a lo anterior, el Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado

(OSCE) ha establecido disposiciones referidas a la constancia de la prestacion,
ello conforme con la Opinion N° 070-2011/DTN del 15 de julio del 2011, que se

transcribe a continuacion:

“OPINION N° 070-2011/DTN
El articulo 178 del Reglamento establece lo siguiente: “Otorgada la

conformidad de la prestacion, el 6rgano de administracion o el

funcionario designado expresamente por la Entidad es el Gnico

autorizado para otorgar al contratista, de oficio o a pedido de

79
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/ i S pena;‘fda| es en que hubiera incurrido el contratista.”
Como se aprecia, una vez olorgada la conformidad de |a

prestacion al contralista, la Entidad contratante debe emitir la
respectiva constancia de prestacion, la que debe considerar
cuando menos: la identificacion del objeto del contrato, el monto
correspondiente y las penalidades en que hubiera incurrido el
contralista, de haber sido aplicadas.

De ello se desprende que Ia obligacién de entregar la constancia
de prestacion al contratista surge una vez que este ha culminado
la ejecucion de su prestacion o prestaciones a favor de la Entidad,
y esla le ha otorgado la conformidad de la prestacion.

Es importante precisar que la finalidad de la emision de la
constancia de prestacion es registrar el comportamiento del
contratista durante la ejecucion de un conlrato, especificamente, si
ejecuté el contrato debidamente, o si se le tuvo que aplicar
penalidades, ya sea por mora u otras penalidades previstas en el
contrato conforme al articulo 166 del Reglamento; con mayor
razon, si la aplicacion de estas penalidades no determina la
imposicién de una sancion al contratista, ni mucho menos que sea
incluido en el Registro de Inhabilitados para Contratar con el

Estado - a menos que Ia aplicacion de penalidades haya

alcanzado el porcentaje maximo permitido, 10% del monto del )

contrato original, determinando la resolucién del contrato-, por lo
que, salvo por la constancia de prestacién, no existiria ningtn otro
mecanismo que brinde tal nivel de certeza sobre la aplicacion de

penalidades a un contratista.”
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del contenido de la Opinion N° 028-2012/DTN del 21 de

del 2012; cuya p}arte pertinente se describe a continuacion:

“OPINION N° 028-2012/DTN
El primer parrafo del articulo 178 del Reglamento establece que J

"Oi‘orgada la conformidad de la prestacion, el o¢rgano de !

administracion o el funcionario designado expresamente por la
Entidad es el unico autorizado para otorgar al contratista, de oficio
0 a pedido de parte, una constancia que debera precisar, como
la__identificacion del objeto del contrato, el monto

minimo,
correspondiente y las penalidades en que hubiera incurrido el

contratista.”
De acuerdo con el articulo citado, la constancia de prestacion

debe contener, como minimo, la siguiente informacion:
i) La identificacion del objeto del contrato, es decir Ila

identificacion de la prestacion o prestaciones principales

asumidas por el contratista.
El _monto correspondiente, esto es el importe total al que

ii)

asciende el contrato, comprendiendo las variaciones por

adicionales, reducciones, reajustes, etc., que se hubieran

aplicado durante la ejecucion contractual.
Las penalidades en que hubiera incurrido el contratista

iif)
durante la ejecucion de dicho contrato.
En relacion a este ultimo elemento, resulta importante resaltar que

lo que se pretende acreditar a través de la constancia de

81
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prestecion e si el contratista ejecuté debidamente el contrato; es

ecir, sin que haya sido necesario aplicarle penalidades. -_5__ = %
o @
P g .g
8
Para tal efegto, es necesario que esta constancia sefiale de 1 g
p=t ]
d . - 5 i i M—-'_g-
manera expresa si se aplicaron penalidades o no, con el fin de E Ot w
] F‘)ﬂ-f
tener plena certeza sobre si el contratista incurrié en penalidades E?-g;
- 3
durante la ejecucion del contrato o no. € g g
| , | ) =8
En tal sentido, se considera constancia de prestacién al g -2
i b

documento en el que, independientemente de su denominacion,
conste la informacion antes detallada.

En relacion con lo anterior, es importante precisar que la finalidad
de la emision de la constancia de prestacién es registrar el
comportamiento del contratista durante la ejecucion de un
contrato, especificamente, si ejecuto el contrato debidamente, o si
se le tuvo que aplicar penalidades, ya sea por mora u otras
penalidades previstas en el contrato conforme al articulo 166 del
Reglamento; con mayor razén, si la aplicacién de estas
penalidades no determina la imposicion de una sancién al
contratista, ni mucho menos que sea incluido en el Registro de
Inhabilitados para Contratar con el Estado -a menos que la
aplicacion_de penalidades haya alcanzado el porcentaje maximo
permitido, 10% del monto del contrato original, determinando ia‘

-
Q.

resolucion del contrato-; por lo que, salvo por la constancia df-:n

o
S
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prestacion, no existiria ningtin otro mecanismo que brinde tal nivel

\g de certeza sobre la aplicacion de penalidades a un contratista.
- Ahora bien, el numeral 2) literal d) del articulo 47 del Regiamenr
establece que para acreditar el factor de evaluacién “Cumplimienta
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de efjecucion de obras” se debe presentar certificados

o]
N




.l_- i ‘ "' —— ‘%
WWM PRITFTCALA ]
131-068-2015-ARB-CCAE~CCPLL LW_W.,_,,_"..,___._.,.__1“,,,____

ervisor Otuzco

CENTRO 8T GA BT
+ARBITRAJEENIPRESARIAL ——

ojiilna
CET

m -;;Z.Euo ns

92l

) Bjusselq ej enp

acreditara este factor, no puede pretenderse que tal acreditacion

se efecttie tinicamente con aquellos documentos que cuenten con

—[

s9 eydoacjo

I

tal denominacion, sino que, como se ha indicado en el punto
anterior, el factor puede ser acreditado mediante |a presentacion
de cualquier documento en el que se establezca expresamente si
en las obras presentadas para acreditar |a experiencia del postor
se aplico penalidades o no.

De ello se desprende que, para la asignacion del puntaje
correspondiente a este factor, resulta substancial determinar que

la experiencia del postor haya sido adquirida a través de obras
gjecutadas sin la aplicacion de penalidades, por lo que los
documentos que los postores presentan para acreditar este factor,
debe indicarse claramente si se aplicé penalidades o no al
conlratista.

De lo contrario, el Comité¢ Especial no podria efectuar una
evaluacion objetiva, tal como o requiere el articulo 43 del

Reglamento.”

De acuerdo con lo mencionado en los parrafos anteriores, se tiene que:

L*? - La constancia de prestacién es documento emitido por el
organo de administracion o el funcionario designado

e,

83
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expresamente por la Entidad en el que, independientemente

de su denominacion, conste informacion relacionada con la

prestacion ejecutada.

La finalidad de su emision es registrar el comportamiento del

Contratista durante la ejecucién de un contrato, esto es, si éste

ejecutd el contrato conforme a lo pactado, o si la Entidad le

aplico penalidades.

Asi, en las contrataciones de servicios de consultoria, uno de
los factores evaluacion al postor es su experiencia, que se

acreditara con constancias o certificados, tal como lo sefiala el

articulo 178° RLCE.

onfarmidad de la

Por ende, resulta importante que las Entidades otorguen el
certificado de prestacion, puesto que ello podra contribuir a
que posteriormente el Contratista puede ser participe de
nuevas convocatorias de contrataciones de servicios de

consultoria.

fen, uno de los requisitos que desprende de lo establecido el articulo 178°

es que pafa poder otorgar la constancia de prestacion, se requiere la

restacion.

base a los siguientes fundamentos:

L
‘kg?a el presente caso, debe entenderse dada la conformidad de la prestacion, en
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erecho a pago de la misma, ello en conformidad S o
=, 2 N
177°  RLCE, normativa aplicable 5 & _%
2 &
g
NEE
+
S &
= F
[+4]
F'El
“Articulo 177.- Efectos de la conformidad : E ;
Luego de haberse dado la conformidad a la prestacién
se genera el derecho al pago del contratista. Efectuado
el pago culmina el contrato y se cierra el expediente de
contratacion respectivo.
Toda reclamacion o controversia derivada del contrato
inclusive por defectos o vicios ocultos se resolverd
mediante conciliacion y/o arbitraje, en los plazos previstos
para cada caso.” (resaltado propio)
En concordancia con los sucesos dados en la controversia en
cuestion, se sabe que EL CONSULTOR presentdé su
liquidacion final a EL GOBIERNO.
LA ENTIDAD reconocié, luego de unas observaciones . r
a3 B
realizadas, que se le debia pagar la suma de S/ 128,236.81 &2 2
£ =
(CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS g,ﬁ“’m-
CON 81/100 SOLES) por los servicios prestados. é’%% 2
§8 5

R - g
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- De acuerdo a lo resuelto en las pretensiones anteriores, se

determina que es LA ENTIDAD quien debe cancelar la & &
S B8 - ) g |
liquidacion de los servicios de consultoria de obra. [9 P
o O
g C
s 2
s .. u =
- Por ello, la conformidad de la prestacion ha sido dada con la :jg- ghie
i gt - S, o5 3
emision y aceptacion de la liquidacion del contrato de S=2
2 wm
. ~ T =2
=3 @
consultoria de obra. =F- 3
a»
= §
- Ademas, no se ha evidenciado en los medios probatorios Eg

ofrecidos por LA ENTIDAD en su contestacién de demanda
que haya estado inconforme con la prestacion realizada por
EL CONSORCIO.

En ese orden de ideas, habiendo EL CONSULTOR solicitado la entrega de la
constancua a prestacion, existiendo la conformidad en la prestacién y no

/e»g::}candose penalidad alguna en la misma; corresponderia a EL

ANDADO otprgar lo solicitado por EL DEMANDANTE.
o}r consiguienté, correspondera amparar la pretension de EL CONSULTOR
£ erida a que la Entidad cumpla con emitir a favor de la Supervisién una

Constancia de Prestacion de Servicio”; debiendo declarar su demanda fundada en

este extremo, por los fundamentos expuestos.

BRI 9P U7
YO YNV

resneact sudissng

STAFY vHINE

5. “(c): “Determinar si corresponde o no ordenar que la Entidad cumpla

2 i A Ciaddant') 3P EiEwo 2

i Ay

con el pago de intereses (respeto del importe de Liquidacién del

Servicio de Supervision), a favor de la accionante. Dichos intereses

deben ser calculados desde la fecha de su conformidad hasta su

Q 86
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cumplimiento real.” // (-c): “Determinar si corresponde al Gobierno
Regional La Libertad pagar al Consorcio Supervisor de Otuzco, el

olpfmay
nsapay
021411439

pago de—intereses del importe de Liquidaciéon del Servicio de o
oS O
upérvision, desde la fecha de sy conformidad hasta su cumplimiento |NE s
L =3
eal. F’% 3
Sz2
a ¥
o3
=8
E &
I a
5.1.  Posicién del Consorcio Supervisor Otuzco
En relacion al tercer Yy septimo punto controvertido: EL CONSORCIO
SUPERVISOR OTUZCO expresa lo siguiente:
- EL CONSULTOR sefiala que, considerando estimable |a primera pretension
principal (contraprestacién del saldo de la liquidacién de servicio), LA
ENTIDAD por la demora incurrida para honrar su cumplimiento, debera
cumplir con pagar los intereses legales en conformidad con la parte final del
Numeral 6.4 (c) de las Condiciones Generales y Especiales del Contrato de
Supervision, y sin perjuicic de la aplicacién del Caodigo Civil en Io que
resulte aplicables (Arts. 1244°,1245° y 1246° del Cadigo Civil).
- El contrato expresa Ia forma de Pago en el reconocimiento de intereses E- Q j{
Yo 2
como una forma de resarcir la falta de pago oportuno en |Ia fip é“;:
- Foan g
contraprestacion; por lo que, de ser amparada la pretension principal inicial. yé"ﬁ Ly

Expresan también que existe la obligacién de pagar los intereses, desde |a f o~
e oy um . ‘ . i i

fecha de la liquidacién por parte de la Supervision mediante Carta N :* m
& ]

CONS.SOT-006-13 (recepcionada por LA ENTIDAD con fecha 22 de mayo

87
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del 2 mediante tramite documentado N° 1221898, Exp. N° 1114878), gg
fymnpﬁmiento real de la prestacion pertinente, ,\_'*'g ﬁ_
=
ST a
EL CONSULTOR sefala que como parte de la decision y estimacion que 2
adopte en gl Presente proceso, y considerando, su modesto modo s g
apreciar los 'hechos, no ha existido justificacion legal ni contractual algun %E-
L1 ]

por parte de EL GOBIERNO para rehusarse a no cumplir con la prestacié'n
a su cargo (obligacion esencial), hecho que los ha forzado el tener que
bregar para llegar a estas instancias y tener que iniciar acciones legales
pertinentes para hacer valer los derechos que los asisten, es mas
consideran que ha existido una voluntad hasta inapropiada de dar inicio al

presente proceso.

5.2.  Posicion del Gobierno Regional de La Libertad

En base al tercer y séptimo punto controvertido, EL GOBIERNO REGIONAL DE
LA LIBERTAD no se ha pronunciado a] respecto en el texto original de su

contestacion de demanda.

5.3.  Posicién del Arbitro Unico

J

Sobre el particular, es hecesario destacar que la Subclausula 6.4 (c) del Contrato rwn g:'

de Servicios de Consultoria N° 004-2010-CI-GRLL de fecha 07 de julio del 2010, E,;%ggs

rI3Dg

senala que el Contratante procesara el pago de las declaraciones de gastos -:_\n?g:-
ER

mensuales del Consultor dentro de los sesenta (60) dias siguientes a Ia recepcion

de las mismas y de los documentos probatorios. Ademas, establece que se

Pl otz L 4
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Interés fegal del BCR, §lesde la fechs de vencimiento antes mencionada, sobrg' &

oy
i Lril

cualqui onto adeudado pero no pPagado en la fecha de vencimiento:

“ll. Condiciones Generales del Contrato
6.4 Modalidad de facturacion y pPago (c)
El Contratante procesara el pago de las declaraciones de gasto
mensuales del Consultor dentro de Jos sesenta (60) dia
Siguientes a |[a recepcion de las mismas y de los documentog

TSIABlE op;:?azl agleqh%;ﬁgm n
53 eid020jo; ajuasald gf anD :00HIINT)

probatorios, Solo se podra retener el pago de las proporciones de
las  declaraciones de gatos mensuales que no estén
salisfactoriamente Sustentadas. En caso de haber alguna
discrepancia entre fo pagado efectivamente por el Consultor y los
gastos que este estapa autorizado a realizar, el Contratante podra
hacer el ajunte por la diferencia en cualquier pago posterior Se
deberan pagar intereses, a |a tasa mensual indicada en las
CEC, desde Ia fecha de vencimiento antes mencionada, sobre
cualquier monto adeudado pero no pagado en la fecha de

vencimiento.” (resaltado propio)

“lll. Condiciones Especiales del Contrato
6.4 (c)

La tasa de interés es: Ja tasa de interés legal establecido por el .
Banco Central de Reserva del Perg bara pagos en Nuevo

Soles.” (Resaltado propio)

b o)
0 ag
V3 YN 17

ATV rev s, .

Asimismo, la Subclausula 6.4 (e) del Contrato de Servicios de Consultoria indicas

AIY vz

i
83

que el pago final se hara noventa (90) dias calendarios después de que ¢

N ,xj 89
\\%
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Consultor pre forme final y una declaracion de gastos finales, Y que sean= & §
. ; ) e &
aprob 3’y consideraglos satisfactorios por el Contratante: e ©
ER
ndiciones Generales de/ Contrato i & z
[1+]
6.4 Modalidad de facturacion Y pago (e) =
. IS n- a
El pago final dispuesto en esta clausula solo se efectuar: §§
(=7
Solamente después de que el Consultor presente ef Informe final | g g

una declaracion de gastos final e Identificados como tal, y sean
aprobados y considerados safisfactorios por el Contratante. Se
considerara que todos los servicios han sido completados %
aceptados de forma definitiva por e/ Contratante y que el informe y
la  declaracion de gastos finales han sido aprobados y
considerados satisfactorios por el Contratante noventa (90) dias
calendarios después de que el Contratante haya recibido el
informe y la declaracisn de gastos finales. "

En concordancia con o anterior, el articulo 48° LCE manifiesta que en caso de
atraso en el pago por parte de Ia Entidad, salvo que se deba a un caso fortuito o

fuerza mayor: debe reconocer al contratista [os intereses legales correspondientes:

“Articulo 48°. Intereses Y penalidades :
En caso de atraso en el pago por parte de Ja Entidad, salvo que se
deba a casos fortuitos o fuerza mayor, ésta reconocers aj

0133y

contratista los jntereses legales correspondientes. |gual

By,

derecho corresponde a la Entidad en Caso sea la acreedora,

WERtTy ok,

1
X
@:

A

¥
-

El contrato establecera |as penalidades que deberan aplicarse al

RN 8 Y op i

Contratista ante e/ Incumplimiento injustificado de sus obligaciones

. U )
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Contractuales, de acuerdo a fo dispuesto en el Reglamen

(res propio)

%lg &} 2ND :021411¥3)

De mangra referencial, ei articulo 181° RLCE menciona que en caso de retraso eg.

el pgdo, el Contratista tendra derecho al pago de intereses luego de emitida

“Articulo 181.- Plazos para los pagos
La Entidad debers pagar las contraprestaciones pacladas a favor
del contratista en Ja oportunidad establecida en |as Bases o en ¢f
contrato. Para tal efecto, el responsable de dar Ja conformidad de
recepcion de los bienes o servicios, deberé hacerlo en un plazo
que no excedera de los diez (10) dias calendario de Ser éstos
recibidos.

En caso de retraso en ef pago, el contratista tendrg derecho al
pago de intereses conforme a lo establecido en el articulo 48 de
la Ley, contado desde [a oportunidad en que el pago debio
efectuarse.” (resaltado propio)

YYD YNV

Se advierte que seguin el razonamiento Idgico juridico contenido en el pres

32
4 .. 4o 0.5 8
documento, se ha amparado la primera pretension principal, esto es, la pretension

M!
>
EIAFYH PN

referida al pago de |a Liquidacion de Supervision de Obra por parte de:L
ENTIDAD. Por ende, al haberse declarado fundada la pretension principal; 42
:] pretension accesoria también corresponde ser amparada.

-
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Ol

as las razongs €Xpuestas, corresponders amparar la pretension de E
SPLTOR referida a ordenar que la Entidad cumpla con el pago de interes
el importe de Liquidacion del Servicio de Supervision), a favor de |
-_acc nante. Consecuentemente, correspondera declarar fundada Ia demanda p
parte de EL. DEMANDANTE en este extremo; por los fundamentos expuestos,

"BJSIA B] B Opiua) 3y anb jeujfiuio ns ap oy
$9 B/d020J0; 3)u3sald B anD 0Di411¥3D

[
6. “(d): “Determinar si corresponde o no que se le reintegre el importe de

los costas y costas del presento proceso arbitral.” J/ (-d): “Determinar
si corresponde al Gobierno Regional La Libertad reintegrar aj

Consorcio Supervisor de Otuzco, el importe de los costas y costas de/
presento proceso arbitral,”

6.1. Posicién del Consorcio Supervisor Otuzco

En relacion al cuarto y octavo punto controvertido; EL CONSORCIO
SUPERVISOR OTUZCO expresa lo siguiente:

- EL DEMANDANTE solicits al Arbitro Unico se sirva determinar en el
respectivo Laudo que LA ENTIDAD deba asumir el importe total de las )
COSTAS y COSTOS del proceso, debiendo a esta parte reembolsar los
importes que correspondan desde la instalacion arbitral, pago de honorarios :
del Abogados, de los importes incurridos en el presente procesoszs
(honorarios del Arbitro y costos administrativos de secretaria arbitral), en
conformidad con lo dispuesto por el Articulo 73° DLA.

1
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6.2. Posicion Yel Gobierno Regional de La Libertad
/ = )
7 = e r:vg
i
n/base al cuartp y octavo punto controvertido, EL  GOBIERNO REGIONAL DEE &
VIBERTAD no se ha pronunciado al respecto en el texto original de sé-'.i‘-?
ray S
//c ntestacion de demanda. c':”g -
- =
= 3
o O
6.3. Posicion del Arbitro Unico %g
b4

Segun se ha determinado en el Acta de Instalacion del presente proceso arbitral,
el anticipo de los honorarios del Arbitro Unico ascendia a S/ 6,164.00 (SEIS MIL
CIENTO SESENTA Y CUATRO CON 00/100 SOLES), mientras que el anticipo de
los honorarios de |a Secretaria Arbitral era de S/ 3,802.00 (TRES MIL OCHENTA
Y DOS CON 00/100 SOLES). Asimismo, no fueron requeridos mayores anticipos
de honorarios arbitrales a favor del Arbitro Unico y/o de la Secretaria Arbitral.

De la misma manera, se tiene que los gastos administrativos extraordinarios
establecidos en el numeral 53 del Acta de Instalacion ascendentes a S/ 1,500.00
(MIL QUINIENTOS CON 00/100 SOLES) también ha sido asumido en su totalidad
por EL CONSULTOR,

tribunal arbitral, los honorarios y gastos del secretario, los gastos administrativos,,
de la institucion arbitral, los honorarios Y gastos de los peritos o de cualquier oira;S :
asistencia requerida por el tribunal arbitral, |os gastos incurridos por las partes}-g

3
para su defensa en el arbitraje, y los demas gastos razonables originados en las

acusaciones arbitrales; segun se transcribe 3 continuacion:

" O\ 93
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\ e
\’ﬁ/rﬁcufo 0.- Costos. s § %
/] /Ei tribunal) arbitral fijara en el laudo los costos del arbitraje. L‘ sé; g
pt;osfos de// arbifraje comprenden: j 'E)‘E' Ei
a. Los honorarios y gasios del tribunal arbitral, | % %
b. Los honorarios y gastos de/ secretario. % ,_f;.
c. Los gastos administrativos de la institucion arbitral %g
d. Los honorarios Y gastos de ios peritos o de cualquier o)ra E i';
asistencia requerida por el tribunal arbitral.
e. Los gastos razonables incurridos por Jas partes para su defensa
en el arbitraje. '
f. Los demas gaslos razonables originados en las actuaciones
arbitrales.”
Con lo cual, se entiende que los gastos incurridos para el pago del servicio de
patrocinio en el presente proceso arbitral que invoca EL CONSULTOR, deben
configurarse en la categoria de costos del arbitraje.
Al respecto, el articulo 73° DLA prescribe que sera el Tribunal Arbitral el que
impute o distribuya los costos del arbitraje; debiendo ordenarse lo propio en |a i? o
decision que ordene |a terminacion de las actuaciones o laudo: ; E g

LT
T A gl

“Articulo 73.- Asuncion o distribucién de cosftos.

%] m :
1. El tribunal arbitral tendra en cuenta a efectos de imputar o :-6 & :
c§ A
distribuir los costos del arbitraje, el acuerdo de Jas partes. A falta ;: ri:‘}t :

de acuerdo, los costos del arbitraje serén de cargo de la parte
vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral podréa  distribuir y

\9 94
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prorratear|estos costos entre las partes, si estima que el prorrateo
le, teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

olifhy)
& oy
EIEER

es razon
2. Cuando el tribunal arbitral ordene |a terminacion de /as

[ewhiuo ng
enp 02

actuaciones arbitrales por transaccion, desistimiento, declaracié

de incompetencia o Por cualquier otra razon, fijara los costos de = i‘;
arbitraje en su decision o laudo. g ‘gﬂi
3. El tribunal arbitral decidirs también los honorarios definitivos d § ;—%
arbitro que haya sido sustituido en el cargo, de acuerdo al esta .f-: -§_
i, #g

en decision definitiva e

de las actuaciones arbitrales,

inimpugnable.”

Se prevé entonces que el Arbitro Unico que conduce el presente proceso tiene

competencia para pronunciarse fespecto de la distribucion de costos originados en
el desarrolio del arbitraje: debiendo considerar para ello el acuerdo de las partes al

respecto, o en su defecto, los criterios del articulo 73° DLA.

Al respecto, a partir de lo establecido en el presente documento, LA ENTIDAD se

constituye en la parte vencida; y en consecuencia, debera asumir en sy totalidad

las costas y costos del presente proceso arbitral.

=

[-E)

?.9)\3& [

B
T 4

En ejercicio de las competencias y facultades establecidas en el Contrato N° 0 :
2010-CI-GRLL de fecha 07 de julio del 2010, Ia Ley de Contratasiones de| Estado; 3

su Reglamento, el Decreto Legislativo que regula el Arbitraje; y demas norma

-
Pl

;'t‘_r.lksa.rﬂ'ma 6}‘1’.

Feesgry e U o

modificatorias y complementarias: el Arbitro Unico, en DERECHO;
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} /| Articulo Primefo.- Declarar FUNDADA la Primera Pretension formulada por EL _:5 %_:.:"_'
: J _CONSORCIO §UPERV!SOR OTUZCO referida a que la Entidad debe cumplir con : §f§
usu obligacion (esencial) de pagar a favor de la Supervision, el importe de fa ;%_F?
Liquidacion del servicio, ascendente a |Ia suma de S/ 128,236.81 (CIENTO % %’
VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS CON 81/100 SOLES); por los & é ;%l
fundamentos expuestos. En consecuencia, ORDENAR al GOBIERNO REGIONAL ' -_%_ &
DE LA LIBERTAD pagar a CONSORCIO SUPERVISOR OTUZCO la suma de S/ %g
128,236.81 (CIENTO VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS CON
81/100 SOLES); por los fundamentos expuestos.
Articulo Segundo.- Declarar FUNDADA la Segunda Pretension formulada EL
CONSORCIO SUPERVISOR OTUZCO consistente en que la Entidad cumpla con
emitir a favor de la Superwsron una Constancia de Prestacion de Servicio; por los
fundamentos expuestos. En consecuencia, ORDENAR al GOBIERNO REGIONAL
DE LA LIBERTAD emitir a favor de CONSORCIO SUPERVISOR OTUZCO la
emision de una Constancia de Prestacion de Servicios referida al servicio brindado
en virtud del Contrato N° 004-2010-CI-GRLL de fecha 07 de julio del 201 O; por los
fundamentos expuestos.
Articulo Tercero Declarar FUNDADA la Tercera Pretension formulada por EL H{,E‘- %
CONSORCIO SUPERVISOR OTUZCO referida a ordenar que la Entidad cumpla: " gg’ g;
,' S8 hy

con el pago de intereses (respeto del importe de Liquidacion del Servicio de~
Supervision), a favor de la accionante, los mismos que deberan calculados desde ;

la fecha de su conformidad hasta su cumplimiento real: por los fundamenfos

expuestos.
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Articulo Cuarta.- CONDENAR al GOBIERNO REGIONAL DE LA LIBERTAD a
pagar al EL CONSORCIO SUPERVISQR\OTUZCO la-totglidad de las costas y

costos del presente proceso; por los fy
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Centro de Conciliacion y Arbitraje
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Secretaria Arbitral




