Resolucion Directoral N° 3103-2018-JUS/DGTAIPD-DPDP

Lima, 22 de noviembre de 2018

Expediente N°
026-2018-PTT

VISTO: El documento con registro N° 43985 de 12 de julio de 2018 el cual
contiene la reclamacion formulada por contra la
Revista de Analisis de Comunicacion Politica - QUANTICA.

CONSIDERANDO:
I. Antecedentes.

1. Con documento indicado en el visto, -
(en lo sucesivo la reclamante) presenté reclamacion ante la Direccion de
Proteccion de Datos Personales’ (en lo sucesivo la DPDP) contra la Revista
de Andlisis de Comunicacién Politica - QUANTICA (en lo sucesivo la
reclamada), solicitando el ejercicio del derecho de cancelacién de los datos
personales contenidos en el siguiente URL:

La reclamante manifesté que dicho link contiene una nota pericdistica
referida a una denuncia en su contra por la presunta comisién del delito
contra la administracién publica, las cuales aparecen al realizar una
busqueda de su nombre y apellidos en diferentes buscadores web como
Google y Yahoo, entre otros, afectando su derecho fundamental al honor y
buen nombre.

2. La reclamante sustentd lo afirmado adjuntando la siguiente documentacion:

' Cabe sefalar que, con fecha 22 de junio de 2017 se publicé el Decreto Supremo N° 013-2017-JUS, mediante el cual
se aprobé el Reglamento de Organizacion y Funciones del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, a través del

cual en el articulo 74 se delimitaron las funciones, facultades y atribuciones de la Direccién de Proteccion de Datos
Personales.
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Resolucién Directoral N° 3103-2018-JUS/DGTAIPD-DPDP

e Carta N° 00877-2014-CG/DP de fecha 02 de diciembre de 2015 -
Despido por falta grave del ex traba}adormO

« Copia de la Disposicién N° 05 de fecha 07 de noviembre de 2016 de Ia
Segunda Fiscalla Provincial Corporativa Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de Lima, que ordend el archivo definitivo

de la denuncia formulada por el sefior —contra la
seﬁcra“

s Escrito dirigido a la Revista de Analisis de Comunicacién Politica -
QUANTICA, remitido con fecha el 21 de febrero de 2018.

» Copia de la Disposicién N° 07 de fecha 22 de enero de 2018 de la
Segunda Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de Lima, gque ordend el archivo definitivo
de la denuncia formulada por hy dispuso no

f lizar_ni continuar la investigacién preparatoria contra [

s« Copia de la Disposicion REA N° 011-2018-4°FSEDDF-MP-FN del 03
de mayo de 2018, que confirma la Disposicion N° 07, que ordend el
archivo definitivo de la denuncia formulada por

ih. Desacumulacion de la reclamacién.

3 Mediante Proveido N° 1 de fecha 25 de julio de 2018 emitido en el
Expediente Administrativo N° 024-2018-PTT, la DPDP dispuso efectuar la
desacumulacién de la reclamacién presentada por la sefiora R
I s poniendo el inicio de cuatro (04) procedimientos
trilaterales de tutela, en aplicacion del numeral 125.3 del articulo 1252 del
Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General (en adelante el TUO de la LPAG) y en virtud del
principio de informalisme?® regulado en el Titulo Preliminar del TUQO de la
LPAG.

lfl. Observaciones a la reclamacidn.

4.  Con Oficio N° 1451-2018-JUS/DGTAIPD-DPDP notificado el 16 de agosto
de 2018, {a DPDP puso en conocimiento de la reclamante el Proveido N°
1, a través del cual se evaludé la documentacién presentada por la
reclamante y se advirtié la siguiente observacion:

2 Articulo 125 del TUO de la LPAG.- Acumulacién de solicitudes
%..)

125.2. Pueden acumularse en un solo escritc més de una peticién siempre que se trate de asuntos conexos que
permiten tramitarse y resolverse conjuntamente, pero no planteamisntos subsidia (...). salvo lo establecido en el
numeral 215.4 del Articulo 215 de la presente Ley.

125.3. 8i a criterio de la autoridad administrativa no existiera conexién o existiera incompatibilidad entre las peticiones
planteadas en un escrito, se les emplazaré para que presente peticiones por separado, bajo apercibimiento de proceder
de oficio a sustanciarlas individualmente si fueren separables, o en su defecto disponer el abandono del procedimiento.”

* Articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG.- Principios del procedimiento administrative
)
Prfnc:_‘pio de informalismo.- Las narmas de procedimiento deben ser interpretadas en forma favorable a la admision
y decision final de las pretensiones de los administrados, de modo que sus derechos e intereses no sean afectados

por la exigencia de aspectos formales que puedan ser subsanados dentro de! procedimiento, siempre que dicha excusa
no afecte derechos de terceros o el interés publico.

(.
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Resolucion Directoral N° 3103-2018-JUS/DGTAIPD-DPDP

- Lareclamante no adjunta la publicacidn realizada por la reclamada en
el link sefialado, a fin de advertir el contenido al cual desea oponerse
al tratamiento; asi como el resultado de la busqueda nominal (nombres
y apellidos) realizada en diversos buscadores como Google y Yahoo,
segun lo manifestado por la reclamante, ello a fin de acreditar el
tratamiento de sus datos personales.

Conforme con lo establecido por el numeral 4 del articulo 141 del TUO de
la LPAG, se le otorgé el plazo de diez (10) dias habiles para subsanar la
observacion.

Escrito de la reclamante

Con Hoja de Tramite N° 53811 de fecha 20 de agosto de 2018, la
reclamante presenté un escrito cumpliendo con subsanar la observacién
efectuada mediante el Proveido N° 1.

Admisioén de la reclamacion.

Con oficios N° 1691-2018-JUS/DGTAIPD-DPDP y N° 1692-2018-
JUS/DGTAIPD-DPDP, la DPDP puso en conocimiento de la reclamada y
la reclamante el Proveido N° 2, el cual resolvi6 que la solicitud de
procedimiento trilateral de tutela cumplia con los requisitos minimos
requeridos conforme lo establecido por el articulo 122 y los numerales
230.1 y 230.2 del articulo 230 del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (en lo sucesivo €l
TUO de la LPAG) dando por admitida la reclamacion y otorgando un plazo
de quince (15) dias para que la reclamada presente su contestacion®
respecto al derecho de cancelacidon y oposicion, en virtud que dicho
procedimiento fue reconducido por la DPDP en aplicacién del articulo 154
del TUO de la LPAG, que regula el impulso del procedimiento
administrativo.

Contestacion a la reclamacion de la Revista de Analisis de
Comunicacion Politica - QUANTICA.

Con documento de registro N° 63156 recibido el 04 de octubre de 2018,
dentro del plazo legal, la reclamada presentd su contestacion a la
reclamacion en los siguientes términos:

- Con fecha 28 de febrero de 2018 dieron respuesta a la solicitud de
tutela presentada por la reclamante, indicando que: (i) la noticia fue
recogida del Programa Periodistico “Cuarto Poder” y la reproducen
como una informacidn relevante, sin un juzgamiento de la
responsabilidad o no de las personas mencionadas en dicho informe
y, (i) se procederia al retiro de la publicacidon cuestionada de fecha 26
de junio 2017, por lo que en la actualidad no se encuentra disponible

* Articulo 230, numeral 230.1 y 230.2 del TUO de la LPAG. Contenido de la reclamacion:
“230.1. La reclamacion debera contener los requisitos de los escritos previstos en el Articulo 122 de la presente Ley,
asf como el nombre y la direccién de cada reclamado, los motivos de la reclamacién y la peticién de sanciones u otro
tipo de accién afirmativa.

230.2. La reclamacion debers ofrecer las pruebas y acompafiara como anexos las pruebas de las que disponga.

(o)
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Resolucién Directoral N° 3103-2018-JUS/DGTAIPD-DPDP

dicha publicacién al haber sido retirada a raiz de la comunicacion
recibida por la reclamante.

- Se procedi6 a cancelar la informacién cuestionada y no aparece mas
en la revista virtual.

Vil. Verificacion del tratamiento de los datos personales de la reclamante
a cargo de la Direccién de Fiscalizacion e Instruccion.

9. Con oficio N° 2241-2018-JUS/DGTAIPD-DPDP, la DPDP solicité la
verificacién de la vigencia de la publicacion que contiene datos personales
de la reclamante a la Direccién de Fiscalizacion e Instruccién (en lo
sucesivo la DFI), respecto a la vigencia de la publicacién sefialada por la
reclamante ubicada en el sitio web de la reclamada:

10. Mediante Oficio N° 744-2018-JUS/DGTAIPD-DFI, la DFI remiti¢ el Informe
Técnico N° 279-2018-DFI-VARS de fecha 19 de noviembre de 2018, que
contiene los resultados conforme a lo solicitado por la DPDP, entre ellos
los siguientes:

o Se procedid a verificar la publicacién de datos personaies de la
reclamante _en el enlace web:

constatandose que a la fecha del presente informe, dicha publicacién
no se encuentra vigente.

e Se verificd ue en el sitio web de la reclamada;

o se publican datos personales de la
reclamante.

Vili. Competencia.

11. La competencia para resolver el procedimiento trilateral de tutela
corresponde al Director de Proteccién de Datos Personales de la Direccién
General de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion
de Datos Personales, conforme con lo establecido por el literal b) del
articulo 74° del Reglamento de Organizacién y Funciones del Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos, aprobado por Decreto Supremo N° 013-
2017-JUS.

IX. Analisis.

12. La DPDP considera que la tutela directa no coincide con la figura procesal
de “sustraccion de la materia”; sin embargo, comprende que la actuacién
de la reclamada se dirige a establecer que ha atendido la reclamacién, por

* “Articulo 74.- Funciones de la Direccién de Proteccion de Datos Personales
Son funciones de la Direccién de Proteccién de Datos Personales las siguientes:
(..
b) Resolver en primera instancia fas reclamaciones formuladas por los titulares de datos personales en tutela de sus
derechos de acceso, rectificacién, cancelacién y oposicion.
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Resolucion Directoral N° 3103-2018-JUS/DGTAIPD-DPDP

lo que careceria de sentido pronunciarse sobre ella y es en ese sentido
que realiza el analisis de lo expuesto.

13. Visto lo anterior, si bien la reclamante solicitd la cancelacion de sus datos
personales contenidos en la noticia titulada “Funcionarios de Contralorfa
denunciados por presuntas imegularidades” publicada el 26 de junio de

2017 en el sitio web de la reclamada:
la DPDP encausd
el procedimiento al derecho de oposicion al advertir que la reclamante

ejercia su derecho a oponerse al tratamiento de sus datos al acreditar la
existencia de motivos legitimos y fundados tales como: Se ordené el
archivo definitivo de la denuncia referida al delito de corrupcion de
funcionarios, por lo que dicha publicacién afecta su derecho fundamental
al honor y buen nombre.

14. Por tanto, a la fecha en que debe resolverse el procedimiento trilateral de
tutela, la DPDP verifico lo siguiente:
a) En

el enlace

de acuerdo a lo
senalado por la reclamante se realizaba tratamiento de sus datos
personales mostrando sus nombres y apellidos; no obstante, segun
lo verificado por la DFI| dicha publicacién ya no se encuentra vigente,
puesto que ya no se visualiza el contenido en dicho enlace.

b)  El titulo de la noticia: “Funcionarios de Contraloria denunciadcs por
presuntas irreqularidades” a la fecha de la emision de |la presente
resolucion ya no continda almacenado ni indexado en internet,
dejando de hacer referencia expresa a los nombres y apellidos de la
reclamante.

c) En ese sentido, se acredité la eliminacién del contenido dentro del

enlace:

15. Al respecto, habiendo obtenido la tutela la reclamante y no produciéndose
a la fecha el tratamiento cuyo cese se solicitaba, carece de sentido
pronunciarse.

16. En consecuencia, conforme con lo establecido por el numeral 195.2 del
articulo 195 del TUO de la LPAGS®, se ha producido una situacion por la
que corresponde poner fin al procedimiento sin pronunciamiento sobre el
fondo.

Por las consideraciones expuestas y de conformidad con lo dispuesto por la Ley N°
297333, Ley de Proteccion de Datos Personales y su Reglamento, aprobado por
Decreto Supremo N° 003-2013-JUS.

8 Articulo 195 del TUO de la LPAG.- Fin del procedimiento.
“195.2 También pondré fin al procedimiento la resolucion que asi lo declare por causas sobrevenidas que determinen
la impaosibilidad de continuarlo.”
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Resolucién Directoral N° 3103-2018-JUS/DGTAIPD-DPDP

SE RESUELVE:

i & IMPROCEDENTE la reclamacién formulada porF
contra la Revista de Analisis de Comunicacion Politica -
uantica, por sustraccion de la materia controvertida, toda vez que ya no se produce el

tratamiento objeto de la tutela; y en consecuencia dar por CONCLUIDO el procedimiento
trilateral de tutela.

Articulo 2°.- NOTIFICAR a los interesados la presente resolucion.

Registrese y comuniquese.

Pagina 6 de 6



	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

