@EPUBLICA DEL pgg,

Tribunal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piblica

Resolucion N° 000483-2024-2023-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA

Expediente 04327-2023-JUS/TTAIP

Impugnante : MARIO SERVAT HERRERA

Entidad : MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MAGDALENA DEL MAR
Sumilla : Declara fundado en parte el recurso de apelacion

Miraflores, 05 de febrero de 2024

VISTO el Expediente de Apelacion N° 04327-2023-JUS/TTAIP de fecha 05 de diciembre
de 2023, interpuesto por MARIO SERVAT HERRERA contra la Carta N° 0080-2023-
OACGD-SG/MDMM, notificada con fecha 15 de noviembre de 2023, mediante la cual la
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MAGDALENA DEL MAR dio respuesta a la solicitud
de acceso a la informacion publica de fecha 14 de noviembre de 2023, registrada con
expediente N° 05114-2023.

CONSIDERANDO:
. ANTECEDENTES

Con fecha 14 de noviembre de 2023, el recurrente solicité a la entidad la entrega de
la siguiente informacion que se visualiza en la sumilla:

“(...) Solicita copias simples de resoluciones de alcaldia, convocatorias y
concursos para cargos de confianza y otros 2023-2026.

Art. 28 del D.S. N° 005-90-PCM

Art. 6-9-20-26-31y 113.4 de la Ley 27972”

Asimismo, del cuerpo de la citada solicitud se aprecia:

“Ref.: Solicita nuevas imagenes de las ya contenidas y entregadas via Carta
N° 0011-2023-OACGD-SG-MDMM. 11SET23 por tratarse de manchas
negras y no tratarse de tomas fotograficas transparentes y claras.

(..

La exigencia tiene directa relacion a la ocultada fecha del escrito presentado
por mi parte bajo su obligada responsabilidad limitandose consignar en el D/S
N° 8621-2023 para lo que obligo sea rectificado consignandose en los
informes y memorandos que estan sefialados en su Carta N° 009-2023-PGE-
PPM-MDMM, de fecha 29SET23.



GRAVE REINCIDENCIA DE TRASLADO a lo que el informante: “DE: Ing.
Rubén Seminario Ledn Azurin, gerente de Desarrollo sostenido y Gestion
Ambiental: A: Victor Ledn Espino, procurador publico municipal:

INFORME N° 139-2023-GDSGA-MDMM: Ref. : a) Memorando N° 607-2023-
PGE-PP-MDMM: b) D/S N° 8621-2023 (sin fecha)

1.- DESCRIPCION DEL AREA INSPECCIONADA

‘FIGURAS 1-2-3: 2.1 FIGURAS 1, 2, 3,4,5,6,7y 8- 2.2: figuras: 8y 9”
Todas estas supuestas pruebas resultan ser ABSOLUTAMENTE NULAS por
tratarse de manchas, pero lo mas complejo y cuestionable es de que usted
les ha dado el visto bueno y como legales al administrado (...)

Por lo expuesto, otorgo a usted, bajo responsabilidad que la rectificacion
solicitada sea entregada en forma nitidas o transparente...

Del mismo modo, debera rectificar consignando la fecha de respuesta
D/S N°8621-2023 con los siguientes contenidos:

e Memorando N° 459-2023-MDMM-GDH/SGPVECDR.25JUL23
Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.

e Memorando N° 604-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23
Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.

e Memorando N° 605-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23
Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.

e Memorando N° 607-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23
Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.

o Memorando N° 885-2023-SG-MDMM.05SET23
Ref.: Informe N° 0002-2023 OACGD-MDMM
D/S 09009-2023-MARIO SERVAT
Res. 002796-2023-JUS/TTAIP 2da. Sala

e Memorando N° 1774-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23
a) Ref. Informe Mdltiple 0002-2023-A
b) Res. 002796-2023-JUS/TTAIP. 2da. Sala
Informe N° 139-2023-GDSGA-MDMM
Ref.: a) Memorando N° 607-2023-PGE/PPM-MDMM
b) D/S 862-2023

(...)” (sic) (énfasis agregado)

Mediante la Carta N° 0080-2023-OACGD-SG/MDMM, notificada con fecha 15 de
noviembre de 2023, la entidad atendié la solicitud del recurrente comunicandole lo
siguiente:

“(...) Que, vista la sumilla de su solicitud: ‘solicita copias simples de
resoluciones de alcaldia, convocatorias y concursos para cargos de confianza
y otros 2023-2026’, se recepciond su escrito como Expediente N° 5114-2023,
en virtud a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica - Ley
N° 27806.

Que, asimismo, su escrito contiene la siguiente referencia: ‘Solicita nuevas
imagenes de las ya contenidas y entregadas via Carta N° 0011-2023-
OACGD-SG-MDMM. 11SET23 por tratarse de manchas negras y no tratarse
de tomas fotograficas transparentes y claras’, en ese sentido se entiende que
estaria solicitando nuevamente la documentacion puesta a su disposicion
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mediante la Carta N° 011-2023-OACGD-SG-MDMM; al respecto, debera
realizar el siguiente pago a fin de entregarle las copias simples
correspondientes:

CONCEPTO DERECHO DE TRAMITACION
COSTO UNITARIO S/. TOTAL, S/.
T001- 08 Copias simples S/0.10 S/ 0.80

TOTAL S/ 0.80

Es preciso indicar que, corresponde a esta oficina la entrega de
documentacién requerida por ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica.

Que, continuando con la lectura de su escrito, se advierte que el mismo
resulta incongruente, al sefalar al Procurador Publico Municipal como
responsable de entrega de documentacion en virtud a la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica - Ley N° 27806, y
pretender a su vez, en virtud a dicha norma que se rectifiquen distintos
documentos de la administracion que usted considera incompletos; a lo
expuesto, debe citar lo establecido en el literal d) del articulo 10 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién publica,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 072-2003-PCM, que sefiala:
Articulo 10.- Presentacion y formalidades de la solicitud
La solicitud de acceso a la informacidon publica puede ser presentada por
cualquier persona natural a juridica ante la unidad de recepcién documentaria de
la entidad, a través de su Portal de Transparencia, a través de una direccién
electronica establecido para poro tales efectos establecida para tal fin a través
de cualquier otro medio idéneo que para tales efectos establezcan las Entidades.
El uso del formato contenido en el Anexo del presente Reglamento es opcional
para el solicitante, quien podra utilizar cualquier otro medio idéneo para transmitir
su solicitud que contenga la siguiente Informacién:

d. Expresion concreta y preciso del pedido de informacién y (...)’ (Lo resaltado
es énfasis nuestro).

Ademas, que, el articulo 11 del Reglamento de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica sefiala lo siguiente.
Articulo 11.-El plazo de atencién de las solicitudes, su computo y la subsanacion
de requisitos El plazo a que se refiere el literal b) del Articulo 11 de la Ley, se
empezard a computar a partir del dia siguiente de la recepcion de la solicitud de
informacion a través de las medios establecidos en el primer parrafo del articulo
10 del presente Reglamento, salvo que aquella no cumpla con los requisitos
sefialados en los literales a), ¢) y d) del articulo anterior, en cuyo caso, procede
la subsanacidon dentro de los dos dias habiles de comunicada, caso contrario, se
considerara como no presentada, procediéndose al archivo de la misma. El plazo
antes sefialado se empezara a computar a partir de la subsanacion del defecto
u omisién (lo subrayado es énfasis nuestro)

En vista de la normativa mencionada lineas arriba, resulta indispensable
que se aclare su pedido, el extremo referido a que debe precisar de modo
claro y en concreto la documentacion que, en copia simple, requiere se
le entregue; toda vez que, del cuerpo de su escrito no se advierte



precision alguna de ‘resoluciones de alcaldia, convocatorias vy
concursos para cargos de confianza y otros 2023-2026”; en
consecuencia, SOLICITO ACLARE las observaciones advertidas, en un
plazo de 02 dias hébiles, caso contrario se tendra por no presentado su
pedido. Asimismo, he de indicar que, una vez presentada dicha aclaracion,
empezara a regir desde el dia siguiente los plazos legales para atender su
pedido de acceso a la Informacion Publica.

Sin perjuicio a lo antes sefialado, se pone a su disposicion el siguiente
enlace, donde se encuentran publicadas las Resoluciones de Alcaldia
correspondientes al presente afio 2023, siendo que las de afio 2024, 2025
y 2026 resultan materialmente imposibles de ser entregadas:

https://www.gob.pe/institucion/munimagdalena-lima/normas-legales/tipos/89-
resolucion-de-alcaldia?Filter%5Benddate%50-2023-11-
14&ampfilter%5Border%5D=publicationdesc&amp;filter%56start01&amp
%5Bterms%5D=&amp;sheet="(sic)

Con fecha 30 de noviembre de 2023, el recurrente mediante carta dirigida al
Procurador Publico del Estado de la entidad, entre otros puntos denunciados para su
atencion, cuestiona la Carta N° 0080-2023-OACGD-SG/MDMM, indicando:

(..

Una sefial ya incurrida en acto doloso funcional esta relacionado a las
solicitudes efectuadas para que ponga a mi disposicién, no de la Mesa de
Partes de la municipalidad por no estar subordinada a ella dada su
independencia sefalada, copias simples de las resoluciones de Alcaldia o
de la Procuraduria a la que pertenece, de sus nombramientos en el cargo
gue desempefia dentro de la Municipalidad de Magdalena del Mar de los
afnos: 2019-2022 y 2023, por mandato de sus superiores PGE sin obtener
respuesta, incurriendo en abuso de autoridad, incumplimiento de funciones
(...), exijo a usted ponga a mi disposicion las respectivas COPIAS SIMPLES
DE RESOLUCIONES DE ALCALDIA de estos nombramiento a todas luces
irregular (...)

A contenido del escrito presentado el 10NOV23, de Registro N° 05114-23, no
obstante haberlo dirigido a usted en su total independencia, no subordinada
administrativa ni funcionalmente, de ninguna dependencia o funcionario de la
municipalidad del distrito de Magdalena del Mar, inclusive con su nombre,
apellido y cargos que desempefia.

Se le solicit6 via Carta de Registro N° 8621-2023, informacion y pruebas de los
operativos ilicitos que se vienen descargando desde el mes de febrero a la
fecha de desechos de construccién y otros (existen fotografias tomadas in situ
gue acreditan ya no la sospecha sino las pruebas contrastadas)

(...)" (sic)

Mediante la Resoluciéon N° 000261-2024-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA! se admiti6 a
trAmite el citado recurso de apelacion, requiriendo a la entidad la remision del
expediente administrativo generado para la atencion de la solicitud del recurrente, asi
como la formulacion de sus descargos.
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Resolucién de fecha 22 de enero de 2024, debidamente notificada a la entidad con fecha 01 de febrero de 2024.



Con escrito N° 1-2024/PPM-MDMM, presentado a esta instancia con fecha 31 de
enero de 2023, la entidad remitié el expediente administrativo que se genero para la
atencion de la solicitud y formula sus descargos indicando lo siguiente:

SEGUNDO: Que la entidad, a través de su funcionaria responsable de atender
los pedidos de acceso a la informacion puablica, dentro del plazo legal, cursé al
ciudadano la CARTA N° 080-2023-OACGD-SG-MDMM, informandole que
respecto al extremo donde "Solicita nuevas imagenes de las ya contenidas y
entregadas via Carta N° 011-2023-OACGD-SG- MDMM por tratarse de
manchas negras y por tratarse de tomas fotograficas transparentes y claras”,
se informa al administrado el derecho por concepto de tramitacion por parte de
la entidad, el costo unitario y el total a cancelar para la reproduccion de lo
requerido. Asimismo, se le indicd lo siguiente: "En vista de la normativa
mencionada lineas arriba, resulta indispensable que se aclare su pedido en el
extremo referido a que debe precisar en modo claro y concreto la
documentacién que, en copia simple, requiere se le entregue: toda vez que del
cuerpo de su escrito no advierte precision alguna de resoluciones de alcaldia,
convocatorias y concursos para cargos de confianza y otros 2023-2026", en
consecuencia SOLICITO ACLARE las observaciones advertidas en un plazo
de 02 dias, caso contrario se tendra por no presentado su pedido.”

TERCERO: Que, con fechas 14 y 15 de noviembre del 2023, mi representada
realizé las visitas a domicilio del administrado para notificarle la CARTA N° 080-
2023-OACGD-SG- MDMM, siendo que en la primera acta de notificacion se
registra que el administrado no se encontraba en su domicilio, programandose
nueva visita para el 15 de noviembre del 2023, obteniendo como resultado la
conformidad de recepcién del administrado el dia 15 de noviembre del 2023,
guedando efectivamente notificado de la vista del expediente
administrativo, donde se consigna la firma de recepcién del solicitante, esta
precision del pedido tiene la finalidad de poder aclarar la solicitud y atender de
manera eficaz su solicitud de acceso a la informacién publica, en amparo de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

(...)

Que, de las Actas de Notificaciéon de visitas realizadas a su domicilio se
puede aseverar que la entidad ha cumplido con notificarle la Carta,
materia de subsanacién, sin embargo, y el administrado teniendo el
conocimiento de la CARTA N° 080-2023-OACGD-SG-MDMM, conforme de la
firma consignada por el solicitando, y que alafechano hainterpuesto las
subsanaciones necesarias para poder atender correctamente el pedido de
Acceso a la Informacion Publica del Administrado, es que no se puede
continuar con el trdmite de su solicitud de transparencia, quedando como
consecuencia el archivo de la misma conforme al articulo 11° del Reglamento
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

QUINTO: Como podré apreciar usted sefior presidente, mi representada la
Municipalidad Distrital de Magdalena del Mar, dentro del plazo legal cumplié
con hacerle llegar la carta, para que el administrado pueda realizar la
subsanacion del pedido de transparencia, no habiendo pronunciamiento por
parte del Sr. MARIO SERVAT HERRERA, esto en el plazo de ley establecido
en el "TEXTO UNICO ORDENADO DE LA LEY N° 27806, LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA", es decir no
realizo las aclaraciones o precisiones solicitadas, por lo que dentro del plazo
legal, se procedio a archivar el pedido.



Por los argumentos antes expuestos, solicito a su respetable colegiado que se
declare INFUNDADO EL RECURSO DE APELACION interpuesto por el sefior
MARIO SERVAT HERRERA.

(..)

ll. ANALISIS

El numeral 5 del articulo 2 de la Constitucion Politica del Per( establece que toda
persona tiene derecho a solicitar sin expresion de causa la informacion que requiera
y a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga
el pedido, con excepcion de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal
y las que expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.

En este marco, el articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, aprobado por el Decreto Supremo
N° 021-2019-JUS?, establece que toda informacién que posea el Estado se presume
publica, salvo las excepciones de ley, teniendo las entidades la obligacién de entregar
la informacion que demanden las personas en aplicacion del principio de publicidad.

Por su parte, el articulo 10 de la Ley de Transparencia establece que las entidades
de la Administracion Publica tienen la obligacién de proveer la informacion requerida
si se refiere a la contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte
magnético o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido creada u
obtenida por ella o que se encuentre en su posesion o bajo su control.

Cabe anotar que el segundo pérrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia,
establece que la denegatoria al acceso a la informacién solicitada debe ser
fundamentada por las excepciones de ley, agregando el primer parrafo del articulo
18 de la referida norma que las excepciones establecidas en los articulos 15, 16y 17
del mismo texto son los Unicos supuestos en los que se puede limitar el derecho al
acceso a la informacion publica, por lo que deben ser interpretadas de manera
restrictiva por tratarse de una limitacion a un derecho fundamental.

Finalmente, el literal d) del articulo 10 del Reglamento de la Ley de Transparencia,
aprobado por el Decreto Supremo N° 072-2003-PCM?3, establece que la solicitud de
acceso a la informacién publica debe contener la expresién concreta y precisa del
pedido de informacidn, asi como cualquier otro dato que propicie la localizacién o
facilite la busqueda de la informacién solicitada. Asimismo, el segundo péarrafo del
articulo 11 de la referida norma, dispone que cuando la solicitud no cumpla con
alguno de sus requisitos, las entidades deben solicitar la subsanacion
correspondiente en un plazo maximo de dos (2) dias habiles de recibida la solicitud,
transcurrido el cual se entendera por admitida.

2.1. Materia en discusion
De autos se aprecia que la controversia consiste en determinar si la entidad
cumplio con atender la solicitud de acceso a la informacion publica formulada por

el recurrente conforme lo establecido por la Ley de Transparencia.

2.2. Evaluacioén
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En adelante, Ley de Transparencia.
En adelante, Reglamento de la Ley de Transparencia.



En concordancia con el mencionado numeral 5 del articulo 2 de la Constituciéon
Politica del Perd, el Principio de Publicidad contemplado en el articulo 3 de la
Ley de Transparencia, sefiala que toda la informacion que posea el Estado se
presume publica y, por ende, la entidad esta obligada a entregarla, salvo que
esta se encuentre comprendida en las excepciones mencionadas en dicha
norma.

Al respecto, el Tribunal Constitucional, en el Fundamento 27 de la sentencia
recaida en el Expediente N° 00005-2013-PI/TC sefial6 que:

“[...] la informacién publica debe hacerse publica no sélo cuando una persona
lo solicite sino que la Administracién Puablica tiene el deber de hacer publica,
transparente, oportuna y confiable dicha informacion, asi no sea solicitada,
salvo el caso de las excepciones permitidas constitucionalmente vy
especificadas _estrictamente en la ley de desarrollo _constitucional de este
derecho fundamental.” (Subrayado agregado)

Asimismo los parrafos 6 y 7 del articulo 13 de la Ley de Transparencia disponen
gue cuando una entidad de la Administracion Publica no localiza informacién que
esta obligada a poseer o custodiar, debera acreditar que ha agotado las acciones
necesarias para obtenerla a fin brindar una respuesta al solicitante y que si el
requerimiento de informacion no hubiere sido satisfecho, la respuesta hubiere
sido ambigua o no se hubieren cumplido las exigencias precedentes, se
considerara que existid negativa en brindarla.

En tal sentido, con el propdsito de garantizar el suministro de informacion publica
a los ciudadanos, corresponde a toda entidad publica, en virtud del articulo 13
de la Ley de Transparencia, suministrar la informacién requerida de forma clara,
precisa y completa. Asi, el Tribunal Constitucional en el Fundamento Juridico 3
de su sentencia recaida en el Expediente N° 1797-2002-HD/TC, sefiala lo
siguiente:

“A criterio del Tribunal, no sélo se afecta el derecho de acceso a la informacion
cuando se niega su suministro, sin existir razones constitucionalmente
legitimas para ello, sino también cuando la informacién que se proporciona es
fragmentaria, desactualizada, incompleta, imprecisa, falsa, no oportuna o
errada. De ahi que si en su faz positiva el derecho de acceso a la informacion
impone a los érganos de la Administracion publica el deber de informar, en su
faz negativa, exige que la informacién que se proporcione no sea falsa,
incompleta, fragmentaria, indiciaria o confusa’.

En coherencia con lo anterior, este Tribunal estima que corresponde a toda
entidad contestar de manera clara, precisa y completa las solicitudes de acceso
a la informacién publica presentadas por los ciudadanos en ejercicio de su
derecho de acceso a la informacién publica, obligacion que se extiende a los
casos de inexistencia de la informacién, en cuyo supuesto, conforme a lo
sefialado en el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia, la
entidad de la Administracién Publica debera comunicar por escrito al ciudadano
gue la denegatoria de su solicitud se debe a la inexistencia de datos en su poder
respecto de la informacion solicitada.

Asimismo, con relacion a los gobiernos locales, es pertinente sefialar lo
dispuesto en el articulo 26 de la Ley N° 27972, Ley Orgéanica de Municipalidades,



al sefalar que: “La administracion municipal adopta una estructura gerencial
sustentandose en principios de programacion, direccion, ejecucion, supervision,
control concurrente y posterior. Se rige por los principios de legalidad, economia,
transparencia, simplicidad, eficacia, eficiencia, participacion y seguridad
ciudadana, y por los contenidos en la Ley N° 27444 (...).” (subrayado nuestro),
estableciendo de ese modo que uno de los principios rectores de la gestion
municipal es el principio de transparencia.

Igualmente, el articulo 118 in fine de la referida ley establece que: “El vecino
tiene derecho a ser_informado respecto a la gestion municipal y a solicitar la
informacion que considere necesaria, sin expresion de causa; dicha informacion
debe ser proporcionada, bajo responsabilidad, de conformidad con la ley en la
materia.” (subrayado nuestro).

Siendo ello asi, la transparencia y la publicidad son principios que rigen la gestion
de los gobiernos locales, de modo que la informacion que estas entidades
posean, administre 0 hayan generado como consecuencia del ejercicio de sus
facultades, atribuciones o el cumplimiento de sus obligaciones, sin importar su
origen, utilizacion o el medio en el que se contenga o almacene, constituye
informacién de naturaleza publica.

En el presente caso, se aprecia que el recurrente a través de su solicitud
registrada con Expediente N° 05114-2023 formul6 a la entidad tres
requerimientos los cuales para efectos del pronunciamiento en la presente
resolucién seran enumerados en los siguientes items:

i. “Solicita copias simples de resoluciones de alcaldia, convocatorias y
concursos para cargos de confianza y otros 2023-2026".

ii.  “Solicita nuevas imagenes de las ya contenidas y entregadas via Carta
N° 0011-2023-OACGD-SG-MDMM. 11SET23 por tratarse de manchas
negras y no tratarse de tomas fotograficas transparentes y claras”.

iii.  “Debera rectificar consignando la fecha de respuesta D/S N°8621-2023
con los siguientes contenidos: (Advertido del contenido de su solicitud)
¢ Memorando N° 459-2023-MDMM-GDH/SGPVECDR.25JUL23
Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.
¢ Memorando N° 604-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23
Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.
e Memorando N° 605-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23
Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.
e Memorando N° 607-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23
Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.
e Memorando N° 885-2023-SG-MDMM.05SET23
Ref.: Informe N° 0002-2023 OACGD-MDMM
D/S 09009-2023-MARIO SERVAT
Res. 002796-2023-JUS/TTAIP 2da. Sala
e Memorando N° 1774-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23
a) Ref. Informe Mdltiple 0002-2023-A
b) Res. 002796-2023-JUS/TTAIP. 2da. Sala
Informe N° 139-2023-GDSGA-MDMM
Ref.: a) Memorando N° 607-2023-PGE/PPM-MDMM
b) D/S 862-2023”



e Con relacion al requerimiento contenido en el item i)

Al respecto, conforme lo consignado en la sumilla de la solicitud de acceso a la
informacion, el recurrente solicitd: “copias simples de resoluciones de alcaldia,
convocatorias y concursos para cargos de confianza y otros 2023-2026". Ante lo
cual, la entidad mediante la Carta N° 0080-202-OACGD-SG/MDMM de fecha 14
de noviembre de 2023, notificada en el domicilio del recurrente con fecha 15 de
noviembre de 2023, en atencion a su solicitud, indic6:

“...) continuando con la lectura de su escrito, se advierte que el mismo
resulta incongruente, al sefalar al Procurador Publico Municipal como
responsable de entrega de documentacion en virtud a la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica - Ley N° 27806, y
pretender a su vez, en virtud a dicha norma que se rectifiquen distintos
documentos de la administracion que usted consideraincompletos; a lo
expuesto, debe citar lo establecido en el literal d) del articulo 10 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién publica,
(...) resulta indispensable que se aclare su pedido, el extremo referido a
gue debe precisar de modo claro y en concreto la documentacion que,
en copia simple, requiere se le entregue; toda vez que, del cuerpo de su
escrito no se advierte precision alguna de ‘resoluciones de alcaldia,
convocatorias y concursos para cargos de confianzay otros 2023-2026°;
en consecuencia, SOLICITO ACLARE las observaciones advertidas, en un
plazo de 02 dias habiles, caso contrario se tendrd por no presentado su
pedido (...)

Sin perjuicio a lo antes sefialado, se pone a su disposicién el siguiente
enlace, donde se encuentran publicadas las Resoluciones de Alcaldia
correspondientes al presente afio 2023, siendo que las de afio 2024, 2025
y 2026 resultan materialmente imposibles de ser entregadas:

https://www.gob.pefinstitucion/munimagdalena-lima/normas-legales/tipos/89-
resolucion-de-alcaldia?Filter%5Benddate%50-2023-11-
14&ampfilter%5Border%5D=publicationdesc&amp;filter%56start01&amp
%5Bterms%5D=&amp;sheet="

Ante dicha respuesta, el recurrente interpone recurso de apelacién al considerar
denegada la entrega de lo solicitado y la entidad por su parte a través de su
descargos, manifiesta que dentro del plazo legal cumplié con hacerle llegar al
administrado la Carta N° 0080-202-OACGD-SG/MDMM, en atenciéon a su
solicitud, para que pueda realizar la subsanacion del pedido otorgandole el plazo
de dos dias habiles, por lo que al no haber pronunciamiento de su parte, en el
plazo de ley establecido, se procedi6 a archivar el pedido.

De lo indicado precedentemente, se puede advertir que, si bien la entidad,
mediante Carta da atencién a la solicitud de acceso a la informacién, dentro del
plazo de ley y en cumplimiento del articulo 11 del Reglamento de la Ley de
Transparencia®, notificé al recurrente solicitando la subsanacion de su pedido,

4 “Articulo 11.- El plazo de atencién de las solicitudes, su computo y la subsanacion de requisitos
El plazo a que se refiere el literal b) del Articulo 11 de la Ley, se empezara a computar a partir del dia siguiente de la
recepcion de la solicitud de informacion a través de los medios establecidos en el primer péarrafo del articulo 10 del
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de la lectura de la misma, se advierte que la respuesta de la entidad resulta ser
ambigua e incompleta, dado que de su contenido, se aprecia que la entidad
requiere al recurrente, en un extremo que aclare su pedido y precise de modo
claro y concreto la documentacion que solicita, ya que en el contenido de su
escrito no puede advertir precision respecto al extremo solicitado; sin embargo,
en otro extremo, en los péarrafos siguientes, pone a su disposicion un enlace web
de la institucién conteniendo parte de la informacién solicitada, en relacién a las
Resoluciones de Alcaldia del afio 2023, agregando que en cuanto a los afios
2024, 2025 y 2026 resulta materialmente imposible su atencion®; asimismo, no
se advierte que la entidad haga referencia alguna respecto a la existencia o no
de la informacién respecto a las “convocatorias y concursos para cargos de
confianza y otros” del mismo periodo 2023-2026, que también fueron requeridas
en la solicitud.

En ese contexto, es importante sefialar que el derecho de acceso a la
informacion publica no sélo implica el deber del Estado de publicitar sus actos
promoviendo una cultura de transparencia conforme lo dispone el articulo 10 de
la Ley de Transparencia, sino que también genera la obligacion de otorgar al
solicitante informacién clara, precisa, completa y actualizada, y en consecuencia,
gue no sea falsa, incompleta, fragmentaria, indiciaria o confusa, conforme lo
sefial6 el Tribunal Constitucional en el Fundamento 16 de la sentencia recaida
en el Expediente N° 01797-2002-HD/TC:

“(...) el contenido constitucionalmente garantizado por el derecho de acceso
a la informacién publica no sélo comprende la mera posibilidad de acceder a
la informacién solicitada y, correlativamente, la obligacion de dispensarla de
parte de los organismos publicos. Si tal fuese so6lo su contenido protegido
constitucionalmente, se correria el riesgo de que este derecho y los fines que
con su reconocimiento se persiguen, resultaran burlados cuando, p.ej. los
organismos publicos entregasen cualquier tipo de informacion,
independientemente de su veracidad o no. A criterio del Tribunal, no sélo se
afecta el derecho de acceso a la informacién cuando se niega su suministro,
sin_existir_razones constitucionalmente legitimas para ello, sino _también
cuando la informacién que se proporciona es fragmentaria, desactualizada,
incompleta, imprecisa, falsa, no oportuna o errada. De ahi que, si en su faz
positiva el derecho de acceso a la informacién impone a los érganos de la
Administracion publica el deber de informar, en su faz negativa, exige que la
informacién _que se proporcione no sea falsa, incompleta, fragmentaria,
indiciaria 0 confusa”. (subrayado agregado)

En el mismo sentido, resulta ilustrativo el criterio expresado por el Instituto
Nacional de Acceso a la Informacién Puablica y Proteccion de Datos Personales
de México — INAI, en las resoluciones RRA 0003/16 (Comisién Nacional de las
Zonas Aridas, 29 de junio de 2016), RRA 0100/16 (Sindicato Nacional de
Trabajadores de la Educacion, 13 de julio de 2016), y RRA 1419/16 (Secretaria

presente Reglamento, salvo que aquella no cumpla con los requisitos sefialados en los literales a), c) y d) del articulo
anterior, en cuyo caso, procede la subsanacién dentro de los dos dias habiles de comunicada, caso contrario, se
considerara como no presentada, procediéndose al archivo de la misma. El plazo antes sefialado se empezara a
computar a partir de la subsanacion del defecto u omision.

En todo caso, la Entidad debera solicitar la subsanacién en un plazo méaximo de dos dias habiles de recibida la solicitud,
transcurrido el cual, se entendera por admitida.” (subrayado agregado)

5 Teniendo en cuenta que la solicitud de acceso a la informacién fue presentada con fecha 14 de noviembre de 2023.
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de Educacion Publica, 14 de setiembre de 2016): “Para el efectivo ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, la congruencia implica que exista
concordancia _entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que
dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados.
Por lo anterior, l0s sujetos obligados cumpliran con los principios de congruencia
y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacién I6gica
con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los
contenidos de informacién” (subrayado agregado).

De este modo, se concluye que, al atender una solicitud de acceso a la
informacion publica, la entidad tiene la obligacion de brindar una respuesta
completa y congruente con lo requerido.

En la linea de lo expuesto, esta instancia considera que la respuesta brindada
por la entidad no responde de modo congruente y completa a lo requerido en la
solicitud de acceso a la informacion publica, toda vez, que el recurrente solicitd
en copias simples “las resoluciones de alcaldia, convocatorias y concursos
para_cargos de confianza y otros 2023-2026”, sin embargo, la entidad
proporciond un enlace web donde se encontrarian Unicamente las resoluciones
de alcaldia del afio 2023, por lo que la respuesta brindada, sefialando en un
extremo que el pedido del recurrente no es claro ni preciso, no obstante, alcanza
parte de la documentacion solicitada, es incongruente con lo solicitado, asimismo
deviene en incompleta, atendiendo a que no se ha proporcionado el integro de
lo requerido o motivado de manera clara y precisa, su inexistencia.

Aunado a ello, respecto a los concursos o convocatorias publicas, cabe sefalar
gue por su propia naturaleza gozan de publicidad, pues se realizan con el objeto
de acceder a un cargo publico, por lo que su desarrollo debe efectuarse con
estricto respecto del principio de meritocracia.

Al respecto, en el Fundamento 8 de la sentencia recaida en el Expediente N°
5057-2013-PA/TC, el Tribunal Constitucional ha interpretado que en nuestro
ordenamiento constitucional se encuentra reconocido el derecho de acceso a la
funciéon publica en condiciones de igualdad, derecho que lleva implicito el
principio meritocratico, conforme al siguiente texto:

“e) Acceso a la funcidon publica en condiciones de igualdad. La
Constitucién no contiene enunciado en su catalogo de derechos el derecho
de acceso a la funcién publica en condiciones de igualdad. No obstante, este
derecho conforma nuestro ordenamiento constitucional y, concretamente, el
sistema de derechos constitucionales, porque esta reconocido por el Derecho
Internacional de los Derechos Humanos de los que el Estado peruano es
parte. El Tribunal Constitucional ha puntualizado que los contenidos del
derecho de acceso a la funcién publica en condiciones de igualdad, son los
siguientes: i) acceder o ingresar a la funcion puablica; fi) ejercerla plenamente;
i) ascender en la funcion publica; y iv) condiciones iguales de acceso
(Expediente N.° 00025-2005-PI/TC y otro, FJ 43). Asimismo, ha determinado
gue el derecho de acceso a la funcion publica tiene como principio
consustancial el principio de mérito, el cual vincula plenamente al Estado y a
toda entidad publica en general. Esto significa que este principio vincula
positivamente al legislador a que la regulacion sobre el acceso a toda funcion
publica observe irrestrictamente el principio basilar del acceso por mérito;
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asimismo, que toda actuacion de la administracién del Estado y de toda
entidad publica, en general, observe tal principio en todos sus actos en
relacién al acceso a la funcién publica de las personas (FJ 50)” (subrayado
agregado).

En la misma linea, el Tribunal Constitucional en los Fundamentos 48 y 49 de la
sentencia recaida en el Expediente N° 0025-2005-PI/TC ha definido el principio
del mérito como un principio que hace alusion a la idoneidad del postulante
(condiciones fisicas, psiquicas y de caracter) acordes a la funcién a la cual
postula, de acuerdo al siguiente texto:

“Cabe sefialar que el acceso a la funcién publica no representativa esta regido
por el principio de acceso por mérito a través de oposicién. En el Estado
Constitucional de derecho, tal como se halla configurado el Estado peruano,
es el principio basilar que ha de regir la regulacion de las condiciones de
acceso a la funcion publica.

(...)

La Ley Fundamental alemana de 1949 establece en su articulo 33, numeral
2: “Todo aleman tiene igual acceso a toda funcion publica segun su aptitud,
capacidad y competencia profesional’.

El Tribunal Constitucional aleman ha interpretado esta norma en el sentido
que ella “(...) vincula la admisién de los postulantes a una funcion publica a
exigencias especiales de aptitud y exige su igual tratamiento. Idéneo en el
sentido del art. 33, parrafo 2, es sélo quien esté preparado a la funcién publica
en condiciones fisicas, psiquicas y de caracter. Pertenecen a ellas la
capacidad y la disposicion interna para efectuar las funciones administrativas
conforme a los principios de la Constitucion, en especial garantizar los
derechos de libertad del ciudadano y observar las reglas del Estado de
Derecho” (subrayado agregado).

En dicha linea, esta instancia ha sefialado en reiteradas ocasiones que con el
objeto de que el escrutinio publico sobre el proceso de seleccién sea efectivo y
la ciudadania pueda aportar elementos respecto de la idoneidad de los
candidatos, es imprescindible que ésta tenga la posibilidad de acceder a la forma
como se desarrolla el proceso de seleccion, en todas sus etapas, pudiendo
acceder a toda la informacion que se genere en dicho concurso, con excepcion
de los datos personales que afecten la intimidad personal o familiar.

En consecuencia, corresponde estimar este extremo del recurso de apelacion
presentado por el recurrente y ordenar a la entidad entregue validamente la
informaciéon publica requerida de modo claro y congruente con los términos
expuestos en la solicitud de acceso a la informacion publica. Asimismo, es
importante tener en consideracion lo expuesto por el Tribunal Constitucional en
los Fundamentos del 6 al 9 de la sentencia recaida en el Expediente N° 04872-
2016-PHDI/TC, en el que analiza la entrega de la ficha personal de una servidora
publica, que al contener dicho documento informacion de caracter publico (los
estudios, especializaciones y capacitaciones realizadas), asi como datos de
caracter privado (como por ejemplo, los datos de individualizacion y contacto),
es posible tachar éstos ultimos y asi garantizar el acceso de la informacion a los
ciudadanos, conforme el siguiente texto:

“...)
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6. De autos se advierte que la ficha personal requerida contiene tanto
informacion de caracter privado como informacién de caracter publico. En efecto,
mientras que la informaciéon de caracter privado se refiere a datos de
individualizacién y contacto del sujeto a quien pertenece la ficha personal; la
informacién de caracter publico contenida en el referido documento abarca datos
gue fueron relevantes para contratarla, tales como el area 0 seccidn en la gue la
persona ha desempefado funciones en la Administracién Publica; la modalidad
contractual a través de la cual se le ha contratado; asi como los estudios,
especializaciones y capacitaciones realizadas.

7. No solamente no existe razén para limitar la entrega de informacion
referida a las cualificaciones relevantes que fueron decisivas para la contratacion
de un empleado en la Administracién Publica, sino que, hacerlo, desincentivar la
participacién ciudadana en la fiscalizacién de la idoneidad del personal que
ingresa a ella.

8. Al respecto, no puede soslayarse que la ciudadania tiene interés en
contar con personal cualificado en la Administracion Publica, por lo que impedirle
el acceso a informacién relativa a las cualidades profesionales que justificaron la
contratacion del personal que ha ingresado a laborar en dicha Administracion
Publica, no tiene sentido. En todo caso, la sola existencia de informacién de
caracter privado dentro de un documento donde también existe informacién de
caracter publico no justifica de ninguna manera negar, a rajatabla, su difusién.

9. Atendiendo a lo previamente expuesto, es perfectamente posible
satisfacer el derecho gue tiene la ciudadania de acceder a la informacién de
caracter publico de quienes laboran dentro de la Administracién Publica vy, al
mismo tiempo, proteger la informacién de caracter privado de dichas personas,
tachando lo concerniente, por ejemplo, a los datos de contacto, pues con ello se
impide su _divulgaciéon. Por consiguiente, corresponde la entrega de lo
peticionado, previo pago del costo de reproduccién” (subrayado agregado).

Conforme se puede apreciar del texto de la mencionada sentencia, es posible
gue se entregue la documentacién solicitada por el recurrente, procediendo a
tachar aquella que contenga informacién protegida por las excepciones
contempladas en la Ley de Transparencia, garantizando el derecho que le asiste
al administrado para acceder a la informacién puablica contenida en los
documentos requeridos.

Por otro lado, cabe indicar que en caso la documentacion solicitada contenga
datos personales de individualizacion y contacto de personas naturales u otros
gue afecten la intimidad personal y familiar, asi como cualquier otra informacion
gue se encuentre comprendida en las excepciones establecidas en la Ley de
Transparencia deben ser tachados, de conformidad con el numeral 5 del articulo
17 y los articulos 18 y 19 de la Ley de Transparencia.

e Respecto alainformacién solicitada en el item ii)

Conforme se advierte de autos, el recurrente solicité a la entidad: “nuevas
imagenes de las ya contenidas y entregadas via Carta N° 0011-2023-OACGD-
SG-MDMM. 11SET23 por tratarse de manchas negras y no tratarse de tomas
fotogréficas transparentes y claras” y la entidad mediante Carta N° 0080-202-
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OACGD-SG/MDMM, notificada en el 15 de noviembre de 2023, comunica al
recurrente la liquidacion del costo de reproduccion, para la entrega de las copias
simples requeridas, previo pago correspondiente, conforme se aprecia:

Que, asimismo, su escrito contiene la siguiente referencia: “Solicita nuevas imdgenes de las ya
| contenidas y entregadas via Carta N° 0011-2023-OACGD-SG-MDMM. 11SET23 por tratarse de
manchas negras y no tratarse de tomas fotogrdficas transparentes y claras.”; en ese sentido se
entiende que estaria solicitando nuevamente la documentacidn puesta a su disposicion mediante
la Carta N° 011-2023- OACGD-SG-MDMM; al respecto, debera realizar el siguiente pago a fin de
entregarle las copias simples correspondientes:

CONCEPTO DERECHO DE TRAMITACION
COSTO UNITARIO S/. TOTAL, S/.
T001- 08 Copias simples S/0.10 S/ 0.80

TOTAL S/0.80

Ante ello, el recurrente interpone el presente recurso de apelacion considerando
qgue la entidad le reitera su negativa de entrega de las imagenes que, en un
primer momento, fueron proporcionadas mediante la Carta N° 0011-2023-
OACGD-SG-MDMM. 11SET23; y la entidad por su parte, a través de sus
descargos reiter6 haber brindado atencion a la solicitud del recurrente con la
notificacion y recepcioén de la citada carta en el domicilio del recurrente el 15 de
noviembre de 2023, informandole apersonarse a la entidad para la entrega de la
informacioén, previo pago respectivo.

En dicho contexto, en la medida que la entidad no ha negado el caracter puablico
de la informacién, sino que en su lugar ha sefialado que ha indicado al ciudadano
gue puede recoger lo solicitado, previo pago del costo de reproduccion,
corresponde determinar si dicha respuesta es conforme a ley.

Al respecto, cabe sefalar lo previsto en el primer parrafo del articulo 13 del
Reglamento de la Ley de Transparencia, que establece: “La liquidacion del costo
de reproduccién que contiene la informacién requerida, estara a disposicion del
solicitante a partir del sexto dia de presentada la solicitud. El solicitante debera
acercarse a la Entidad y cancelar este monto, a efectos que la entidad efectle la
reproduccién correspondiente y pueda poner a su disposicion la informacion
dentro del plazo establecido por la Ley” (subrayado agregado).

En el caso de autos, se aprecia que en la Carta N° 0080-202-OACGD-
SG/MDMM, de fecha 14 de noviembre de 2023, notificada en el domicilio del
recurrente, el dia 15 de noviembre de 2023, conforme se advierte del Acta de
notificacion 1ra visita asi como de la firma y fecha de recepcién consignada por
el mismo recurrente, la entidad comunica el costo de reproduccién de las copias
simples a entregarse, indicando el nimero de folios a entregar, el costo unitario
de cada uno y el costo total a pagar, por lo que, se cumplié6 de modo adecuado
con lo previsto en el primer péarrafo del citado articulo 13 del Reglamento de la
Ley de Transparencia; por tanto, al no haberse acreditado el pago previo para
su entrega ni haberse cuestionado su calculo, impugnando Unicamente su no
entrega, corresponde declarar infundado este extremo del recurso de apelacion.
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e Sobre el requerimiento extraido del contenido de la solicitud de acceso
alainformacion del recurrente — item iii)

Cabe precisar que, el articulo 6 del Decreto Legislativo N° 1353, Decreto
Legislativo que crea la Autoridad Nacional de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, Fortalece el Régimen de Proteccion de Datos Personales y
la Regulacién de la Gestibn de Intereses, establece que el Tribunal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica es competente para conocer
las controversias que se susciten en dichas materias. Afiade el numeral 1 del
articulo 7 del mismo texto que dicho tribunal tiene, entre otras, la funcién de
resolver los recursos de apelaciéon contra las decisiones de las entidades
comprendidas en el articulo | del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de
la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, en materia de transparencia y acceso a la
informacion publica;

Asimismo, el articulo 117 de la Ley N° 27444, define al derecho de peticion
administrativa, consagrado en el inciso 20 del articulo 2 de la Constitucion
Politica del Perd, como la facultad que tiene toda persona para “presentar
solicitudes en interés particular del administrado, de realizar solicitudes en
interés general de la colectividad, de contradecir actos administrativos, las
facultades de pedir informaciones, de formular consultas y de presentar
solicitudes de gracia”, asi como la obligacion que tiene la entidad “de dar al
interesado una respuesta por escrito dentro del plazo legal” (subrayado nuestro);

En dicha linea, es preciso enfatizar que, conforme al cuarto parrafo del articulo
13 de la Ley de Transparencia, dicha norma “no faculta que los solicitantes exijan
a las entidades que efectlen evaluaciones o analisis de la informacion que
posean”;

En el mismo sentido, en el Fundamento 12 de la sentencia recaida en el
Expediente N° 05173-2011-PHD/TC, el Tribunal Constitucional ha sefialado que:
“... la solicitud de informacién no implica la obligacién de las entidades de la
Administracién Publica de crear o producir informacién con la que no cuente o
no tenga obligacién de contar al momento de efectuarse el pedido. En este caso,
la entidad de la Administracion Publica debera comunicar por escrito que la
denegatoria de la solicitud se debe a la inexistencia de datos en su poder
respecto de la informacion solicitada. Esta ley tampoco permite gue los
solicitantes exijan a las entidades gque efectien evaluaciones o analisis de la
informacion que posean” (subrayado agregado);

En el presente caso de la solicitud del recurrente se advierte el siguiente
requerimiento:

“Deberé rectificar consignando la fecha de respuesta D/S N°8621-2023
con los siguientes contenidos:
e Memorando N° 459-2023-MDMM-GDH/SGPVECDR.25JUL23
Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.
e Memorando N° 604-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23
Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.
e Memorando N° 605-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23
Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.
e Memorando N° 607-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23

15



Ref.: D/S N° 8621-2023 sin fecha sefialada.

e Memorando N° 885-2023-SG-MDMM.05SET23
Ref.: Informe N° 0002-2023 OACGD-MDMM
D/S 09009-2023-MARIO SERVAT
Res. 002796-2023-JUS/TTAIP 2da. Sala

e Memorando N° 1774-2023-PGE/PPM-MDMM.20JUL23
a) Ref. Informe Mdltiple 0002-2023-A
b) Res. 002796-2023-JUS/TTAIP. 2da. Sala
Informe N° 139-2023-GDSGA-MDMM
Ref.: a) Memorando N° 607-2023-PGE/PPM-MDMM
b) D/S 862-2023”

Asimismo, el articulo 118 de la Ley N° 27444 establece que uno de los ambitos
del derecho de peticidn contenidos en el articulo 117 antes referido, corresponde
a la facultad que tiene toda persona de "(...) solicitar por escrito |a satisfaccion
de su interés leqitimo, obtener la declaracion, el reconocimiento u otorgamiento
de un derecho, la constancia de un hecho, ejercer una facultad o formular
legitima oposicién”. (Subrayado y énfasis nuestro)

En ese sentido, el Tribunal Constitucional ha establecido en el literal b) del
Fundamento 2.2.1. de la sentencia recaida en el Expediente N° 1042-2002-
AA/TC, que "(...) la peticion prevista en el articulo 107° de la Ley N° 27444 esta
destinada a obtener la constitucién, declaracién, reconocimiento u otorgamiento
de un derecho, asi como a alcanzar la constatacién de un hecho de relevancia
administrativa; el ejercicio de una facultad, o la formulacion de una legitima
oposicion o contradiccion a una decision administrativa (...)” (subrayado nuestro).

En atencién a los considerandos precedentes, se aprecia que el requerimiento
formulado por el recurrente no corresponde al ejercicio del derecho de acceso a
la informacion publica, sino que constituye el ejercicio del derecho de peticion
previsto en el articulo 118 de la Ley N° 27444,

Por lo que, teniendo en cuenta lo dispuesto por los articulos 6 y 7 del Decreto
Legislativo N° 1353, este Tribunal no resulta competente para conocer y/o emitir
pronunciamiento sobre el fondo de la pretension del recurrente, relacionada con
el ejercicio del derecho de peticion; por lo tanto, corresponde declarar su
improcedencia en este extremo.

Finalmente, de conformidad con el articulo 35 del Reglamento de la Ley de
Transparencia, en aplicacion de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, corresponde a
cada entidad determinar la responsabilidad en que eventualmente hubieran incurrido
sus funcionarios y/o servidores por la comision de presuntas conductas infractoras a las
normas de transparencia y acceso a la informacion publica.

De conformidad con lo previsto por el articulo 6 y el numeral 1 del articulo 7 del Decreto
Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que crea la Autoridad Nacional de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica, Fortalece el Régimen de Proteccion
de Datos Personales y la Regulacion de la Gestion de Intereses;

SE RESUELVE:

6 Actualmente el articulo 118 de la Ley 27444.
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Articulo 1.- DECLARAR FUNDADO EN PARTE el recurso de apelacién presentado
por MARIO SERVAT HERRERA,; respecto de requerimiento contenido en el item i); en
consecuencia, ORDENAR a la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MAGDALENA DEL
MAR que entregue la informacion publica solicitada por el recurrente, conforme a los
argumentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion.

Articulo 2.- SOLICITAR a la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MAGDALENA DEL
MAR que, en un plazo maximo de siete (7) dias habiles, acredite a esta instancia el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 1 de la presente resolucion.

Articulo_3.- DECLARAR INFUNDADO el item ii) de la solicitud de acceso a la
informacion publica referido a; “solicita nuevas imagenes de las ya contenidas y
entregadas via Carta N° 0011-2023-OACGD-SG-MDMM. 11SET23 por tratarse de
manchas negras y no tratarse de tomas fotograficas transparentes y claras”, conforme
a los fundamentos indicados en la presente resolucion.

Articulo 4.- DECLARAR IMPROCEDENTE el item iii) de la solicitud de acceso a la
informacion publica; conforme a los fundamentos indicados en la presente resolucion.

Articulo 5.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Articulo 6.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, la notificacion de la presente resolucion a MARIO
SERVAT HERRERA y a la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MAGDALENA DEL MAR
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 18 de la norma antes citada.

Articulo 7.- DISPONER la publicacion de la presente resolucién en el Portal Institucional
(www.minjus.gob.pe).

ULISES ZAMORA BARBOZA

Vocal Presidente

@ & aliomo. _Uﬁéfb_—

LUIS AGURTO VILLEGAS TATIANA AZUCENA VALVERDE ALVARADO

Vocal Vocal

vp: lav
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