MINISTERIO DE LA PRODUCCION

Consejo de Apelacion de Sanciones
Segunda Area Especializada Colegiada Transitoria de Pesqueria

1.1

RECONAS N° 00053-2024-PRODUCE/CONAS-2CT

LIMA, 14 de junio de 2024

EXPEDIENTE n.° :  PAS-00000938-2022

ACTO IMPUGNADO :  Resolucién Directoral n.° 00204-2024-PRODUCE/DS-PA

ADMINISTRADO : PESQUERA DON AMERICO S.A.C.

MATERIA :  Procedimiento administrativo sancionador

INFRACCION : Numeral 3 del articulo 134 del Reglamento de la Ley General
de Pesca

Multa: 2.995 Unidades Impositivas Tributarias

Decomiso: del total del recurso hidrobiolégico anchoveta
Suspension: de 12 dias efectivos de pesca para la extraccion
de recursos hidrobiolégicos de la embarcacion pesquera
PDA-03

SUMILLA : Sedeclara INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto
por PESQUERA DON AMERICO S.A.C. contra la Resolucion
Directoral n.° 00204-2024-PRODUCE/DS-PA de fecha
25.01.2024.

VISTO:

El recurso de apelacion interpuesto por la empresa PESQUERA DON AMERICO S.A.C.,
identificada con R.U.C. n.” 20601900514, (en adelante DON AMERICO), mediante el
escrito con registro n.° 000011304-2024 de fecha 19.02.2024, contra la Resolucion
Directoral n.° 00204-2024-PRODUCE/DS-PA de fecha 25.01.2024.

CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES

Mediante el Acta de Fiscalizacion Tolva (Muestreo) - E/P n.° 0218-055-000536, de fecha
28.11.2021, los fiscalizadores acreditados por el Ministerio de la Produccién?, dejaron

constancia que la embarcacién pesquera (en adelante E/P)?> PDA-03, de matricula CO-
21696-PM, cuyo titular del permiso de pesca es la empresa DON AMERICO, descargd

1 Encontrandose en la Planta de Harina de Alto Contenido Proteinico de la empresa CANTARANA S.A.C., ubicada en el distrito de
Chimbote, provincia Santa, Regién Ancash.
2 De mayor escala
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130.905 t.2 del recurso hidrobioldgico anchoveta, asimismo, se precisé que al realizar el
muestreo biométrico se obtuvo como resultado 12.43% de ejemplares en tallas menores,
cifra que difiere de lo declarado en el Reporte de Calas con cédigo de Bitacora Electrénica
n.> 21696-20211127302, en la cual se registré6 un promedio ponderado de 0.00% de
ejemplares juveniles, advirtiéndose una diferencia de 12.43%".

1.2 Con Cédula de Notificacion de Imputacion de Cargo n.° 00000700-2023-PRODUCE/DSF-
PA de fecha 30.05.2023, se comunicé a la empresa DON AMERICO el inicio del
procedimiento administrativo sancionador por la comision de la infraccién al numeral 3°
del articulo 134 del Reglamento de la Ley General de Pesca®, en adelante RLGP.

1.3 Mediante Resolucidn Directoral n.° 03127-2023-PRODUCE/DS-P’A de fecha 14.09.2023 se
resolvié sancionar entre otro?, a la empresa DON AMERICO con una multa de 2.995
Unidades Impositivas Tributaria (UIT) y el decomiso del total del recurso hidrobiolégico
anchoveta®, por haber incurrido en la comisidon de la infraccién tipificada en el numeral 3
del articulo 134 del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto
Supremo n.° 012-2001-PE y sus modificatorias (en adelante RLGP).

1.4 Con Resolucidn Consejo de Apelacion de Sanciones n.° 00153-2023-PRODUCE/CONAS-
2CT de fecha 17.12.2023, se resolvié declarar la nulidad de oficio'® de la Resolucidn
Directoral n.° 03127-2023-PRODUCE/DS-PA de fecha 14.09.2023%; y, en consecuencia, se
retrotrajo el estado del Procedimiento Administrativo Sancionador al momento en el que
el vicio se produjo.

1.5 Mediante Resolucién Directoral n.° 00204-2024-PRODUCE/DS-PA de fecha 25.01.2024'?,
se sanciond a la empresa DON AMERICO por la infraccion tipificada en el numeral 3 del
articulo 134 del RLGP; imponiéndosele las sanciones descritas en el exordio de la presente
resolucion®.

1.6 Mediante escrito con Registro n.” 00011304-2024 de fecha 19.02.2024, la empresa DON
AMERICO interpuso recurso de apelacién contra la precitada resolucién sancionadora y
solicité se le conceda Audiencia para sustentar informe oral.

1.7 Con Carta n.° 00000048-2024-PRODUCE/CONAS-2CT de fecha 22.03.2024%, se comunicé
a la empresa DON AMERICO la programacidn de la Audiencia de Informe Oral para el dia

3 Reporte de Pesaje n.° 3101-2021

4 Cifra significativa que afecta directamente en toma de decisiones para la determinacidn de suspension de las actividades extractivas

en la zona de pesca reportada por la empresa DON AMERICO.

5 Articulo 134.- Infracciones
Constituyen infracciones administrativas en las actividades pesqueras y acuicolas la siguiente: {...)

INFRACCIONES GENERALES
3. Presentar informacién o documentacién incorrecta al momento de la fiscalizacion o cunado sea exigible por la autoridad
administrativa de acuerdo a la normatividad sobre la materia (...).

6 Aprobado por Decreto Supremo n.° 012-2001-PE y sus modificatorias.

7 Notificada mediante Cédula de Notificacién Personal n.2 00005979-2023-PRODUCE/DS-PA el 10.09.2023.

8 CANTARANA S.A.C, por la comisidn de la infraccidn al numeral 66 del articulo 134 del RLGP.

® Mediante el Articulo 2° se dispuso Tener por cumplida la sancién de Decomiso por la cantidad de 3.180 t. al haberse realizado in

situ e Inaplicable respecto a la diferencia de 13.0914915 t.

10 En virtud a que se advirtié que la Resolucion Directoral n.° 03127-2023-PRODUCE/DS-PA de fecha 14.09.2023 contendria vicios
que conllevarian a su nulidad toda vez que al momento de efectuar el célculo de la multa no se consideré la aplicacién de la
suspension por el factor agravante de reincidencia, conforme al literal a) del numeral 36.1 del articulo 36 del REFSAPA.

11 Notificado mediante Carta n.2 00000233-202-PRODUCE/CONAS-2CT el 27.12.2023.

12 Notificada el 29.01.2024 mediante Cédula de Notificacidn Personal n.> 00000501-2024-PRODUCE/DS-PA.

13 Asimismo, con el Articulo 3° se dispuso Tener por cumplida la sancién de decomiso respecto a la cantidad de 3.180 t., Articulo 4°
se declard Inejecutable la referida sancion, respecto a la cantidad de 13.0914915 t., por cuanto no se pudo llevar a cabo el
decomiso.

14 Notificada con fecha 22.03.2024.
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18.04.2024, la cual no se llevo a cabo, tal como consta en el Acta de Inasistencia que obra
en el expediente.

Il VERIFICACION DE REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD Y PROCEDENCIA:

De conformidad con lo establecido en el numeral 218.2 del articulo 218 y el articulo 220
del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General®® (en
adelante el TUO de la LPAG), asi como el numeral 29.2 del articulo 29 del Reglamento de
Fiscalizacién y Sancion de las Actividades Pesqueras y Acuicolas!®, (en adelante el
REFSAPA); corresponde admitir y dar trdmite al recurso de apelacion interpuesto por la
empresa DON AMERICO al cumplirse los requisitos de admisibilidad y procedencia
contenidos en las mencionadas disposiciones.

1l ANALISIS DEL RECURSO, FUNDAMENTOS ADICIONALES E INFORME ORAL:
A continuacidn, se precisaran y analizardn los argumentos de la empresa DON AMERICO:

3.1 Sobre la no comisidn de la infraccidn que se le imputa, de haber brindado informacién
incorrecta.

La empresa DON AMERICO, alega que el Decreto Supremo n.° 009-2013-PRODUCE
establece que en caso el titular del permiso de pesca cumpla con informar a través de la
Bitdcora Electronica, entonces no se le infraccionard, en caso se haya extraido en mayor
cantidad las especies en tallas menores a las permitidas, siendo el caso que el Patron de
la E/P PDA-03 cumplié con dicho requisito, al consignar dicha informacién en el Reporte
de Calas, no incurriendo por tanto en infraccion.

Al respecto, cabe sefialar que el Decreto Supremo n.2 009-2013-PRODUCEY, que modificd
el RLGP, establecid, entre otros, la obligacidn de los titulares de permisos de pesca de
informar al Ministerio de la Produccion (en adelante PRODUCE) las zonas donde hubiera
extraido ejemplares en tallas menores; y de cumplir en estricto con esta obligacién se le
reconoce dos beneficios: descargar hasta un 10% adicional sobre el porcentaje de
tolerancia méaxima, y no ser sancionado por extraer recursos en tallas menores®.

Estando a la normativa expuesta, y conforme se aprecia en los medios probatorios
aportados por la administracién, como son: el Acta de Fiscalizacién Tolva (Muestreo) —
E/P n.° 0218-055-000536 de fecha 28.11.2021, el Parte de Muestreo 0218-055 n.° 000835
de fecha 08.06.2022 y el Reporte de Faenas y Calas n.° 21696-20211127302, se puede
apreciar que la infraccidon que se imputa a la empresa DON AMERICO no es por extraer
recursos en tallas menores a las establecidas, infracciéon prevista en el numeral 11 del
articulo 134 del RLGP sino por brindar informacidon incorrecta al momento de la
fiscalizacién , al haber registrado en el Reporte de Faenas y Calas una presencia de 0.00%

15 Aprobado mediante Decreto Supremo n.° 004-2019-JUS y sus modificatoria.

16 Aprobado mediante Decreto Supremo n.° 017-2017-PRODUCE y sus modificatoria.

17 Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 31.10.2013.

18 Articulo 3.- Obligacion de comunicar presencia de juveniles y pesca incidental

3.1 Los titulares de los permisos de pesca de las embarcaciones estan obligados a informar al Ministerio de la Produccién, segun el
procedimiento correspondiente, la zona en la que se hubiera extraido ejemplares en tallas o pesos menores, o especies asociadas o
dependientes a la que es materia del permiso de pesca, superando los porcentajes de tolerancia maxima.

(-.)

3.2. Si el titular del permiso de pesca cumple con lo previsto Enel numeral anterior, podra descargar hasta un 10% adicional sobre
el porcentaje de tolerancia maxima de extraccién de ejemplares en tallas o pesos menores a los permitidos, sin ser sancionado,
siempre que la comunicacion la realice antes de la declaracion de suspension preventiva de las actividades extractivas en la zona
que realice el Ministerio de la Produccién.
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de ejemplares juveniles lo cual difiere de lo registrado por los fiscalizadores en el Parte de
Muestreo: 12.43%, evidenciandose una diferencia de 12.43%.

Por tanto, lo alegado por la empresa DON AMERICO en cuanto a este extremo carece de
sustento y no la libera de responsabilidad administrativa.

3.2 Sobre la calidad del Informe Técnico emitido por la Direccion de Supervision vy
Fiscalizacion

La empresa DON AMERICO, refiere que el Informe Técnico emitido por la Direccion de
Supervision y Fiscalizacion es una opinion personal del profesional que lo emitid; toda vez
que no estd sustentado en un Informe del IMARPE, no contiene estadisticas o datos
técnicos que lo sustente; por lo que no se han cumplido con los supuestos para incurrir en
infraccion.

Al respecto, en cuanto al Instituto del Mar del Peru, en adelante el IMARPE, es pertinente
sefalar que el articulo 2 del Decreto Legislativo n.° 95 que aprobé la Ley del Instituto del
Mar del Peru circunscribe que el IMARPE tiene por finalidad realizar investigaciones
cientificas y tecnoldgicas del mar y de las aguas continentales y de los recursos de ambos,
con el objeto de lograr el racional aprovechamiento de los mismos y sin que el
cumplimiento de sus fines incida o duplique las investigaciones que realicen otras
instituciones similares, con las cuales mantendrd la debida y adecuada coordinacidn.

Por lo que, de lo sefialado en el pdarrafo precedente se desprende que el IMARPE esta
abocado a las investigaciones cientificas y tecnolédgicas en materia pesquera, quedando
claro que la materia sancionadora en el sector pesca recae en el Ministerio de la
Produccidn a través de sus dependencias, tal como lo sefiala el articulo 81 de la Ley
General de Pesca®.

De otro lado, el Reglamento de Organizacidn y Funciones de PRODUCE, en adelante ROF
PRODUCE? establece que la Direccidn General de Supervisién y Fiscalizacién es un érgano
de linea del Despacho Viceministerial de Pesqueria, que tiene, entre otras, la funcién de
emitir informe técnico sustentatorio sobre la evaluaciéon generada de las acciones de
supervisién; por lo que, en virtud a ello se emite el Informe n.° 00000093-2023-
PRODUCE/DSF-PA-eramirez de fecha 29.05.2023, que concluye lo siguiente: “ 3.1 Como
resultado de la comparacion de los porcentajes reportados por el administrado y los
porcentajes obtenidos del muestreo biométrico realizado por los fiscalizadores
acreditados por el Ministerio de la Produccion, se observa que existen diferencias
significativas que afectan directamente en la toma de decisiones para la determinacion de
suspension de las actividades extractivas en la zona de pesca reportada por el
administrado”.

Concordante con lo antes citado, mediante Informe n.° 00000094-2022-PRODUCE/DSF-
PA-jcordovac de fecha 04.11.2022, se concluye entre otros, que los procedimientos de
muestreo establecidos mediante Resolucién Ministerial n.° 353-2015-PRODUCE, con

19 “Articulo 81.- Las sanciones contempladas en la presente Ley serdn impuestas por Resoluciéon del Ministerio de Pesqueria o de la
autoridad delegada.”
20 Aprobado mediante Resolucién Ministerial n.° 343-2012-PRODUCE.
Articulo 75.- Funciones de la Direccidon General de Supervision y Fiscalizacion
Son funciones de la Direccion General de Supervision y Fiscalizacion, las siguientes:
()
g) Emitir el informe técnico sustentatorio sobre la evaluacion generada a las acciones se supervision, Asi como proponer la
apertura del procedimiento administrativo sancionador o de archivo, segin corresponda.
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Directiva N° 03-2016-PRODUCE/DGSF, y con Resolucién Ministerial n.° 456-2020-
PRODUCE, son procedimientos que permiten determinar la incidencia de ejemplares
juveniles, que deben arrojar datos similares y si bien por razones operativas del muestreo,
pueden presentar algunas variaciones; sin embargo, éstas no deben ser muy distantes o
diferentes entre si.

En atencidn a ello, se observa que los resultados del muestreo a bordo de la embarcacion
pesquera PDA-03 no debian presentar diferencias significativas respecto del muestreo
efectuado en planta. Sin embargo, la diferencia porcentual entre lo declarado a través de
la bitdcora electrdénica de 0.00% (0.0 t.) y lo constatado en el muestreo efectuado en
planta de 12.43% (16.27141915 t.), evidencia una diferencia de 12.43% (16.27141915 t.),
siendo ésta significativa, pues se encuentra excesivamente por encima de lo reportado
por la empresa DON AMERICO. Con esto, se deja en evidencia que la informacidn
brindada a través de la referida bitacora electrénica no resulta correcta; toda vez que la
misma no refleja el porcentaje de ejemplares juveniles que se obtuvo durante el muestreo
realizado en el establecimiento industrial pesquero.

En tal sentido, lo alegado por la empresa DON AMERICO en cuanto a este extremo, carece
de sustento, y no logra desacreditar el informe técnico emitido por la Direccién de
Supervisién y Fiscalizacién.

3.3 Sobre la incorrecta aplicacién de la reincidencia

La empresa DON AMERICO, sefiala que la resolucion recurrida aplica el factor agravante
de la reincidencia en atencion a la Resolucidn Directoral n.° 2397-2021-PRODUCE/DS-PA,
confirmada por Resolucion Consejo de Apelacion de Sanciones N° 213-2021-
PRODUCE/CONAS-1CT que sancioné por los hechos que involucran a la E/P PDA-02, en
tanto que en este caso se infracciona a la E/P PDA-03, no configurdndose por tanto la
reincidencia, por cuanto segun alega solo se daria en caso existir identidad respecto a la
misma embarcacion pesquera.

Al respecto, el TUO de la LPAG establece en su articulo 248%' como uno de los principios
de la potestad sancionadora administrativa, el Principio de Razonabilidad, mediante el
cual sefala que las autoridades deben prever que la comisidn de la conducta sancionable
no resulte ser mas ventajosa para el infractor; por lo que, dentro de los criterios para
efectos de graduacién de la sancidn, prevé la reincidencia, figura que también ha sido
recogida por el numeral 36.1 del REFSAPAZ,

21 Articulo 248.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente pro los siguientes principios especiales:

(--)

3.Razonabilidad. - Las autoridades deben prever que la comisidén de la conducta sancionable no resulte mas ventajosa para el

infractor que cumplir las normas infringidas o asumir la sancién. Sin embargo, las sanciones a ser aplicadas deben ser

proporcionales al incumplimiento calificado como infraccién, observando los siguientes criterios que se sefialan a efectos de su

graduacion:

()

e) La reincidencia, por la comisidn de la misma infraccion dentro del plazo de un (1) afio desde que quedd firme la resolucién que
sanciond la primera infraccién

22 Articulo 36.- De la aplicacion de la reincidencia

36.1 Para los casos de infracciones consideradas graves, que afectan la preservacion y sostenibilidad de los recursos declarados
plenamente explotados, en recuperacion o protegidos, la reincidencia se aplica de la siguiente manera:

a) Se considera haber incurrido en reincidencia cuando se comete la misma infraccién dentro del plazo de un (1) afio contado desde
la fecha en que quedo firme la resolucion que sanciond la primera infraccidn. En tal caso, se aplica el agravante de reincidencia
y cualquier otro que corresponda a la sancién de multa aplicable de acuerdo al Cuadro de Sanciones del Reglamento de
Fiscalizacidn y Sancidn de las Actividades Pesqueras y Acuicolas y se aplica una suspensién conforme al articulo 37 del presente
Reglamento.

b) De cometerse por tercera vez la misma infraccion dentro del plazo sefialado en el pdrrafo precedente, se aplica el doble de la
sancién de multa calculada de acuerdo a la formula sefialada en el articulo precedente, asi como la sancion de suspension
conforme al articulo 37 del presente Reglamento.
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Asimismo, el TUO de la LPAG establece en su articulo 61 como sujetos del procedimiento
para efectos del cumplimiento de las disposiciones del Derecho Administrativos a: 1.
Administrados y 2. Autoridad administrativa, definiendo a los administrados de la
siguiente manera: “La persona natural o juridica que, cualquiera sea su calificacion o
situacion procedimental, participa en el procedimiento administrativo”.

De otra parte, el Decreto Ley n.° 25977, Ley General de Pesca, en adelante LGP, establece
en su articulo 43° que, para realizar el desarrollo de las actividades pesqueras, las
personas naturales y juridicas, requeriran contar, seglin sea el caso, de la concesién,
autorizacién, permiso de pesca o licencia, y el articulo 78° sefiala que:

“Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones
establecidas en la presente Ley, y en todas las disposiciones reglamentarias
sobre la materia, se hardn acreedoras, segun la gravedad de la falta a una
o mds de las sanciones siguientes:

a) Multa.

b) Suspension de la concesion, autorizacion, permiso o licencia.

¢) Decomiso.

d) Cancelacion definitiva de la concesion, autorizacion, permiso o licencia.

En ese sentido, en cuanto a la reincidencia, el articulo 36 del REFSAPA?® establece las
reglas aplicables a dicha figura, y la infraccién imputada a la empresa DON AMERICO
dentro del cuadro de sanciones del REFSAPA califica como grave, en esa linea corresponde
aplicar lo dispuesto en el numeral 36.1 del REFSAPA, que determina la aplicacién de la
reincidencia si luego de haber quedado firme la resolucion que sancioné a un
administrado por determinado tipo infractor, éste dentro del plazo de un afio es
encontrado responsable por la misma conducta; asimismo, establece que aparejada a la

c) De cometerse por cuarta vez la misma infraccion dentro del plazo sefialado se procede a cancelar el derecho administrativo
otorgado.

2 “Articulo 36.- De la aplicacién de la reincidencia

36.1 Para los casos de infracciones consideradas graves, que afectan la preservacion y sostenibilidad de los recursos declarados

plenamente explotados, en recuperacion o protegidos, la reincidencia se aplica de la siguiente manera:

a) Seconsidera haber incurrido en reincidencia cuando se comete la misma infraccion dentro del plazo de un (1) afio contado
desde la fecha en que quedd firme la resolucion que sanciond la primera infraccion. En tal caso, se aplica el agravante
de reincidencia y cualquier otro que corresponda a la sancién de multa aplicable de acuerdo al Cuadro de Sanciones del
Reglamento de Fiscalizacion y Sancion de las Actividades Pesqueras y Acuicolas y se aplica una suspension conforme a
lo establecido en el articulo 37 del presente Reglamento.

b)  De cometerse por tercera vez la misma infraccion dentro del plazo sefialado en el pdrrafo precedente, se aplica el doble
de la sancion de multa calculada de acuerdo a la formula sefialada en el articulo precedente, asi como la sancion de
suspension conforme al articulo 37 del presente Reglamento.

c) De cometerse por cuarta vez la misma infraccién dentro del plazo sefialado se procede a cancelar el derecho administrativo
otorgado.

36.2 Para los casos de reincidencia de las demds infracciones se procede de acuerdo a las siguientes reglas:

a) Se considera haber incurrido en reincidencia cuando se comete la misma infraccion dentro del plazo de un (1) afio
contado desde la fecha en que quedo firme la resolucién que sancioné la primera infraccién. Para lo cual se aplica el
agravante de reincidencia y cualquier otro que corresponda a la sancion de multa de acuerdo al Cuadro de Sanciones,
anexo del presente Reglamento de Fiscalizacién y Sancion de las Actividades Pesqueras y Acuicolas, y se aplica una
suspension conforme a lo establecido en el articulo 37 del presente Reglamento.

b) De cometerse por tercera vez la misma infraccion dentro del plazo sefialado en el pdrrafo precedente, se aplica el
agravante de reincidencia y cualquier otro que corresponda a la sancion de multa de acuerdo al Cuadro de Sanciones
del Reglamento de Fiscalizacion y Sancion de las Actividades Pesqueras y Acuicolas y se aplica una suspension conforme
a lo establecido en el articulo 37 del presente Reglamento.

c)  Enlos casos que con posterioridad a la comision de la segunda reincidencia se cometa una tercera o mds reincidencias,
la sancién se aplica calculando la multa en base a la formula establecida en el articulo 35 del presente Reglamento con
un incremento de 100% por cada antecedente de sancion firme o consentida, sin perjuicio de los agravantes y
atenuantes que correspondan, asi como la aplicacion de una suspension.

36.3 Para la aplicacion de la reincidencia se considera el plazo mds antiguo.”
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sancion que debe considerar la reincidencia como agravante debe aplicarse la sancién de
suspension dispuesta en el articulo 37 del REFSAPA?4,

De las normas antes glosadas, se colige que los antecedentes infractores estan ligados a
los sujetos, sean personas naturales o juridicas, mas no a las embarcaciones o plantas
para la determinacion de ese factor, como errdneamente lo sefala la empresa DON
AMERICO.

De acuerdo a las razones expuestas en lineas anteriores, se observa que el drgano
sancionador con la emision de la Resolucion Directoral n.° 00071-2024-PRODUCE/DS-PA
de fecha 12.01.2024, ha actuado en irrestricto cumplimiento del principio de legalidad,
respetandose los principios del debido procedimiento, razonabilidad y demads
establecidos en el articulo 248 del TUO de la LPAG. Por lo que, lo alegado por la empresa
DON AMERICO en este extremo carece de sustento.

Por estas consideraciones, de conformidad con lo establecido en la LGP; el RLGP; el
REFSAPAy el TUO de la LPAG; y,

De acuerdo a la facultad establecida en el articulo 126 del Reglamento de Organizacién y
Funciones del Ministerio de la Produccién, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 002-2017-
PRODUCE; el numeral 4.2 del articulo 4 del TUO de la LPAG; el articulo 2 de la Resolucién
Ministerial n.® 517-2017-PRODUCE, el articulo 3 de la Resolucién Ministerial n.° 016-2014-
PRODUCE, el articulo 7 de la Resolucién Ministerial n.° 574-2018-PRODUCE; y, estando al
pronunciamiento acordado mediante Acta de Sesidén n.° 019-2024-PRODUCE/CONAS-2CT de
fecha 06.06.2024, de la Segunda Area Especializada Colegiada Transitoria de Pesqueria del
Consejo de Apelacidn de Sanciones;

24 “Articulo 37.- Férmula para el cdlculo de la suspension
37.1 Para la imposicion de la suspension se aplica la férmula siguiente:

Bc

Donde:

d: Dias suspension.

Bc: Beneficio ilicito critico.

V: Valor del dia suspension.

Para el cdlculo del “beneficio ilicito critico” se aplica la formula siguiente:

Bc = C *l+Q*d*q* FOB

Donde:

Bc: Beneficio ilicito critico.

C: Capacidad de bodega, en metros cubicos, o capacidad instalada, en toneladas de recurso que se requiere para cubrir dicha
capacidad por dia, segtin corresponda.

I: Costo administrativo por metro cubico de capacidad de bodega, en metros cubicos, o capacidad instalada, en toneladas de
recurso, segun corresponda.

Q: Cantidad del recurso comprometido en la actividad econdmica, en toneladas.

d: Factor de conversion de tonelada de recurso: para el caso de embarcaciones de CHI se considera el factor de conversion
para harina y en el caso de embarcaciones de CHD se considerard el factor de conversion para congelado; para el caso de
plantas se utilizard el factor que corresponda segun la actividad de la planta (congelado, enlatado, entre otros).

q: Factor de darfio por tonelada del recurso comprometido en la actividad econémica.

FOB: Valor FOB, expresado en soles por tonelada del recurso comprometido.

37.2 Para el cdlculo del “Valor del dia Suspension” se aplica la formula siguiente:

V =s * factor *a* C

Donde:

V: Valor dia suspension.

s: Coeficiente de sostenibilidad marginal del sector.

Factor: Factor del recurso hidrobioldgico, en soles por tonelada, para el caso de embarcaciones se utilizan los factores del
recurso, en el caso de plantas se utiliza el valor FOB considerado para el Beneficio Critico.

a: Promedio de la capacidad utilizada (expresada en %).

C: Capacidad de bodega, en metros cubicos, o capacidad instalada por dia, en toneladas de recurso, segtin corresponda.”




Expediente N° PAS-00000938-2022

SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por PESQUERA
DON AMERICO S.A.C. contra la Resolucién Directoral n.° 00204-2024-PRODUCE/DS-PA de fecha
25.01.2024; en consecuencia, CONFIRMAR la sancidn correspondiente a la infraccidn tipificada
en el numeral 3 del articulo 134 del RLGP por los fundamentos expuestos en la parte
considerativa de la presente resolucién.

Articulo 2.- DECLARAR que la presente Resolucién agota la via administrativa, no
procediendo ningln recurso en esta via.

Articulo 3.- DEVOLVER el expediente a la Direccidn de Sanciones - PA para los fines
correspondientes, previa notificacion a PESQUERA DON AMERICO S.A.C. conforme a Ley.

Registrese, notifiquese y publiquese,
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