Resolucion de Direccién Ejecutiva
N® 233-2018-PATPAL-FBBADE/MML

San Miguel, 22 de octubre el 2018.
VISTO:

El escrito presentado por la sefiora Edith Amanda Rodriguez Salguero con
fecha 17 de éctubre del 2018, por el cual interpone recurso administrativo de apelacion
en contra del otorgamiento de la Buena Pro en el Proceso de Concesidn de Servicios
N°® 28-2017-CCS-PATPAL-FBB-MML “Concesién de Servicios Restaurante”; el
Informe N° 234-2018-OAJ de fecha 22 de octubre del 2018, emitido por la Oficina de
Asesoria Juridica del Patronato del Parque de las Leyendas- Felipe Benavides
Barreda; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Patronato del Parque de las Leyendas — Felipe Benavides Barreda es
un Organismo Publico Descentralizado, adscrito a la Municipalidad Metropolitana de
Lima, de conformidad a lo sefialado en la Ley N° 28998, ia misma que cuenta con
autonomia tecnica, econdmica y administrativa y que tiene por finalidad proporcionar
bienestar, esparcimiento y recreacién cultural a favor de la comunidad:;

Que, el articulo 29° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, “Ley del
Procedimiento Administrativo General”, aprobado por el articulo 1° del Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS (En adelante e! “T.U.Q. de la Ley N° 27444), prescribe:
"Se entiende por procedimiento administrativo al conjunto de actos y difigencias
tramitados en las entidades, conducentes a la emisién de un acto administrativo que
produzca efectos juridicos individuales o individualizables sobre intereses,
obligaciones o derechos de los administrados”.

Que, el numeral 1 del articulo 215° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444, “Ley del Procedimiento Administrativo General”, aprobado por el articulo 1° del
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS (En adelante el “T.U.O. de la Ley N° 27444),
sefiala lo siguiente: “Conforme a lo sefalado en ef articulo 118, frente a un acto
administrativo que se supone viola, desconace o lesiona un derecho o interés legitimo,
procede su contradiccion en la via administrativa mediante los recursos
administrativos (...), inicidndose el correspondiente procedimiento recursivo”;

Que, de acuerdo al articulo 218° del T.U.O. de la Ley N° 27444: “E/ recurso de
apelacién se interpondra cuando la impugnacién se sustente en diferente

Que, el segundo parrafo del articulo 218° del T.U.O. de la Ley N° 27444 sefiala
que: “El escrito del recurso deberd seflalar el acto del que se recurre y cumpliré los
demas requisitos previstos en el articulo 122 de la presente Ley":



Que, el articulo | del Titulo Preliminar del T.U.O. de la Ley N° 27444 seiiala que
la misma es: “(...) de aplicacién para todas las entidades de fa Administracién FPublica”,
asimismo, el numeral 1 articulo Il que: “La presente Ley contiene normas comunes
para las acluaciones de la funcién administrativa del Estado y, regula todos los
procedimientos administrativos desarrollados en las entidades, incluyendo los
procedimientos especiales”;

Que, mediante acuerdo de Consejo Directivo N° 008-2017-PATPAL ~FBB/CD
del 10 de mayo del 2017, modificado con Acuerdo de Consejo Directivo N° 012-2017-
PATPAL/CD de fecha 07 de julio del 2017, se aprobd la Directiva N° 003-2017-
PATPAL-FBB/MML “Directiva para la organizacién, conduccion, ejecucién y
conclusion de los contratos de concesiones del Patronato del Parque de las Leyendas
— Felipe Benavides Barreda”, fa cual tiene por objetivo el de “Establecer reglas que
generen fransparencia y predictibilidad en los Procedimientos de Seleccién, Ejecucion
¥ conclusion de los Contratos de Concesién que suscriba el Patronato del Parque de
las Leyendas- Felipe Benavides Barreda, a fin de ejecutar en forma eficiente y eficaz
dicho procedimientos” (En adelante “la Directiva");

Que, la mencionada Directiva establece en su numeral 8.4.2. del item VI,
DISPOSICIONES GENERALES, que: “Culminada la Etapa de Seleccién Los Postores
qgue se viens afectados podrdn presentar ante la Direccién Ejecutiva Recurso de
Apelacion respecto al otorgamiento de la Concesién, dentro del Plazo de tres (03) dias
de Producido este Acto. El recurso de Apelacién serd resuelto por la Direccién
Ejecutiva, en el plazo de fres (03) dias hébiles de interpuesto el recurso, con opinién
legal de la Oficina de Asesorfa Juridica. Lo resuefto por la Direccién Ejecutiva agota la
Via Administrativa”,

Que, en tal sentido y previamente, corresponde verificar si el recurso de
apelacion interpuesto y citado en los vistos, cumple con las formalidades o requisitos
establecidos en la normatividad invocada precedentemente para la procedencia de
recursos impugnatorios; asl se puede verificar:

. Notario Publico de Lima Dra. Roxanna Reyes Tello, quien certifico la “Presentacion de
propuestas”, la sefiora Edith Amanda Rodriguez Salguero presentd su propuesta el 09
de octubre del 2018 a las 16:20 horas, siendo recepcionada y entregada al Comité de
Concesiones; y segun la Directiva se considera postor al “Participante que cumple con
presentar su propuesta técnica y econémica, de acuerdo a lo establecido en las Bases
Administrativas” (Numeral 6.2 del ltem IV); por lo que, la sefiora Edith Amanda

5 - a) Que, en el Acta Notarial de fecha 09 de octubre del 2018, autorizada por

SR

A\ b) Que, de acuerdo al cronograma de Proceso de Concesiones publicado en
z ,'J}a pagina web de la entidad (https://leyendas.gob.pe) y el Acta Notarial de fecha 12 de
& Sbetubre del 2018, autorizada por Notario Publico de Lima Dra. Roxanna Reyes Tello,
el acto de otorgamiento de buena pro se realizé el 12 de octubre del 2018, a favor del
“Consorcio Pimpollo World E.LR.L. & Tenorio Orosco de Méndez Olga Yolanda’,
siendo con este acto que culmind la etapa de seleccién de los postores; por lo que, los
postores afectados quedaron habilitados a presentar apelacién contra el otorgamiento
de la buena pro y la apelante fue la postora que no obtuvo el mismo a su favor,
alegando en su recurso impugnatorio que hubo una lesién a su derecho con tal acto:



¢) Que, en cuanto al plazo de interposicién del recurso de apelacion, se tiene
que el acto de otorgamiento de la buena pro se produjo el 12 de octubre del 2018, por
lo que los postores afectados tenian para apelar hasta el miércoles 17 de octubre del
2018; y a pesar que en el escrito de apelacién presentado por la apelante se advierte
que tiene estampado el sello de mesa de partes de la Entidad con fecha 12 de octubre
del 2018, se ha verificado lo siguiente:

- Que, dicho escrito se encuentra fechado con 16 de octubre del 2018:

- Que, la hoja de tramite identificada con el Expediente N° 2018-83529 tiene
como fecha de impresion el 17 de octubre del 2018, a través del SCD Sistema de
Control Documentario;

- Que, en el Informe N° 008-2018-CCS-PATPAL, la Presidenta Titular del
Comité de Concesiones de la Entidad comunica que: “Mediante expediente 2018-
83529, de fecha 17 de octubre del 2018, la seffora Edith Amanda Rodriguez Salguero,
interpone recurso de apelacién contra la buena pro otorgada en el proceso de
Concesion N° 28-2017-CCS-PATPAL-FBB/MML "CONCESION DE RESTAURANTE”
(...)", haciendo traslado de la documentacién con fecha 18 de octubre del 2018;

- Que, mediante el informe N° 07-2018/0A-TD de fecha 22 de octubre del 2018,
el sefior Robert Cisneros Agama —Apoyo Tramite Documentario-, informa que el dia
17 de octubre del 2018: “(...) se hizo mantenimiento del selfo usado para la recepcion
de documentos motivo por el cual algunos documentos ingresados el 17/10/2018 han
sido selfados con fecha 12/10/2018. Los documentos rastreados hasta hoy que
presentan dicho erros son los de expedientes (...) y 2018-83529"

Que, consecuentemente, ha existido un error en la fecha consignada en el seilo
de recepcién; no obstante, el escrito de apelacién habria sido efectivamente
presentado por la apelante el dia miércoles 17 de octubre del 2018, dentro del plazo
de tres dias habiles de producido el otorgamiento de buena pro, cumpliéndose el plazo
sefialade en la Directiva;

: d) Que, en el escrito de apelacién se consigna que el acto que se recurre es el
- otorgamiento de la buena pro en el Proceso de Concesion de Servicios N° 28-2017-
CCS-PATPAL-FBB/MML “Concesion de Servicios Restaurante” (En adelante el
‘proceso de concesion”) y cumple con todos los requisitos sefialados en el
mencionado articulo 122°7;

Que, asl, el escrito de apelacién cumple con los requisitos establecidos en la
Directiva y en el T.U.O. de la Ley N° 27444; consecuentemente, se procedera a
analizar los fundamentos de apelacion:

! Artlewin 122 del Texpo Unico Ordenado de la Ley N* 27444, aprobado por el articulo 1* del Decreto Supremo N* 006-2017-4US:

“Tado escrito que se presente ante cualquier entidad debe contener lo siguiente:

1. Nombres y apelildos completos, domicilia y numero de Documento Nacional de Identidad o corné de extranjeria del
administrado, y en su coso, la calidad de representante y de ia persona a quien represente.

2. La expresidn concreta de lo pedido, los fundomentos de hecho que lo apoye y, cuando le sea posible, los de dereche,

3. Lugor, fecha, firma o huella digital, en caso de no saber firmar o estar impedido.

4. La indicacidn del érgano, la entidad o la eutoridad a la cual es dirigida, enterdiéndose por tal, en fo posible, o la autoridad de
grado mds cercano of usuaria, segun ia jerarqula, con competencia para conocerlo y resolverio.

5. La direccion del lugar donde se desea recibir las notificaciones del procedimiento, cuando seq diferente al domicilio regl
expuesto en virtud del numeral 1. Este sefialomiento de domicilio surte sus efectos desde su indicacidn y es presumido subsistente,
mientras no sea comunicado expresamente su cambio.

6. La relgcidn de los documentos y anexos que acompefta, indicados en el TUPA.

7. Laidentificacién del expediente de la materia, tratdndose de procedimientos ya iniciados”.




Que, el subnumeral 2.3.2 del numeral 2.3 del Capitulo Ill de las Bases
Administrativas de la Concesién de Servicios N° 08-2017-CCS-PATPAL-FBB/MML (en
adelante las “Bases Administrativas”), sefiala que: “No podrén participar las personas
naturales o juridicas que, en su relacion con EL PATPAL mantengan obligaciones
pendientes de pago, hayan sido sancionados por incumplimiento de obligaciones y/o
mantengan litigios con EL PATPAL, a la fecha de presentacion de las Propuestas, asf
como aquelios a los que EL PATPAL haya resuelto contratos de concesion en el
periodo 2016-2017 por incumplimiento de los mismo”;

Que, en relacion a los fundamentos consignados en los numerales del 3.1 al
3.15 y en el 3.21 del escrito de apelacion, relacionados a la primera pretensién de la
apelacion, se aprecia que el argumento de la apelante se circunscribe a que el
‘Consorcio Pimpollo World EI.R.L. & Tenorio Orosco de Méndez Olga Yolanda”
incurriria en impedimentos de “mantener litigios”, asi como los supuestos de “aquellos
a los que ef PATPAL haya resuelto contratos de concesién en el perfodo 2016-2017"
y que “mantengan obligaciones pendientes de pago™;

Que, los impedimentos sefialados en el numeral 2.3.2 de las Bases
Administrativas son extensivas a las personas naturales y juridicas, en el presente
caso se tiene que el numeral 2.2.1 de las mismas Bases autorizan la participacién de
consorcios nacionales, los cuales son un tipo de contrato asociativo regulados en la
Ley N° 26887, Ley General de Sociedades; y segun el articulo 445° de la mencionada
Ley son aquellos contratos por “(...) el cual dos o més personas se asocian para
participar en forma activa y directa en un detferminado negocio o empresa con el
proposito de obtener un beneficio econémico, manteniendo cada una su propia
autonomia”; a su vez el articulo 438° estipula que: “E/ contrato asociativo no genera
una persona juridica, (...)"; por lo que el consorcio no origina una persona juridica
distinta a la de sus partes intervinientes, las cuales mantienen como tales su propia
identidad y autonomia; y apelacién planteada esta dirigida a cuestionar al “Consorcio
Pimpollo World E.L.R.L. & Tenorio Orosco de Méndez Olga Yolanda™

) Que, la apelante ha adjuntado a su escrito un “REPORTE DE EXPEDIENTE-
ULTIMOS 5 ACTOS PROCESALES (RESOLUCIONES, ESCRITOS)", emitido por el
. centro de emision de reportes de la Corte Superior de Justicia de Lima, con fecha 01
. de octubre del 2018, en el cual consta que bajo el numero de expediente 04472-2018-
0-1801-JR-CI-05 se ha interpuesto una demanda de Accién de Amparo ante el Quinto
Juzgado Constitucional de Lima; figurando como uno de los demandantes el
Consorcio Pimpollo World ELR.L. & Tenorio Osco de Mendez, Olga, y como
demandado el Patronato del Parque de las Leyendas- Felipe Benavides Barreda;

Que, a la fecha del mencionado reporte, se verifica que la demanda ha sido
declarada improcedente, lo cual implica que el juzgado ha calificado negativamente la
misma, rechazéndola por carecer de algun requisito de fondo establecido en la norma
L 2\ procesal constitucional; y, si bien en el mismo reporte, figura como Gitimo acto procesal
A A g /' un escrito de apelacion de auto, no existe un pronunciamiento judicial que conceda el
Y mismo;
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Que, si bien se trata de un proceso de amparo, de acuerdo a la Primera
Disposicion Final del Texto Unico Ordenado del Cédigo Procesal Civil: “Las
disposiciones de este Cddigo se aplican supletoriamente a los demés ordenamientos
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procesales, siempre que sean compatibles con su naturaleza"; en tal sentido, segun
el articulo 430° del Cédigo Civil: “Si el Juez califica la demanda positivamente, da por
ofrecidos las medios probatorios, confiriendo traslade al demandado para que
comparezca al proceso” y el articulo 431° sefala que: “El emplazamiento del
demandado se haré por medio de cédula que se le entregard en su domicilio real,

(..)",

Que, por consiguiente, la normatividad procesal sefiala expresamente que
mediante el emplazamiento se confiere traslado de la demanda para que comparezca
al proceso; asi, el emplazamiento tiene una sustancial transcendencia en el proceso,
porque marca el momento en que el demandado es involucrado en el mismo, tomando
conocimiento recién de su existencia para asumir la carga de defenderse, y es aqui
donde propiamente se da inicio a la relacién juridico- procesal entre las partes,
tornandose el asunto como litigioso; no obstante, el estado actual del Expediente
Judicial N° 04472-2018-0-1801-JR-CI-05 es el de improcedencia de la demanda, con
un escrito de apelacion adn no proveido por el despacho judicial; consecuentemente,
en el presente caso, hasta la fecha de presentacién de las propuestas, y hasta la
actualidad, el PATPAL-FBB no ha sido emplazado con ninguna resolucion de admisién
de demanda que configure un litigio con el “Consorcio Pimpollo World E.I.R.L. &
Tenorio Orosco de Méndez Olga Yolanda”;

Que, por otro lado, y en lo referente a lo alegado por la apelante en los
numerales 3.11 y 3.12. del escrito de apelacion, se debe tener presente que el titular
del ejercicio publico de la accién penal es el Ministerio Publico, quien asume la
conduccion de la investigacion, conforme lo establece el numeral 1 del articulo IV del
Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal, promulgado mediante Decreto Legislativo
N°® 857; en tal sentido, los actos iniciales de investigacién que estan a cargo del
Ministerio Publico no configurarian un litigio, ya que no tienen el caréacter de
jurisdiccional, como lo establece expresamente el numeral 3 del articulo IV del Titulo
Preliminar del mismo Codigo;

Que, asimismo, el impedimento de mantener litigios con el PATPAL-FBB debe
configurarse a la presentacion de las propuestas; sin embargo, de acuerdo a lo
expuesto hasta este punto, no se ha acreditado que en la fecha en la que se
presentaron las propuestas , esto es al 09 de octubre del 2018, el “Consorcio Pimpollo
World E.LR.L. & Tenorio Orosco de Méndez Olga Yolanda” o alguno de sus
integrantes hayan incurrido en la causal de mantener un litigo con el PATPAL-FBB:
consecuentemente, estos argumentos de impugnacion deben ser desestimados:

Que, en lo que se refiere a lo alegado en los numerales 3.8 y 3.9 del escrito de
apelacion, se debe considerar que la Resolucion de Direccién Ejecutiva N° 368-2017-
PATPAL-FBB/MML de fecha 07 de diciembre del 2017, resolvid: "“DECLARAR la

. ¥ \Nulidad de Offcio del Proceso de Concesidn de Servicios N° 028-2017-CCS-PATPAL-

BB/MML hasta la etapa de “Presentacién de Propuestas”, por haber incurrido en vicio

A Fihsubsanable de acuerdo a los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la
r oo
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resente Resolucion”™

Que, en tales términos, de acuerdo al articulo 1371° del Cédigo Civil: “La
resolucion deja sin efecto un contrato vélido por causal sobreviniente a su
celebracion’; no obstante, el contrato suscrito como etapa del Proceso de Concesion

Y



de Servicios N° 028-2017-CCS-PATPAL-FBB/MM es nulo al ostentar ineficacia
originaria, por provenir y ser una etapa de un proceso de concesién nulo, declarado
mediante la citada Resolucion de Direccién Ejecutiva N° 368-2017-PATPAL-
FBB/MML, y no por un hecho sobreviniente a su suscripcidn; por lo que tampoco se
configura el impedimento de “agquellos a fos que EL PATPAL haya resuelto contratos
de concesion en el periodo 2016-2017 por incumplimiento de los mismos”, debiendo
desestimarse este argumento de apelacién;

Que, en lo que se refiere a lo alegado por la apelante en el numeral 3.21 del
escrito de apelacién, sobre |a existencia del impedimento consistente en “No podran
participar las personas naturales o juridicas que, en su relacién con EL PATPAL
mantengan obligaciones pendientes de pago”, en mérito al Principic de Impulso de
Oficio estipulado en el numeral 1.3.2 del articulo IV del T.U.O. de la Ley N° 27444, en
concordancia con lo establecido en los articulos 175° y 181° (numeral 181.1)* del
mismo T.U.O., se obtuvo el Informe N° 245-2018/0A-UT-CAJA de fecha 17 de octubre
del 2018, emitido por la Asistente de Tesoreria de Servicios de Concesicnes de la
Unidad de Tesoreria de la Entidad, anexo al Memorando N° 1329-2018/0A de fecha
19 de octubre del 2018 de la Gerencia de la Oficina de Administracién, del cual se
desprende que el “Consorcio Pimpollo World E.I.R.L. & Tenorio Orosco de Méndez
Olga Yolanda® tienen a la fecha obligaciones econdémicas pendiente de pago con la
Entidad por un monto total de S/ 18,601.33 (Dieciocho mil seiscientos uno con 33/100
soles), las cuales derivan de la merced conductiva del mes de setiembre del 2018 y
los servicios de luz y agua de junio a setiembre del 2018:

Que, conforme a lo expuesto, ha quedado acreditado que al 09 de octubre del
2018, fecha de presentacion de la propuestas, el “Consorcio Pimpollo World E.I.R.L.
& Tenorio Orosco de Méndez Olga Yolanda” tenia obligaciones econdmicas
pendientes de pago con la Entidad, las cuales datan desde junio del 2018, y de
acuerdo a lo informado se mantendrian impagas hasta la presente fecha; en tal
sentido, la primera pretensién principal del escrito de apelacién debe ser
estimado bajo este argumento, al haber quedado demostrado que el mencionado
consorcio se encontraba impedido de participar, segin lo establecido en numeral 2.3.2
de las Bases Administrativas del Proceso de Concesi6n de Servicios, correspondiendo
'se rechace su propuesta;

Que, por ofro lado, en lo que se refiere a lo alegado por la apelante en el

numeral 3.16 del escrito de apelacion, téngase presente que el numeral 2.2.1. del item

2.2. de las Bases Administrativas establece que: “Podr4 participar cualquier persona

natural o juridica (...), consorcio nacional, (...) que preste el servicio objeto de la

o WA concesion con expediente en servicios similares en los sectores publicos y/o privados
'S ;,‘;/':.\_-\(...)", y en las disposiciones de calificacion sefialadas del capitulo V- Criterios de
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’-‘\- ‘1 Numeral 1.3 del
,_\ . ~Dmcreto Supremg N° Q06-2017-JUS:
\;;‘J_,;\ Las autoridades deben dirlgir e impulsar de oficio el procedimiento y ordenar la realizocion o practica de los actos que resulten
) convenientes para el esclarecimiento y resolucidn de las cuestiones necesarigs™,
? Articulo 175* del T Uni rdenado de la Ley N* 27444, aprobado por el articulo 1* del Decr remg N° 006-2017-JUS:
“Los hechos invocados o que fueren conducentes para decidir un procedimiento podrdn ser objeto de todos Jos medios de prueba
necesorios, {...). En particular, en el procedimiento administrativo procede: {...) 2. Solicitar informes y dictdmenes de cualquier tipo.
(.
“Articulo 181* del Textp Unico Qrdenado de la Ley N* 27444, aprobado por el articulg 1* del reto Supremo N 006-2017-JUS:
“181.1 Las entidades sdlo solicitan informes (...} que juzquen absolutamente indispensables para el esclarecimiento de lo cuestion
a resolver”.




Evaluacion de las Bases, se establecié en cuanto a la experiencia del postor que: “La
experiencia del postor mayor a 10 afios se calificara con 15 puntos y a las demés se
les aplicara una Regla de 3 Simple’; por lo que, las Bases Administrativas del Proceso
de Concesién no establecieron como requisito de participacién un tiempo minimo de
afios de experiencia, sino reglas para la asignacién de puntaje al momento de la
calificacion de dicho rubro;

Que, también, en relacidn a los argumentos de apelacién consignados en los
numerales del 3.17 al 3.20 del escrito de apelacién, debe tenerse en cuenta que
documentos presentadas por el Consorcio Pimpollo World E.I.R.L. & Tenorio QOrosco
de Méndez Olga Yolanda gozan del Principio de Presuncién de Veracidad consagrado
en el numeral 1.7 del Articulo IV del Titulo Preliminar del T.U.O. de ta Ley N° 27444,
el cual sefiala que: “En /a tramitacion del procedimiento administrativo, se presume
que los documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma
prescrita por @sta Ley, responden a la verdad de los hechos que ellos afirman. Esta
presuncion admite prueba en contrario”, concordantemente el articulo 174° de la
misma normatividad, establece que: “No serd actuada prueba respeclo a hechos
publficos o nolorios, (...), o sujetos a la presuncién de veracidad, sin perjuicio de su
fiscalizacion posterior”

Que, en tal sentido, las consulta RUC ofrecidas por |a apelante no desvirtGan
indubitablemente dicha presuncion de veracidad; sin perjuicic de que posteriormente
la Entidad pueda ejercer otorgada por el numerai 1.16. del Articulo IV del Titulo
Preliminar y en el articulo 33° del T.U.O. de la Ley N° 27444 sobre las declaraciones,
documentos, informaciones o traducciones proporcionadas por el administrado;

Que, en relacion a los fundamentos de apelacion contenidos en los numerales
3.17 y 3.18 del escrito de apelacion, la apelante sustenta su segunda pretension como
consecuencia de la primera pretensién, por lo que habiéndose acreditado
precedentemente que el Consorcio "Pimpollo World E.I.LR.L. & Tenorio Orosco de
Méndez Olga Yolanda” se encontraba inmerso en el impedimento de “mantener
obligaciones pendientes de pago” con la Entidad a la fecha de presentacion de la
propuesta, contemplado en el item 2.3.2 del numeral 2.3 de las Bases Administrativas
del Proceso de Concesion de Servicio N° 028-2017-CCS-PATPAL-FBB/MML, su
propuesta debid ser rechazada en su oportunidad;

Que, bajo tal contexto, el acto de otorgamiento de la buena pro ha incurrido en
causal de nulidad al haberse permitido |a participacién del postor Consorcio “Pimpolio
World E.L.R.L. & Tenorio Orosco de Méndez Olga Yolanda” y haberle otorgado Ia
buena pro; asi tal acto contiene un objeto juridicamente imposible, puesto que otorgd
un derecho a un consorcio que tenia un impedimento para su participacion,
. contraviniendo lo establecido en las Bases administrativas, instrumento que contiene
7. 1as reglas, formalidades y disposiciones aplicables al proceso de seleccion, y las

“ K ‘{; isposiciones de la Directiva N° 003-2017-PATPAL-FBB/MML: por lo que, el
S\ q:' ptorgamiento de la buena pro carece del requisito de validez sefialado en el numeral
py‘ﬁ‘ 2 del articulo 3° del T.U.O. de las Ley N° 27444, en cuanto a que “Su contenido se

ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento juridico, debiendo ser licito, preciso, posible
fisica y juridicamente, (...)"; configurandose, asi, la causal de nulidad regulada en el
numeral 2 del articulo 10° del T.U.O. de la Ley N° 27444 al existir “(...) defecto (...) de
alguno de sus requisitos de validez, (...)", siendo un vicio trascendente y no



subsanable, no presentandose ninguno de los supuestos de conservacién del acto a
que se refiere numeral 14.2 del al Articulo 14°5 de la misma normatividad;

Que, sobre el particular, el numeral 225.2 del articulo 225° del T.U.O. de la Ley
N° 27444 sefiala que: “Constatada la existencia de una causal de nulidad, fa autoridad,
ademas de la declaracion de nulidad, resolverég sobre el fondo del asunto, de contarse
con los elementos suficientes para elfo. (..)", consecuentemente, habiéndose
configurado causal de nulidad en el otorgamientc de la buena Pro, corresponde
pronunciarse sobre al fondo del asunto, y considerando que la propuesta del
Consorcio “Pimpollo World E.1LR.L. & Tenocrio Orosco de Méndez Olga Yolanda” debe
ser rechazada por estar inmerso en impedimento para ser postor, corresponde otorgar
la buena pro al postor que en orden de prelacién obtuve el segundo lugar,
verificandose en el Acta de de fecha 12 de octubre del 2018, autorizada por Notario
Publico de Lima Dra. Roxanna Reyes Tello, que quien ocupo el segundo lugar fue la
sefiora Edith Amanda Rodriguez Salguero con un puntaje total de 80.71;

Que, el Principio de Legalidad previsto en el articulo iV del Titulo Preliminar del
T.U.O. de la Ley N° 27444, sefala que las autoridades administrativas deben actuar
con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de ias facultades que le estén
atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueran conferidas;

Que, con el visto bueno de la Oficina de Asesoria Juridica; vy,

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto Legislativo N° 146 - Ley def
Patronato del Parque de las Leyendas - Felipe Benavides Barreda y sus
modificatorias; la Ordenanza N° 1023 que aprueba el Reglamento de Organizacién y
Funciones del Patronato del Parque de las Leyendas — Felipe Benavides Barreda y
sus modificatorias, la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General y
su Texto Unico Ordenado, aprobado por el articulo 1° del Decreto Supremo N° 006-
2017-JUS; fa Directiva N° 003-2017-PATPAL-FBB/MML “Directiva para la
organizacion, conduccidn, ejecuciéon y conclusién de los contratos de concesiones del
Patronato del Parque de las Leyendas — Felipe Benavides Barreda”, las Bases
Administrativas de la Concesién de Servicios N° 06-2017-CCS-PATPAL-FBB/MML;

SE RESUELVE:

ARTiCQLO PRIMERO.- DECLARAR FUNDADO el recurso de apelacion
formulado por la sefiora Edith Amanda Rodriguez Salguero en contra del
otorgamiento de la Buena Pro en el Proceso de Concesién de Servicio N° 28-2017-
CCS-PATPALFBB-MML “Concesién de Servicios Restaurante”; conforme a los

-« fundamentos expuesto en la presente resolucién.

“14.2 Son actoes administrativos afectados por vicios no trascendentes, los siguientes:

14.2.1 El gcto cuyo contenido sea impreciso o incongruente con las cuestiones surgidas en la motivacién.

14.2.2 €l acto emitido con una motivacién insuficiente o parcial.

14.2.3 El acto emitido con infraccion a las formalidodes no esenciales del procedimiento, considerando como tales aquelias
cuya realizacidn correcta no hubiera impedido o combiado el sentide de lo decisién final en aspectos importantes, o cuyo
incumplimiento no afectare el debido proceso del administrado.

14.2.4 Cuando se conciuye indudablemente de cuolquier otro modo que el acto administrativo hubiese tenido el mismo
contenido, de no haberse producido el vicio.

14.2.5 Aquellos emitidos con omisidn de documentacion no esencial”.




ARTICULO SEGUNDO.- DECLARAR la NULIDAD del acto de otorgamiento
de la Buena Pro realizado el 12 de octubre del 2018, en el marco del Proceso de
Selecciéon de la Concesion de Servicio N° 28-2017-CCS-PATPAL-FBB-MML
“Concesion de Servicios Restaurante”, a favor del Consorcio “Pimpollo World E.LLR.L.
& Tenorio Orosco de Méndez Ciga Yolanda”, por los fundamentos expuestos.

ARTiCl_J_LO TERCERO.- RECHAZAR la propuesta presentada por el
Consorcio "Pimpollo World E.I.LR.L. & Tenoric Orosco de Méndez Qlga Yolanda”, al
encontrarse inmerso en impedimento para ser postor, de acuerdo a lo establecido en
el numeral 2.3.2 del numeral 2.3 de las Bases Administrativas del Proceso de
Concesion de Servicio N° 028-2017-CCS-PATPAL-FBB/MML, por los fundamentos
expuestos.

ARTICULO CUARTOQ.- OTORGAR la buena pro a favor de la sefiora EDITH
AMANDA RODRIGUEZ SALGUERO, en el marco del Proceso de Seleccion de la
Concesion de Servicio N° 28-2017-CCS-PATPAL-FBB-MML “Concesion de Servicios
Restaurante”, por los fundamentos expuestos.

ARTiClJLO QUINTO.- ENCARGAR a la Gerencia de Promocion y Desarrollo
del Patronato del Parque de las Leyendas- Felipe Benavides Barreda la ejecucion de
resuelto, con tal fin notifiquesele con la presente resolucién.

ARTICQLO SEXTO.- DAR por agotada la via administrativa.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE,




