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TÉRMINo§ EMPLEADOS

Demandante / contratista Francisco Cielo Medrano

Dcmandado I municip¿lid¿'¡rl I cntid¿d
Municipalidad Provincial de Leoncio

Prado

Partcs
Son conjuntamentc el demandante y el

demandado

rbit¡o único/ tribunal a¡bitral

unipersonal
Jhoel Chipana Catairín

Secrelarí¿ Arbi tr¿i Patrici¿ Rír:s Ruiz

Centro de atbitraje

Cáma¡¿

Turismo

Prado.

de

de

Comercio Industr-ia y
la Ptovincia de Leoncio

Conh'ato

Contrato N." 0l8-2021-MPLP-TM

Contratación del servicio de co¡sultoría

de obra para la supervisióa de ob¡a:

"mej oramiento de los seri'icios de

tr'¿nsitat¡ilid¿d en el AA.HH. himeto de

Julio dcl tlishito duRupa Rupa, provinci¿

de Leoncio Prado - departamsnto de

Huánuco". Suscrito el 13 de Julio del

2021, celebr¿rilo entre Francisco Cielo

Medra¡o y ia Muoicipalid¿d Provinci¿l

de Leoncio h'ado.

Página 2 dB 40



c4§O r RRr ¡1¡¡. lt'00¡ -201f,-c 1ccIT-Tv
Dr.1rd§!{r_rFj FR ¡Ntf§a:o L\rID lHl'Jn¡\,o
DE\&\Daa1'): M¡ tN¡art'AuD.{D ItRr ¡vh-¡1.\! DEI-E ¡\cto ¡tR-{Dl)

¡na¡¡Ro ú¡rco: l¡ronL C¡üBt¡'¡,{ c.{'Ll¡-i¡¡

LAI]DO ARBITRAL DE. DERECHO

Resolueién N" l0

En la ciudad de Tingo María, a los veinticinco (25) dias dei mes de mayo del año dos

mi1 veintitrés (2023), e1 á¡l¡ikr único, luego de haber re¿lizatlo las achraciones

arbitrales de conformidad con la leyy las normas establecidas por las partcs, habiendo

respetado con dgor el derecho de defensa y de igualdad de las partes y, en general, el

debido proceso, habiendo escuchado los argumentos vertido§ por las partes sobre las

pretensiones planteadas en su§ escritos, y habiendo delibe¡ado y deciüdo sob¡e las

cuestiones materia de pronunciamiento en este artitraie, ücta el pfsserte Laudo de

Derecho:

A. DEIVANDANTE

Abogado

B. DENIANDADO

Denomüt¿ción

Dirección para

et'ectos del aóiuaje

Representante

Abogados

Fr¿ncis{ro Cielo Medrarro

Jr. Manco Capac N.' 528 - Distr¡to Calle¡ia -
Provincia Coronel Portillo, Departamento de

Ucayali.

fosé Reyes Garcia Gorzalvez

Av. Alameda Peru N' 525 Tingo Marí4 Distlito de

Rupa-Rupa, Pr oüncia de Leoncio Pr'¿do'

Departamento de Huánuco.

Miguel Angel Mrza Malpartida lalcatde).

Julio Gilma¡ Espinoza Trujillo (procurador público).

L NOMBRES DE, LAS PARTES, SUS REPR.E,SENTANTES Y §US

-A.BOGAIIOS

Dirección para

eféctos del arbitraje

Denor¡rinación : Municipalidad Provincial de Leoncio Prado
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il.,{CTUACIO¡TESARBITRALES

U. 1. CO¡IVENTO ARBITRAL

E1 presente albitraje s6 sl¡sterrta en el convenio arbitral contenido en 1¿ c1áus a

décimo oct¿va dcl Contrato, que expresamente señala:

II, 2.INICIO DEL AF.BITRAJE Y SUS F.EGLAS APLICABLES

fuicio del arbitraje y designar$ón dd Á'bifro Único

2- Las partes ¿oordaron que las cont¡oversias surgidas entre ellas durante 1a

ejecución dcl contrato se iban a rcsolvcr media¡te conciliación o arbitraje.

Mediante qscrito de fecha 8 de agosto de 2022, el contrztlsta pre.senta un e.scrito

ante el Centro de Arbitraje solicitando el inicis del proceso arbitral.

Mediante escrito. de tlcha 29 de agosto de 2O22. la Enúdad se apersona al

pfoco§o.

J

4

L¿E efll.ovúr3ñ!: (+e 3§¡rlnn §¡re t:d P&lÉf é¡r¿nto la 4¡er-utn'a do{ cD¡rtrelo s€ 
'r§r}6:

iijc*ii ""?-tüJt,ii 
táiuoiu. uot* * arcrdo db l&r rrorte§'

Cü¡dc,otcr¡ dt la5 p6Í36 lcnc dsec¡o a i¡¡ci¿¡ cl ¿rDlüaig ¡ fn dt fñC§er 
"'c

eoñ:fo.'sftia3 d€nt o ost ¡uo * üü¡¿aJ lrivato e" 'i LGÍ de csntt¡td(i§i€E

Eriada í 3u Fsglerne{lb

srt*áie.

unaa sOlrc[flel dtr. Éc¡olíEnÉlag g¡[,Ie§dccr¡¡qd9rafastlll¡!vam.nlc, 24 rl€lt'l',cdüet€I¡,úrlaladobsü!úr,lonlignl!,§gfI6F.iúrEldrCdceh¡o gldf!tt Jflf abitraiedÉ¡lo 0ffirrAAEát€do.d¿lCorú¡l¡cíortlftÉ¡3éB Leyef,gl¡fl'.enlo Scuordor.¡n p¡rcblueü o+gtmbei pert§*é!¡tr*Ésü¿rdouna§6l¡c IesrB 4eomaida¡,§etplo predcfi¿loiqnl,delruf,ide{saürtGo¡ltolEllfÉll

notiñC¡Ci¡r.¡ro¡oeño

! dc6óeparie03rÉdc v8É intPaÉbua,srnüidgarbil¡da'S¡LEI lB45 LsÍdet ártlÉulo4§ Isral ,,
elcn cumb nrov¡sloed $r legü¡

del É!-l8drcoftmleio{t§r¡úe
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Mediante Acta de Acuerdo de la Junta Dircctiva del Csnuo de A$iúaje de t'echa

28 de septiernbre de 2022, se designó como árbitro único al abogado Jhoel

Chipana Catalán, quien se encue.fira registrado en la Nómina de Árbitros del

Centro de Arbitraje.

Instalacién del árbiho tí¡ico

EI presente proceso artrikal es un arbitraje irsüh]cioffil, nacional y de derecho y
resuelto por á'biho ri¡tico dc confbrmid¿d con cl convenio arti§'al contorido cn

el contr¿to.

Sede del Arbitraje

III. .ANTECEDENTES PROCESALES

Mediants resolucióu N." 2, de fecha 17 de octubre de ZO?J" el ár'birro único

resolvió: (i) téngase por aceptado al abog. Jhoel Chipana Cataliin, en su

desi¡pración como rírbiro r:nico y; póngase a conocimicnto tlc las partes; y, (ii)

citar a las partes para l¿ audierrcia virtr¡¿l de inst¿lación del u'ibunal unipersonal,

para el dia 24 de octubre del 2022 a horas 3:30pm, la misma que se ilevará a cabo

Google mee! para lo cual se hará 11egar el enlace.

5

7

\
9
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6. El árbitrc único declara h¿ber sido debidamente designado y deja constancia de

no estar sujeto a incompaübilidad o compronriso alguno con las partes, y que s§

desenvolverá con imparcialidad, indq:endencia y probidad- Del mismo modo,

declara que tiene disponibiüdad de liempo paia atender y conducir e1 caso en

plazos razonables y que collservará su indepcndcncia c irnparcialiüd durante su

desarrollo.

Tipo de Arbitraje

^) 8. Según lo dispuesüo en el aumeral 6 de las reglas arbitrales, se €stableció como

lugx' del arbitmje la ciudad de Huáruco.
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I0. Mediante resolución N." 3, dc técha 24 dc octrrbre de 2022, cl ilrbitro único
rssolvió: 1i) tenga.se por notiticado a la-s parrc.s de1 proce.so el acra de instalación
del tnlunal arbitral uniperson¿l; y, iii) cooceder a las partes un plazo de tres (3)
días hábiles para que manitlesten lo conveniente a su de¡echo en roroo al acta de
inst¿lación del tribuual nniFersoú¿l.

I I . Mediante resolución N." 4, de fecha 3 dc noüembre dc 2022, el rárbitro rmico
resolvió: tengase por notificado a la parte solicitante al señor Francisco Ciols
Medrano en el plazo de veinte 120) üas hábiles, para presentar la denuoda
corespondiente al expeüente ¿rbirral N.o 00],.2A22.

12. Con fec,ha 2 tle diciembre de 2022, el contratista present¿ su escrito con sumifa:
"presento demanda arbitral '.

13. Mediante resolución N." 5, de fecha 5 de diciembre de 2022, el ¿irbitro único
resolvió: (i) admitir a tñi¡nite la demanda, y rener por ofiecidos los medios
probatorios, cuya admisión, y/o actuación y valoración se decidirá meüante
Resolución; (ü) correr traslailo de la demanda y sus recaudos a Ia Muoicipalidad
Provincial de Leoncio Prado, concediéndosele un plazo de veinte (20) días
hábiles a §n de quo la conrcsre; y, de cousiderarlo conveniente, tbmulen
rcconvención y otro§, debiendo oliecor los medios probatorios que respalden sus
pretensiones a su d6recho; y, (iii) autorícese al secretario arbiual pañr que

notifique la presente resoluoión sin 1¿ fi¡nra dcl tribunal arbitral unipersonal.

14. Con fecha 9 de enero de 2023, la entidad preserto su escrito con srrn¡ill¿:
"cotrtest¿ción de der¡endz ¿gi¡¿1".

15. Mediante resoluciónN." 6 de fechall de enero de 2023, el árbitro único resolvió:
(i) téngasc por contcstada la demanda en los tÉrmir¡os expuestos; por ofiecidos
los medios probatorios que adjunt4 agr.egrirrdose a los autos los a.rrexos

presentados; (ii) tengase por fijados los puntos controvertidos, prascindiéndose

la audiencia con dicho tin; concédase a ambas partes el plazo de cinco djas

Página 6 dB 40
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hábiles de notificada la presente resolución, a fin de que expresen lo que
corresponda a su derccho, en lo que a este extrsmo se I efisre; (iii) otorguese a las
partes el plazo de cinco (5) dia.s hábiles, computado desde el día siguiente de
notificada la ¡re.sente resolución, para que, de conside¡ado conveniente, oresente
de manera conjuna u¡.¿ fórmula conciliatori¿ por escrito; (iv) otórguese un
ultimo plazo de üez {10) di¿s fuibiles a la parte demaodad4 computado desrle e1

día siguiente de notificada la presentc resolución, para que cumplan con el pago
por le monto de sl 2,454.40 (dos mil cuatrocientos ciñcuenta y cuatro con 40/ I 00
soles) porcentaje que le corrssponde por los honorarios arbitrales y gastos
adni¡i5¡¡¿1jvor; en el mismo plazo, se fácr¡lta a la demandante a subrogarse en
la obLigación de pago de la eoridad, sin perjuioio de onlenarse zu devolución en
e I laudo; lo orden¿do en estr exh.smo c; bajo apercibimiento de suspenderse el
proceso y de persistir el incumplimierrto, disponer el archivo definitivo; y, (v)
autorícese al secretario arbitral para que noüñque la presente resolución sin la
firnra del tribrln¡l arbitral unipersonal.

16. Mediante rcsolución N. " 7 de fecha 24 de enero de 2023, el árbitro único resolvió:
(i) tórgase por cancelados en su tot¿lidad los hotrorarios arbin*¿les y gastos

aúninishativos en su totalidad. del preient€ pr.oceso arbitral; (ii) tárgase por
deñnitivos los puÍtos controvenidos fijados mediante resoluciótr N." 6 de fecha
ll de enero de 2o23: (iii) prescindir de ra realización de la audiercia de pruebas
¿tenüendo a que los medios probatorios ofrecidos por lm partes sofl
documentales, por 1o que se tendrá ea cuenta zu mérito aI momento de laur]ar-;
(iv) declá'ese cerrada al etapa probatoriq (v) otóÍguese a las partes un plazo de

cinco (5) días hábites, computado a pxttr d,e la notific¿ción de ta prese-nte

rasolucióq afbctos de que presef¡1en su^s alegatos escritos con t'undamentos que
respa-ld¡n sus posicione* y, de considerarlo conven ietrte, soliciten el u.ro de Ia
palabra en la audiencia fi¡¡l dc i¡formes olales; y, (_vi) aucoricese al secrera¡io
arbitral para que notifque la presente resolución sin l¿ firm¿ del tribunal arbitral
unipelsonal.

l'1. Con fech¿ 3 de febrrero de 2023, el demandado presenró su escrito cou sumilla:
"presento alegatrx;".
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18. Con fbcha 6 de fbb'rero de 2023, el demandante presentó su escrito con swnilla:
'lrresento alegatos".

19. Mediante resolución N." I dc fech¿ 24 ds ensro de 2023, el;írtiuo rinico rasolvió:
(i) admítase los alegatos por escrito prescntado por el señor F¡ancisco Cielo
Medra¡o y Ia Municipalidad Provincial de Leoncio Prado; {ii) Cón'ase traslado

a las partes intercsadas de los escritos presentados con ref'erencia a los alegatos

solicitados Dor el :futiko único, a fÍn de que exprcsen Io que corresponda a su

derecho, eo 10 que a este extremo se r€ficre; (i;i) citas a las partes para la
¿udiencia virtual de alegatos finales, para el lunes 27 de febre¡o de 2023 a horas

t 2:00 de I mediodía, la misma quc se llevará a cabo por Google meel para Io cual

se hani llcgar el enlace; y, (iv) autorícese al secret¿río arbitral para que notitique

Ia presente resolución sin la firma del tribunal arbitral unipersonal.

20. Mediante el acta de audiencia de isformes olaltx, el hit¡unal ¿rbihal

unip€rsonales se señaló que el plazo para laudar en treinta (30) dias hábiles, el

mismo que podrá ser prorrogado a su discreoión, por treinta (30) dias h.ábiles

adicionales.

21. Mediants resolución N." 9 de ibcha I I de abril de 2023, el átitro ún¡co resolvio:

(i) prorróguese el plazo para laudar en treinta (30) dia"s hábiIes adicionales, el

mismo que se empezará I computar a partir de1 dia siguiente de vencido el plzuo

original, al arnparo de lo establecido en el numeml 43 de las reglas del proceso

contaridas en el acta de instalación; y, (ii) autorícesc al secretario arbihal para

que notifique la p¡eseote resolucióu sin las fi¡ma del tribunal arbit¡al unipersonal.

IV. DEMANDA PRESENTADA POR EL CONTRATISTA

22. Con fccha 02 de diciembre da 2023, ol Co¡rtr¿tista presentó su csc¡ito con

sumill¿: "Pres$to dema¡rda artitr al", eri el que se incluyerr las siguicntes

pretensiones:
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Primera orctensión: Sc deje resuelt¡ e I Contrato del Servicio de Cor¡sultotia No

0l 8-2021 -MPLP-TM, por mi paúe, ante el.incumplimiento de f a Entidad de sus

obl-igaciones contractuales, cnal es la exigencia a la Cont¡atlsta Consorcio Tiogo

Maria para el reinicio de la obra f,or carlsas atribuibles a la Enúdad y la
Contr¿tista Consorcio Tingo Maria-

@: se ordene a la Municipalid¿d Proüncial de

Leoncio Prado, los pagos de los gastos de conciliación costos y costas

respectivos.

Segun¿r prctenslpu act : se ordene a ia Municipaüdad Provincial de

Leoncio Prado los pagos de los gastos de Artitraje costos y costas respecúvos.

v CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA DE, PARTT, DE LA
MUNICIPALIDAD PROYINCTAL DE LEONCIO PRAT}O

23. Con fecha 9 de enero dc 2l23,la Municipalidad Provincial de Leoncio Prado

prese[ta su escrito con sumilla: "Cortesta demand¿ arbifu'at'.

\/I. FIJACTóNDE PI]NTOS CONTROYERTII}OS

24. Meüante Resolución N" 6, de fbcha I I de enero de 2023, el ¿lrbitro rinis¡ p¡6si'sa

que las siguientes materias o putrtos conroverúdos serán objeto de zu

pronunciam iento en el presente artitraje:

Detemi¡ar si con'esponde o no, se declare nula y sirt efecto Ia decisioll

unilateral de t esolver el contrato N,' 018-2021-MPLP-TM, de f'echa 13 de

julio del 2021 adoptada por la enüdad.

Pág¡na I de 40

Seeundr pretenciél¡: Se cumpla con pagarrno la suma de S/10,000.00 (diez mil
y 00/100 Soles) por concepto de itdemnizáción por incumplimiento de sus

obligaciones contractuales, cual es la exigencia para el reinicio de 
'la 

obra, por

causas atrfuuibles a l¿ e¡üd,ad y el contratista.
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i'i. Determina¡ si correspondc o no, qu€ la cntidad ¡econozca el pago de la suma

de S/ 10,000.00 por concepto de indem¡ización por incur4rl im iento de

obligaciones contractuales.

Se ordeae a la MunicipaLidad Provincial de Leoncio Prado los pagos de los
gastos de la conciliación y costas respectivas.

iv. Se ordene a la Municipalidad Provincial de Lconcio Prado realiza¡ ios pagos

de daños y perjuicios, ^simismo los costos y costas del presente procedimiento

de arbitraje.

Se precisa que támbién serii objeto de análisis err el presente laudo arbitral la

determinación de a quien le corresponde asurnir, y en qué proporción, las costas y
costos que genere la traaitación del presente arbitraje, siendo este tema objeto del

quinto purrto cont¡overtido.

VTT, ,{LEGATOS ETNALES

25. Las partes cunplieron con la pr¿s€ntación de sus alegatos finales.

lAIPLAZO PARA I-AI]DAR

IlI,

2'6. Mediante el acta de audiencia de infbrmes orales, ol

unipersonales so soñaló que el plazo para laudal en treinta

Consecuentemente, mediaote re-solución N." 9 de t-echa I I
dlspuse que se proffogue el plazo para laudar en treinta

adicionale-s"

tribural aúiü'al
(30) dias hábiles.

de abril de 2023,

130) día.s hábiles

TX. DECL,{RACIÓN DEL
ARBITRAL

ÁRnrrno únrco soBRE EL PRogEso

Páglna 10 do 40



27. Antes de analiz.ar l¿s matorias controvcrtidas, corresponde tener err flrenta lo

sigujentÉ:

tr) Que el rirbitro ¡inico se constituyó de acuerdo al convenio arbitral suscrito
por las partcs y a Ia ley.

Que el demaad¡nte presentó su demanda dentro del plazo rsüablecido en

las reglas del proceso.

Que el danandado fuc debidamentc enrplazado con la dE¡¡a¡rda y preÉerté

su oscr¡to de contestación de dernanda dentro del plazo establecido sn las

reglas del proceso.

Que las partes an'ieron plena opornr.nidad para ofrecer y actuar todos sus

medios probatorios en la etapa respectiva.

Que las partes hal ptesent¿do sus alcgatos escritos.

Que el rirbiro único ha procedido a emitir el presente laud,o dentro del

plazo establecido eo la resolución N." 9,

(iD

(iii)

(ro

x AN/iLIsIs DE LGs PUNTos CoNTRo\lERTTDos PoR EL ÁRBITR0
irurco

28. A continuación, el árbiuo único se va a pronunciar sobre cada uno de los puntos

controvenidos fijados mediante la Resolución N" 6.

29. Para talos electos, el ¡lrbitro único v¿ a proceder a citar el puato controvertido,
luego rczumirá los argumentos que sobre di€ho punto corrtrovertido han expuesto

las partes (en sus escritos postulatorioso en sus alegatos finales y en sus informes
orales, de ser el caso) para, finalmente, exponer laposición que va a asumi¡ sobre

1o alegado por cllas.

30. El ¡i¡titro úaico hace la precisión que, dada la diroca conexión existente enrre el
terccr y cuarto puntos conhoveddos, sstos scrán an¿lizados rlc mancr.a conjunta,
no obstalrte, Ios puntos controvertidos restantes senin abordados de malro.a

independiente.

(v)

tvi)

Página 1l de 40
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Primer punto corrtovcrtido: Derenainu si correspoadc o no, se decrare nuh y sin
efecto ln decisün unilateral dc resolver el conbaÍo N" 0r g-2021-MpLp-TM, de
fecha 73 dejalio úel 2021 alatrÍaita por Ia entidad-

Poslción del demandante

3 I . El contratista alega que, mediante el contrato del servicio de consultoda N." 0 t g-
2021-MPLP-11vf, para la ejecución del servicio de consultoria de obm, para la
supervisión de obra: "mejoraorie¡¡o del servicio de tr-ansir¿bilida<l en el AA. IIH.
himero de Julio del disnito de Rupa Rupa., hoviacia rle Leoncio prado-
Departamento de Huánuco", con fbcha 7 de enero der 2022, ra supervisión,
solicitó el cambio de jefb de supervisión de la obta, poniendo en col.rocimien¡o
que el jefe de supervisióo, mediante car?¿ N." 0L-2ü22-]ACG/JS con feclp 0T
de enero del 2oD. renunció i¡revoc¿blemeffe aI cargo por problema tle salud y
fuerza mayor, por lo que propone al ingeniero Arn¿ldo M¿rtín Diaz pablo, par.a
el cargo de supervisióu ile dich¿ obr4 adjrmtando el a¿rrículwn vitae del
ingeniero en mención, posterior ¿ ello la entidad manifiesta que emitió la
resolución N." 068-2022-MPLP, de fecha 19 de enero posterior del 2022. en Ia
que indica se declaró la improced.encia de Io solicitario por 1a superuisión,
estando al penüente e1 reinicio de obra.

32. EI contratista, seña la q¡s, esta:r.do pendiente del reinicio de obra medi¿nre
Resolución de Alcaldia N.o 332-2022-MpLp, de fecha 19 d.e abril del 2022, se
declaró improcedenÉ el pedido de sustitución de jefb de supervisión, por ello,
med.iante carta N." 2861022, de fecha de recepción 3 r de mayo del 2022 se puso
¿s so¡sgimiento de la entidad_, por 1o ran¡s el reinicio de la obra debia haber
rs¿liz¿do con el rng. civil cirilo Alejandr¡ cielo Ganay, en la brevedad posible,
quien fomaba pan'te del equipo teqrico de la enddad propuesto eu eI conuato, aI
estar recuperado del mal cue lo aquejaba" otorgando a la entidad un plazo de
cinco dias para el reinicio de la obra obteniendo un silencio absolufo por parte de
la emidad, pese a las cogstantes namadaq telefónicas al Tng Joseph Lisrer Tone
Tores, sub gereEte de formalización y ejecución de proyectos de ia
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34. seguidamente, seirala el coiltratista que, mediante carta notarial N." 2g6-2022,
de fbcha de recepción 3 lde mayo de 2a22, da tespuosta a la carfa notarial N"
358-2022, inücando a la entid¿d, otorgáadole el plazo de cinco d.ías hábiles para
que se fbrmalice el iaic.io de la obra mediante el acra de inicio dc obr4 bajo
apercibimienro ds resolver el contr¿üo de corformidad con eI artícrrio 36 numer¿i
de la Ley dc Conrrataciorres del Estado.

35. Por otro lado, el conrratisra señala que, medi¿nre carr¿ notarial N." 324-2022, ¡le
fecha i 4 de junio del 2022 y en vist¿ de i¿ no contesráción tie ia c¿ut¿ notariai N"
286-2022 se vio con la necssid¿d de que aI esrar al pendiente el r.einicio de l¿
obra y la negativa de esta y con total rcspecto del cortrato confo¡me a su clausula
14 y l5 y por intermedio de dicha carta notarial resolver de pleno derecho en su
totaliríad el oontrato N." 018-z02ip&ipl-p-TM, adjutlicación simFlificada N"
010-2021-MPIIM-TM.

36. En ese sentido, el coouatista señala que, al no cumplir con su obligación
esiablecirlo en ei artíe¡lo sepindo dei contraio, al iio per-mitirse rei¡icio d.e Ia
obra imFid.ió que cumplaoos con la debid¿ supervisión el plazo ljado por el
contfato.

-a?- Finalmente, el coubztisra, sei:üa que el pedldc de resolver el conhalo se s¡srenia
en lo establecido en el marco normativo de l¿s conhati¿ciones con el estado.
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Municipalidad Proüncial de Leo¡rcio prado - Tingo Marí4 para reanzar y
fbnnalizar el leinicio de la obra, obteniendo negativas pra el reinicio de esta.

33. En dicha linea, el contratist¿ señala que mediante c¿uta notarial N." 3ig-2022,
con fecha de recepciótr 2 r de mayo der z\zz,la entidad comunica Ia decisión de
resolver de manera rot¿l el contrato n." 0lg-2021-mplp-t, - adjudicación
si.r'Flifcada N." 0 1 0-2021 -MpLp-TM primera co¡vocaroria contratación d.el
servioio de co¡sultoria de obr¿: mejoranriento de los serv.icios de tra¡sitabilidarl
en el AA-rIH. himao de Julio del disqito de Rupa Rupa, p¡ovincia de Leoncio
P'ado - departamento de l{uáuuco, de fbcha 13 tle Julio del 2021, sin anres h¿bsr
hecho caso a su solicitud de reinicio de obra.
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38- señala la entidad que se ir¡f'o¡ma que eI contrato quedo rx*lto por el
incumplimiento de la empresa Francisco cielo Medrano, Asi como Ia
acumulación de penalidad debido a que rlicha empresa incurió en una peoaüdarl
de 0.5 de la ulr. de manera reircrativa (el 20 de abril y er 05 de mayo de 2s22),
ante ello, señala la entida4 considerando que en el preserite año fa UTT asciende
af monüo dc S/ 4 600,00, siendo el impone por penalizar el 0.5 dc la UIT _ por
persona' por cada vez y por rada día, corresponde rma ¡rnalización de s/ 4t100,00
soles, por la inasistencia en obra del perso¡al acreditado según lo ind^icado sn eI
item 3 - otras penalid¿{gs. Asioismo, siendo e1 monto confurcrual el importe <le
S/ 40, 590- 00, el importc máximo de penalidad saia (4, {)59.00 soles), por to
que al inc*rrir de manera reiterada ar la par¿ridad er con¡urtor ürpero er monto
rniiximo por puraliz¿ciór¡ (ou-as penalidades).

39- la enddad indica que es incoasisreote la pretensión de l¿ empresa Fra¡cisco cielo
Medr¿no, dado a que la entidad ante el rncrr.mp lim iento procerlió a rcaljzar la
notificación de apa cibimiorto y posterior resoluciór¡ del contrato N." 0l g-202I -
MPLP-TM.

Poslción del árbitr{, úniro

40. Ei primer punto controvertido está r st-erido a determi¡ar si se debe declararo no
nula y sin efbcto la resolución del conü'aro N." 0l g-z0zl -MpLp-TM, realizado
a tmvés de la catta notarial N." 358-2022, En ese sentido, el árbitro único
realizará el respectivo anál,iqis.

Cuestiones prellmin¿¡gs sr¡bre la resr¡lución del contratr¡

41 . Para aralizal' e.ste extrcmo rle la /i*s, se debe recor.da¡ que Ia resolución tlel
conh'ato es una foma de extinción anticipada del consato, la cual cs cjer-cida de
manera facult¿tiva por una de Ias partes contractuales, rernsdio o recurso extremo
el cual se utiliza es virtud de haberse tiustrado el "etbcto esperado " al momento
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de la cele bración. su prilrcipal fui.rció¡.r consi§te en salvaguardat el interés

conüactual fi.ente al riesgo de su fiustración por la conducta de la contrapark a

la cual se a¡re1a1.

42. Solxe este rcmedio contracn¡al, materia de controversia en el presente a¡bitraJg

rlel¡emos f€ner etr cueflta lo expresarlo por Sacco2, quien refiero que:

"El lcgislador conrprende bajo esta denominación la cancelación

de los ef'ectos del contrato. debida a] hecho central del

úcumplimietrto. eÍc a§u vez. en uur serie de

circu¡s tancras g,l]e io o lo (.)". (El

subrayado cs nuesh'o)

43.Del rnismo n¡odo, Borda3, señala:

"l¿ resolución no es el resultado de un nuevo contrtto (como

oourre en la recisión bilateral), sino que suoone la ón de1

conu ato ror virtud un hecho posterior a Ia celebrución: hecho

av §e§l le '¿ otfa narf-e (como ac_ nor. el loúue ece t¡h

el incum lü¡iento) o que puede ser extraño a la voluntad de

arnbas lcomo ocutre En cienos supuestos de conüciones

resolutorias) o bien pue de requerir la maniftstación de voluntad

de la parte inier'esada eo ella (como ocun'e en la que se funda en

el a:repentimiento o en el incurnplimicnto de la colrü'aria).

La ¡esolución deja sin et'ecto el cootrato retroactivanrefite; su

consecuencia qs volver la"s cosa.s aI estado en que se encontraban

' FORNO FLóREZ, I{ugo. Comvntarios al artículo I 3? | dcl código ciül poruano. En: «cóügo civil
comenlado por los 100 mcjorc especi¿list¿s», Toño vII. Lima: Gac¿ta Juridic¡. 2020, p. 193.

, SACCq Roiioltir. "La rcsolucititt por incwnpliniento"- En Estudios sohrc cl cr-rntrato cn gcncral-

Liru¡: Ara editorcs, 2003, prlg. 885-886.

3 BORDA" Guiüqmo . iyfanual de contr ar. Buenos Aires: ¡¡ii¡Úi¿[ F.mili6 I'errot, 1976, p. i36.
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Resperto al n¡¡rco ncrrnativo aplicablc

45. En los contratos regidos por la normativa de contratación estatal, como el que es

objeto de anrilisis, la resolución se etrcuetrtra .regulada en io.s siguientes extr€mos

de laLCEy el RLCE:

LCE:

"Artículo 36".- Resolución de los contratos

36.1 C\ralquiera de las nfltes puede lvCI el COIlüato. oor caso forfuito

o l¿ co

confi?to. Dor iñcúnDlimiento de sus oblicaciolles conformo lo
establocido en el reslamento. o por hecho sobreür'iente al

pertbccionamiento del contrato que so s€a imputable a alguna de la.s

partes.

36.2 Cuando se vá el cnntráto nor causils ¡mnulá h1es a a1mrna rle

las partes, se <1ebe resarcir los <laños y De¡uicl os oc¿si onados. No

con'espondc sl pago dc darlos y peijuicios en los casos de contpciórl de

funcionarios o servidores propiciada por parte del contratista, de
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antes de la celebr¿ción del contrato. E¡ este puuto, sus efectos

son semejantes a los de la nulidad pero se dif'erencia claramente

de ésta en que eI heclro que provoca la rasolución es siemnre

pusterior al contrato, €n tanto que el que da lugar a la nulida{
debe ser ¿n¡erior o concomitante cotr la celebració[.

( .)".(El subrayado es flrcstlo).

44. En resumen. cotno se dosprende de [a doctnna cirada, la resolución de contrato es

aquel remedio contractual que, fácultativamente, se utiliza ante un incumplirniento

cootractual, par¿ tbnecer la relación contract¡al cntre las partes.
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confbmidad a lo establccido en el artícu¡o I I de la presente Ley.,,

@ntixis agtcgado)

"ArtÍculo 135q.- Causales de resolució¿

I35.1. La dad rucde resolver el de confolmidad con el
artícu'lo -36 de la Ley, en los casos cn que el contrarista:

1. In C te legales o

R-LCE

I
rcglamcrtarias a flr calgo, ah sido r do lo

2. Hzya llegado a acurnulat el monto máximo de la penaiidad por mora
o el. monto ür¡iximo para otra-§ peaalidades, en la ejecución de la
presüación a su cargo; o

3. Paralicc o r eduzc¿ injustificadamentc la ejecución dc la prestaciür,
pese a haber' sido rcquerido para corregir tal sihración.

r35.2. El co sla solicitar 1a resolución del co¡trato en los
1¿ te con ht

tfiIS esasu pese a haber sido lequerida
confbrme al procedimiento establecido En el artlculo 136.

135.3. Cualquiera de lz.s partes puede resolver el contrato por ca-so

tbrtuito, tuerza mayor o Dol- o sob¡eviniente aI rrerféccio na n¡ iento
dc1 contrato oue no s€a lmputable a paftes y que imFosibilire de
rmnefir defrnitiva 1a contisuación de la ejecución de1 coatrato.', (E1

subruyado cs nuestro).

"Artículo 136".- Proce dimiento de resolución de Contrato

Pág¡na 17 dB {0
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Si aluu ra de las oartes fálta al cumo límiento de sus obliqaciones. Ia parte

Pctiudicada dcbe teouqrir mediante qarla notarial oue las ecut€ en u¡
r¡lazo no Í¡ayor a cinco (5) dia-s- baio anercibimiento de resolver eI
contrato. Depeaüendo del monto contractual y de la complejidad,
envergadura o sofisricación de la conrratación, la Entidad puerle
estal¡lecei' plazos mayores, pero en ningún caso mayor a quince (15)
dias.

En caso de ejecución de obras se ororga un plazo de quince (15) días. Si
vencido ücho olazo el inCrtmOl im iento conti¡úa- la oane uücada

mediante carta rrotal'ial Ia decisión de reso lver el con trato. EI contr¿to

Enti f

1a

maxrmo de oenalitla«I DOr mora u otlas ocnalida o cuarrdo Ia si tuación
tn limi S En cstos casos, basta

comunicar al cont¡atista mediante carta notarial la decisiór de ¡esolver
el contrato.

La resolución parcial solo involucra a aquella parte dsl cont¡aro atbctada
por cl incurnplimicnto y siempre que dicha parto sea scpamble e

indepcndiente dcl rcsto dc las obligaciotres conFactuales, sicmpre que la
resolución total del contrato pudiera afbctar los i¡tereses de la Entidad_
En tal sentido, el requerimiento que se elbctúe debe precisar con clariilad
qué parte del contrato queda resuelta si persistiera el .incumpl im igr¡s.
De no hacerse al precisión, se entiende que la resolueióa es total,,. (El
subrayado es nuesúo).
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puede nsolver el contraio en foma total o parcial comunicando

queda resuel¡o de pleno dcrecho a partir de la reccpcion de dicha
comunicación.

"Artfculo 1370.- Efbctos de la resolución
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Si la oarte ueriudi§ad¿ es la Entidad. esta eiecut¿ las sarantías fiie el

colrtrati sta h sin perjuicio de la indemtrización por los
nxryorss daños irrogados.

Si la oarte oeri es el conk¿tista- la Entidad 't¡e recouocerle la
resoectiva irdeglnización frcr los daños irrog¿dos, bajo responsabilidad

del Titular de la Entidad.

Cualouier controversia relacionada. con la resoluci ón del contrato ouede

ser sometida oor la parte interesada a conciüación y/o arbitraie deotro de

los trein¡a 130) dias háhiles simr entes de notitlc 1¿¿rrla resn'hrción

Vencido estc pl'azo sin que se haya i¡liciado ningulo de estos

procedimientos, §c artiende que la resolución del contrato ha quedado

consentida". iEl subrayado es nu€stro)

46- En síntesis, conforme se aprocia del marco normaúvo citado, so puede resolver
el contrato: (i) por incumplimiento de obügaciones conforme al prccedimienro

cstablecido en el RLCE, (ii) por acumulación del monto máximo de penalidod

por mora o de otras penalidadas, o (iii) por paraliación o reducción injustiñcada
de )a ejecución de la prestación,

47. La norma ha previsto oie¡t¡s formalidad€s p¿ra qu€ las partes se comuniquen y
eoúerdm que están freúrc a uaa resolución del contrato, depend.iendo a l¿ causal

que la motive, así teiremo§:

(a) Puede ser ef'ecftada por cu¿ilqrieñt de ltrs partes: en este supuesto, la parte

perjudicada requiae a la otn medi¿nte c¿rta not¿ld¿l que ias ejecute en un
plazo de cinco dlas para quc subsane una situación de incurnplimiento

específlco de cualquier obligación del contraüsta, bajo apercibimiento dc

resolucióa del contraro. Vencido el plazo, y de persistir la situ¿ción de

, recifo se procerle a la resoluciór-
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(b) Por parte de las entidades: se puede ,esoh'sr el co,trato, si, realizar
apercibimiento alguno, cuando la causal sea la acumulación máxima de
penalidad por mora E ota.s peoalidades, o cu¿nd.o la situación de
incurnplinúento sea irevelsible. debiesdo com.nicar dicha decisión ¡ror carta
nourial,

Resolución del contrato practicada por la entidad

48. Respecto a la resolución practicada por la entida¡r, el consorcio ha argurnentado,
en resumen, que Í) la Emidad 1¿ g66rrnicó Ia resolución coltractual el2I de mayo
de 2022, si anres habe¡ dado ¿tención a su solicitud de reidcio de obra; y, ü) que
p.ecii;a que no se ha cumplido con cl procedimiento del r.equa.imienio preüo
para podr resolver el conüato, toda vez que la carta de apercibimiento, de [a
cual señala desconocer su recepción, fire dirigida a una dirección que si bien
estaba con^signada en el corrtrato, este servia para ei'ectos de notificación, mas no
J:ara efectos legales del contruto.

49- siguiendo con el análisis, del marco ,omativo de las contrat¿ciones con el
estado citado, se puedc advErtir que l¿ resolución de conkatos, ar estc ámbito
contractual, tiene co¡no presupuesto para su validez: i) el curnplimiento del
procedimienfo esf¿blesido para Este mecanismo (.aspecto de tbmra); y. ü) el
análisis de las circurstancias y/o causales que ge,'er.aron que se active y concrete
el mecanismo resolutivo (aspecto d.e fond,o).

50. En ese orden de ideas, y de la reüsiórr del acervo probatorio. se aDrecia que la
entidad, a rravés de la cana N" 0298-2022*cIDL-sGFEp&lpLp-TM, notificada
bajo puena el 2 de mayo dE 2022, el apercib im iento respectivo, confbrme se ve
en 1as siguientes imágeoes:
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51. como se desprende la entidad curso el apercibimiento respectivo ¿ la dirección' "Jr. Tito Jaime N'' 92 r - Rup" Rrp" - Leoncio hado"¡ no obstantg er
cr¡ntratista, sobre dicl¡o ape_rcibimieoto, indica que tro se ba cumplido con el
proceri im is¡to del requerirniento previo para poder resolver el contrato, üoda vez
que la carta de apercibimiento, de la cual señal¿ dcsconocer su recepción, fue
dirigida a una dirección gue s bien esraba consignada en el contraro, este ser'ia
para cf'ectos de notificación! t'nas no para efbctos tegales del confi-ato. pues dicha
dirección era de una oricina arrendad4 cuyo contrato fue resuerto en el mq; d.e
febrero del aio2A22.
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52. sobre dicha alegación rcalizada por er contratista, y a ef'ectos dc seg*ir con er
a¡álisis, se debc *aer a coración Io ssñarado an Ia parte introd.uctoria y en ra
cláu-sula vigésima del cootrato, en las cuales las partes pactan Io siguiente:

53- Tal como se ha advertido, ras pafies pactaron sus domicirios respectivos en er
contrato, siendo er contradsta que tijo como domicirio para ef'ectos de
no[ific¿ciones 1¿ di¡ección'Jr. Tito Jaime N." 92r - Tingo Mari¿ - Distrito de
Rupa Rupa - Pro*incia de Leoncio prado - Hu¿inuco", es decir, que a efectos de
toda nofificación dicho domicilio cs várido, toda vcz quc cs c[ propio conhatista
quicn lo ha scñalado douindoro p¿ra quc to«la comunicacior¡ rcaliz¿da a dicho
domicilio sr¡ra los efbctos correspondientes. Ahor4 si bien existe Ia posibilidad
de dejar sin efbcto alguno de estos domicilio o hacer c¿mbio de los mismo, esto,
confo.me a la cláusula vigéqima der contrato, dgbe hacerse por scrito corl ,.rlir
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CDns!¡ pq el frEserh üqEwn*nl+ h cor{ráladJa dÉl s4lvblo dr a9náuiie¡b de abr. p¿rá
h §uFFRvlsOH OE !Á O§r¡ .* 'iiE'raÉAt6tEFrü og Loc sÉRV¡ClO§ DE
TR¡I{ TTÁi&EAO EI* EL A{.H¡I. PRI'IERO OE J{RJO . DI'TRIIO +E ñUPA RÜPA .
movlfcB üE LEO!{SO FR.ADO - BEGiÓN tiUAt¡UeO'. 4re c:¡e¡fa fh uíta rBrrs tá
ÍÍUN!{¡PAUDÁD pÉOUñCÉL DE LeOr,rC!.9 FBADO, €n d.bn:a LA ENT{úD. ctl1
RUC tl't02000aft¿a. .ún iromi6d!, Egt.{ A¿ Ál¡¡Dcd¡ P¡ni t¡'525 - fmgc fi¡fh,
rlp¡efeniala A¡ca¡d€ 48c,6. lllGUEt" Ét§E¡- i:ÉA ETALPA§Í OA. lá¡tficado cór¡ D¡¡t

co¡IrdArÁcEl{ p€L EERv¡cl{} Df

N'224?4C¡
d({5¡c.'rl

7,
ccñ ál Ji. ¡ Coior<ls!.| htt

n;fA r¡t¡E¡
r¡;

CGIJTBA en lÉrn e!.?a9 v

gli!¿ieilo 1-
fa

b

DorúrcFlc of L4 EltftEA& lY. tLÁ¡HEDÁ PERI¡ ,{'éts * TlHoo lÁÁR1,4 - RUPA
RúFA - r.EoNcla PRADo - Hu.ANuco,

LÉ€AL IIEL CO¡¡IP,AT|§iA: J-i" Rlg 84!¡TlA6() lot UCAY,rL| -
JAITIE¡lo€ÉEC1 D6os

¡r¡/irtUáO.LEONCIOCE PRAÉOD¡§TRTfO FR,: II NGTA

COftREo EI-EC¡RONIC€( ia!i{:ü?ir+ j:1:r,. }:r

nE¿=iIlIt

d¿ Thgó l¡¡úi¡ ¡
dl,3 v

ht¡¡pric¡ío
jú,o

Or

Páqina 22 de 40

L|}.r!o:

€an RUC H"t02r§2J l30t
Porlr)a - Cat'€rh,



C{s(' 
^¡ñ! 

r'i ¡t - ñ r)O I -201}C \CCrT-TV
Dr\fl\llr¡Ttj FR lNlrrlco Cm! Mf¡¡ñ§-o
DE\t{\D^Dr'r: Ml ¡xral¡^uEro Par rv¡\'fl.1L &tEl Na¡r }P.{Df¡
¡I3flao ú¡.lca ,Hot1 (}rP tl{Lri:{¡-§

54. Habiendo dejado claro que ol apercibimiento fue ootifcado correclamente,

confbme se desprende de la ref'erida carta se otorgó e I plazo de cinco dias,

contados desde notificada la carta de apercibiendo -notificada bajo puerta el 2

de mayo de 2022-, por 1o que, haciendo el cálculo respecti\¡o y confbrme a 1a

calculadora de dias de1 Estado Peruanoa, el plazo se cumplia el 7 de mayo,

contbrme se puede ver en la siguienre imagen:

55. No obstantg teniendo en cuenta que el numeral 5 del artículo 183 del Código

civii esiablece gue "ei piazo cuyo ¡i¡-o ,ii¿ ssa inhábii. vence e1 p¡imer di¿ h.ábii

sigurente:', e1 plazo para +re el contralist¿ ot:mpla con diclro apercibimieoro

vencia el lunes 9 de mayo ¡le 2O22; por lo que, la entidad se enconaaba f¿c-ultada

pala resolver el corrü¿to a pmtir del día l0 de mayo de 2022. Así, conforme ¿ las

alegaciones de las partesi es un hecho r¡o controvertido que la Entidad cusó la

caffa de resolución de contrato N." 00&2022-MPLP/A, notificada el 2l de mayo

de 2022, es deci¡ que la entidad procedió a resok'er el cont¡ato una vez vencido

a 
h tms :,',/*-r¡'¡.cob.t¡ei8 2ti3-c¿l ar-di¿rs-h¿l¡i I es-o-c¿l en rl¿rio

' Véa;e el noirrelal 1 de1 litcral B del escrito con surrrilla '?rc.s€nto dÉmanda arbitral, presartado por
el Contaüsta el XX, como puedt verse:

ln ! i.l:as ¿¿:eñari:.r: Friiir.i€ lu¡.02 mar2022, t¿aá

s¿bado 07 de mayo d! ?O2t

Y,liaei aa¡raclir

t) r}5' r.¡ser¡ef*xl¡:§<r¡a.na t+ ce+f¡eG}Ya*3¡^¡ 
:

¡, {:ú f¿ú¡ ,1 d¿nfÉyo d¿,i 10tr?- la.< ldá¡.! ric ,qrirrcú k-!e¡4[¡{qtq!is}¡i' +S&2Qj2 r¡
rI¡. ..rnuniq¡,tu lú drsdür da h r.salusi¿.r1 dc .rnnrao .* ¡¡¡r«¡ total de,

C{llú"ro §' 0l &"C0: t-lif¡J-Tlr-^d¡¡disádótr liilndif c¡la l.a" O l0¿Ogr-lfi'LPTT¡¡
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anticipación dc quince dias calendado anfes de dicho cambio; esto quiere decir

que en el presente caso, situación y/o comunicación que no se desp'ende o no se

lu argurnentado ni demostrado en el prasente proceso, por lo que dicln
¡.otificación de apercibimiento fue noüficada vflidamente a la di¡ección.
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e I plazo otorgado al contaüst4 cor¡fo¡me ¿ l¿ normatila de contratacione§, como

puede verse en la siguiente imager¡:
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56. Ahora, rle la rcvisión tlc la carta do resoluuiór. asi ot¡¡no tle 1o alc3tdo por ia

Entidad en el presente proceso, s€ indica que en dicha ca¡ta se realizó no sólo 1a

rcsolución por incurnplimiorto dc obligacioncs, sino tambicn, cn cl mismo acto,

sc r-csolüó por pcnalidad máxima acumuladq cl cu¿l confbrme al artículo 136

del Reglamento el cuai dispone que "La entiüd puede rosolver el contrato sin

requerir previamente el cumplimiento al contraüsta cuando se deba a Ia
acumulación del monto máximo de penalidad por mora u otras penalidades o

cuando l¿ sinración de incumplimiento no pueda ser revertida'', por 1o gue no

requicre apcrcr bimi ento prcvio.

57. Respecto al incumplimicnto de obligaciones se aprecia que en la carta de

apercibimiento, carta N.o carta N" O298-2O22-GIDL-SGFEPMPLP-TM, Ia

entidad sólo señala:

t-lrFLP-01bN2 Nudcscl;lCoñ
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58. Como se desprendc dc las imágenes git¿das preüamente, or la carfa notarial de
apercibimicnto no sc scñala dc manem cxprcsa cual es el incumplimianto quc el
contratista debe subsanar, sino ¡inicamente se limita a señalar que .ho ha
i¡fbrmado ni tonudo las acciones que el caso amerita' y sólo scñalando que

ouopla 1as obligacionos. A1 rcspecto, Ortega Pianad señala que:

'{...) ,A través de bimiento exor eso se busca que la
partr infiel sea abcolutamerrte conscientc del régimen lcral que

se aDlicara en ca§o de oue i re el reclamo exhemo que Ie
el ta en talta ufl Habiendo sido

o.porturamente advertido de l¿s consecuensias que se generarán

si no subsana cl incumplimiento incr¡rido, de per.siscirse en

dicha patologla" la parts, itrfiel debeni soportar las

consecuencias, la resolución del contrato cores¡rondiente 1...)".
(El subrayado es nuestro).

59. Hecha dicha precisión, resultra relevarrte señalal que el 4percibimicnto debe ser
claro y con¡¡rucnüe con la rcsolución linal que se vaya a cjccutar, pucs dc no sct.

asi, seía desnan¡r¿lizar estcmecanismo l'esolutivo, toda vez quc la supucsta parte
incumplidora" no saMa que obligación subsanar, por lo que, no resulta váido
tlotar de et'ectos juridicos a e.sre apercibimiento, pues el ca¡ácter de ..fondo" 

de
lo apercibido podría dejar en i¡defensión a le contrapane, no siend.o eftctz el
extrtmo de incumplimienrc de obligaciones, lo cual no guiere decir que el
contratista no pudiese encorrarse ot alguna situación dc incumplimierrto, de ser
cl caso, sinq que el apetcibimiento no ha sido preciso, pucs no se puede
pretender, aún en incunqplimieoto, solicitar a la contra¡rarte que cunrpla..sus
obligacioc.es" de ¡unera absracta, pues esta debc scr precisa.

60. Por otro lado, respccto al extremo resuelto por pcnalidad máxima acumulada,
tenisntlo or cuflrta que toda rcsolución y/o acro jrnídico es válido hasta que sc

declarc su invalidoz y/o i,clicacia, el ¿irbi¡.o único no ha advcrtido, hasta cl

6 Ortcga Piala Marco. Rcsolucirirn por incjccucirín dc obligacion.s meüa¡lc inti¡r¡ción Et Revista
de derecho mrpor¡riu. Lima: Gir¡ris( 2020, p,ig. 109.
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momcnto de la emisiét de este laudo, informe alguno y/o tomado conocimiel¡to
que Ia penalidad impuesta haya sido fbrmalmente impugnada o sometida a

susstis¡a nr ieff6.

6l- Más aún. en el transcurso de este proceso arüitral, no se advierte actuaciones en

Ias cuales el contratista haya ejercido o puesto a conocimiento de este tr-ibunal
¿¡!i6¿l un iFersonal (expresa o, incluso, impuciramente) dicho cueslionarniento,
aún cuando haya sido perfecramente posible incorporar una p¡etensióE de dicha
naruraleza (nos refbrimos a cue*¡¡o¡¿¡ l¿ imrosición de Ia penalidnd). Esto resuka
de ütal imporancia en el presente proceso, ya que no es una cuesción
controvertida el gue se deje sin efbcto o ol que se declare la ineficacia y/o
invalidez de la penalidad impuesta.

62..{hora, respecfo a la competencia del tu'ibünal arbitral unipemonal para
pronuncialse sobre materiis conkovertidas refbridas, se debe recordar que el
¿utículo 40 del Decreto Legislarivo N' 1071, Ley r1c Ar.bihaje, establece que:

"Articulo 40.- Competencia de1 tribun¿l artitral

El uibuual m'bihal es competente para conocef el foudo de

la controversia y para decidir sobre cualesquiem cues[iones

conexas y accesorias a ella qus se promueva durante las

actua¿iones arbiuales, asl como para dictar las reglas

6smFlement¿rias para la adecuad¿ conducción y desarrollo

ds las m isfiras".

63^ El articr¡lo citado no fáculta al ffii¡s írnico a que emita un pronunci¡miento
sobre cuestiones y/o pretensiones f¡te tro han sido promovidas de _oaaer¿

explicita dulanle el proceso art.iual. En orras palabr:as, la 1ey, al ser interpretada
y ap licarla conftrme al principio de corrgnrenciar, imposibilita al árbino a

7 Sobre El particular, hiori Posada, indica: "Dicho aquello, sl principio de congruercia supone que el
jusz debo pronuaciarse rcspecto ile lo quc ba sido pknre.ddo al jurz. De no hacerlo, sc incur¡i¡á en
incongruancia (...) Lr congruorcia se erigc conro una legla que busca la protección dol derecho a un
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pronunci¿¡rse (extrapetila o inJi'apelita) sobre aquel aspecto que no le fuera

sometido a su conocimict¡to.

64. DeI trismo modo, si bien se puede i¡troducit una cuesüón controvertid¿ dentro del

debare plocesal, esta debe derivar de la materia principat por 1o que resulnri¿

incoherente e ilógico afirma¡ que la imposición de penalidad, es derivad¿ de la

resolución contracfual por penafidad máxim¿ acumulada (prctensión principal

tbrmulada en el prcscntc ptoccso), muy por el contrario, conformc se aprccia dc lo

de la prcpia resolució¡ de contractual, Ia aplicación de la penalidad origina y
habilita a la entidad a resolver el couúato por dicha causal, es por ello quo este

tribunal artitral corsider¿ que las controversias (imfosición de penalidaQ no

pueden tener rm carácter secundario como p¿¡a que esto no s€a objcto dc rur

petitotio.

65. Ast al e.sta¡ este tribu¡al arbitral unipersonal imposibiütado de emitir un

pronunciamiento respecto a ia penalidad impueta aI contraúsra, ya sesn est¿

impuestas coffectas o errónea¡nente, pueslo que si lo haria y entraria a ücha
pcnalidad, se estaría contrsüniendo el pñncipio de con¡gucncia y cayentlo or lm
pronunciamieato uttrapetiti, vuhre¡ando ¿demás cl prinoipio de legalidad

procesal. por 'lo que sontsponde declarar la improcedcncia del primer prmto

co¡kovertido derivado de la primera pretensión principal de la derranda.

Segundo punto atntrovettid*: Dderm n¡ si coruesprunde o ,so, qu¿ la entidad

reconozca el pago d¿ ln smo dc S/ 10,400.00 por conceplo dc indemnkación por

i n c u mp I i n ie nt o de o blig acio nx c o nÍr ac-fu ales.

6ó. El Conuaúsra señala que, mediante carta N." 358-2022, de fecha 2l de mayo del

2022, la cntidad lc rtotiñcó la decisióll de roolvcr dc manera total e I co¡ttrato N."

fallo sobrc cl fondo dcl ¿sunto, prro ¡a¡nb;en ¿l dcrecho dE dcforsa (...)". (hiori Posad4 Gova¡¡ni.
El praceso y la tutela de h¡s derethl¡¡. I im¡' Gaceia Jurlüca. 2019, pp, 123-124).
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0 I 8-2021 -MPLP-TM, adjudicación simplifi cada N." 0l &.202 I -MPLPM-TM-,
de fbcha 13 de julio del 2021, sin antes habcr atendido a la solicitud dcl

contratist¿ de canrbio de sqrervisor o al de reinicio de obra cuando el supervisor

encargado en.r¡ri f¡lan de trabajo se habria recuf,erado de la enfbnnedad que lo
aquejaba, impidiendo que el conhatista cumpla con el objeto de nusitl'o crabajo,

generando pe{uicio eco¡ómico para la empresa ya que los üas que no se

trabajaron por el no rcinicio dc la obra cl contratista perdia dinero gastando en

estadía y alimcr¡tos sin que se lograra cl cometido que era l¿ supervisión de la

obra que no se llegaba a dar por las trabas que presentaba la entidad"

6'7 . Siendo así, señala que el contratista, que solicita como ¡esarcimiento

indemnizatorio sc le ahibuya la suma de S/ 10.0ffi.00 soles (diez mil y 00/100

soles) por incumplimierrto de contrato de la entidad-

Posición del demand¡do

68. La entidad señala que, se i¡form¿ la resolución del contrato se debió ¿l

incumplimiento dc la crnpesa Fr¿ncisco Cielo Meifi'arro, asi como la

acumulación de pcrralidad según lo detallado or cl piinafb anterior.

69, Final¡rente, la e¡údad señal¿ qus es inconsistente la prctensión de la en¡presa

Francisco Cieio Med¡ano respecto al pago de indsmn¡zación tlado que e1

incumplimieno vino de ¡mrte de la referida empresa.

70. Como puede obscrvarse de lo argumentado por las partes, s€ tiene que la

contuoven;ia respecto al segutdo punto cottrovertido, está referido al pago por

la suma de 5/10,000.00 soles, por concepto por cotrcepto de indemnización

rlsivado del incumplimicnto dc conhato dc la entidad.

Cuestioncs prellmlnares sobre Ia rcspon§sbillded ciYil
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7l . Antes de arralizar propiamente este putrto controvertido, resulta necesario esbozar

cicrtas ideas principalcs a fin de dcjar en claro en qué consistc la rcsponsabilidad

civil contractlral.

72.A1 respccto, Peilano Facios, seiiala:

"La responsabilidad civil tiene un carácter esencialmente

repa.rador, no peaal; dc donde resulta que en cl carrpo pr¡ramcnte

civil la reqronsabilidad se defÍne por 'la obligación de reparar el

perjuicio causado a uo sujeto de derecho. Por eso, mirado en su

esencia el problema de la responsabilidad civil se preseota" como

lo h¿ dcmostr¿do Gáry, de la siguiente manera: urta pcrsona ha

suíiido urr dario que otra lc ha causado; la responsabilidad tiene

por consecuencia impotrer al ofbnsor, deftro de ciertas

circur,staacia.s, la obügación de rqrararlo".

73. Respecto en que consiste 
.la 

responsabilidad ciül contractual, los hermanos Henry,

León y Jean Mazrat¡ds scñalan que :

"Urra persona os rosponsablc civi lmcnte cuando gucda obligada
a rep¿rar un riaño sufrido por otro. Ella resporde por ese daiio.
(. ..)
La responsabilidad contrach¡¿l es ¿quclla que resulu del
incurnpl imi¡¡16 de una obligación nacida de un cootrato.
Cuando un sonu'atants no flunple la obligación puesta a su car go

por el conuato, puede causar un perjuicio aI otro contraantc,
acreedor d,e la obligacióo. En cier¡as condiciones, está obügado
a repara¡ ese po'juicio; su Tcsponsabi lidad es una
rcsponsabilidad couhaütual.
(. ..)

'r PEIRANO FACIO, Jorge..Re"poraalilidad Exracon¡radlu¿J, T ¡ara: Editorial Temis, 2{XX, p. 25.
e MAZEAUD Hcnry, Leon y lan- Lecciones de derecho Cíil. Patu scguoda, volunrcn II. Ia
rosponsabilidad cilü dc lc cuasicmt¡ate. Ediciones jurídicas Er.uopa-Amá:ie: Busros Aires, I 960,

p.7-1O42.
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No es suficiente que se haya concluido un contrato entre dos

persotras p¿ra qne dependa de la responsabilidad contracnral el

daño quc una cause a otra- Hace f'alta, adErnás, que exista un

víncr¡lo eútr'e el daño y el conrato; miis corrcretamente, el daño

debe resultar del iacump! i¡-¡i etto, Foi el deudor, de u¡a

obligación quc haya asumido al concluir cl coühato".

74. Teniendo er claro ello, la Corte Suprema d,e Justicia de1 Peri a través de la

casación N." 34?0-?015, Linra Norte, ya ha tlelin¡itado, al igual como se ha

desanollado ¡mpliamente en ts doohim" cu¡iles son los elemen¡os a concunir' en

conjunto, para que efsra u:ra responsal¡ilidad civil:

"Que, por ello al ser la materia que nos ocupa una de

inilen¡niz¿si6a por daños y perjticios -los cuales se habrian

ocasionado a raiz tlel incumpliariento de las obligaciones

asumidas en la obra (. ..), 
"s 

necesatio señalal por tanto que en

l¿ doctrin¿ se han est¿blecido cuah'o elementos conforrnantes de

la responsabilidad civil y esto$ son: l) La mtijuridicida{
entendida como la oonducta cürtraria a ley o a1 orden¡miento

juriüco; 2) El facror de atribuci.ón; que es el dnfo por el cual se

aslnre rssponsabilir.lad pudiendo ser Bst€ subjetivo (por dolo o

culpa) u objetivo (por realüar' ¿ctivid¿des o, ser- dnrlzr de

determinadas situaciones jurídrcas preüstas en el ordenamiento

juridico), con$iderándose inclusive dentro de esta

subclasificación al abuso del derecho y la equidad (. '.); 3) El

nexo causal o relación de causalidad adecuada enü'e el hecho y

el daño producirlo; y 4) El daño, que es consecuencia de la lesión

al interés protegido y puede ser pakimonial (daio emergente o

lucro cesante) o extrapaüimonial (daño moral y daño a la
persona)".

75. Asi, habiendo delimitado 1os eleme¡tos de la responsabilidad civil, cofl'esponde

tener claro en qué consiste cada uno de ellos.
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76. Así, se tiens que, ei: relaciótr a la antijuricidad, la Casación N.' 3.168-20 1S-Limaro,

señala:

"Uno de los principales elemenlos, es el de la antijuricidail 1...)
la cu'¿l ronsiste eu determin¿r que aquel comportamiento ha

con¡r'avenido uaa noflna prohibitiva, y/o violado sl sistema

juidico (...)".

77. Por otro lado, respecto al nexo causal, Pazos Hayshidal I indica:

'I-a causalidad como t'enómeoo jurÍdico Úene una doble

fuoción: el plimer lugar, vincrla el da.ño con el aotua¡ huoano

¿l etbctuaruc l¿ teconstrucción de los hechos, detcrmirrando. de

este modo, la autorl¿ al imputar responsabilidad; €n §egundo

lugar, deternrina'Ias consecuericias del hecho, esto es, el daño

total oca.siotrado a partir del cual se puede apreciar en qué

medida o l¡¿sta rlóade el respons¿ble debeni resarcir".

78.81 factor de ah'ibución, al igual quc cn doctrin4 ha sido deñnid-o por la Casación

347 O-2O I 5, Lima Nortg como:

"Es el tín¡lo Dor sl sual se asrrme Ia responsabiüdad pudicndo

ser este subjetivo fuor dolo o culpa) u objetivo (r-ealizar

actividades or ser' titulal de determiaad¿s situaeiones juridicas

prer,'istas er¡ cl ordsnamicnto jwídico)".

79. En lo re1'erente al daño, este as delinido por Fenráadez Cruz12 como:

ro C¿-sación N.' 3168-2015-Lims-
tr PAZOS HAYASHIDA laviar. Código {ivil Comeuu)o. Contstkttt mús de 2t especialistas et
Ias diversar »lnteriart del ila'*fut civil. Ob. CiL, p. 850.

'r FERN,iNDEZ CRUZ, Castón- l¡lt'oducción a la rusponsabilidad Civil. Foudo ediro¡i¿l PUCP:
Y i--- rrr | ñ .- ¿!r-urlr. ¿u17, P. ur,
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"El daño, que derira de la exptes.ión latina dcnere, es sitlónimo

de menguar', disminuir. De ahi que cl vocablo daño significa, en

una primera aproximación, detrimento, decremento, menoscabo

le.sión o perj uicio. Dssde un punto de vista aor¡lio el daño se

puede definir', en función de zu contenido etimológico, como

todo detrimento, menoscabo o lesión gue sufre un inüviduo,
pErsona o ente en su integrldad o su patrimonio, así como en sus

derechos de la pcrsonali dad".

Sobre el marco norm¡tivo nFüc¡ble

80. [.a normativa de contratacio¡rqs con cl cstado rcgula lo concemicnte a

resa¡'cimiento en los siguientes extr€mos de la LCE y cl RLCE:

LCE:

'?rtículo 36"-- Resolución de los con[¿tos

36.2 Cuendo se resuelva el contrato por causas imnutables alsuna de

l¿s partes. se debe resgrcir los daños y periuicios oc¿sionados. No

(...)

con'esponde el pago de daños y perjuicios en los casos de corrupción de

füncionarios o servidores propiciada por parte del contratista, de

confbrmidad a lo establccido en el a¡tículo I I de la prcscnte Ley."
(Enfásls agesado)

Sobre [a indcmnizaclón solicit¿da por cl contradsta

8l . Habiendo dilucidado algrnos corlccptos básicos, pcro patinottcs, par-a dstominar

si la demandada dcbe reparar ciülmeute al dcrnandantc, corrcsponder cnmarcar la

nonnativa aglicable al caso En concreto, 'la cual está constituida por
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82. Preüo al análisis, se debe entc,der cómo se propicia r¡l daño cn el marco de un
conh'ato, y bajo qué mlparo legal este produce e! cobro de una indernnización.

83.A1 respecto, en el úárco de la norm¿tiva de conh¿t¿siones, es importante indicar
quc, una vez perfeccionado un contrato, el contratísta se obliga a ejecutar las
prestaciones que se hayan pact¿do en el mismo a favor de la entidad contratahte; y
por su parte, la enrid¿d se compromete a pagar al contrarisa la contrapreslación
debida por sus servicios.

84.Es así como, el cunrplimiento recíproco y oportuno de las prestaciones asumidrs
por las partes es la situ¿ción esperada en el rímbi¡o de la oortrat¿ción esutal; sin
embargo, dicha sihración no siempre se verifica du¡¡urte la ejecución rlel contrato,
pues algurra de las partcs puedc incurnplir, total o parcialmente las obligaciones
que ha conhaído, o verse en la impooibilidad de poder cumplirlas. Este
i¡grr mplitrúento. y¿ ssa por causas inrputables a una de Ias panes o por tratarse de
un hecho de fueua r:rayor, lhcr:lta a las partes a resolver el contrato, contbrme al
ar'dculo citado anreriormente.

85.No obstante, de la documentación que obra en auros, este árbitro único debe
destacar que el contratista &¡ra[te todo el proceso, no ha cumplirlo con probar
¿o.umeflt¡ lme e los supuestos d¡ños que se le ha causado, ¿ui como ramFgss h¿
cumplido con demosFa¡ el acto artijurídico, eI perjücio o d¡ño. l¿ culpa y el nexo
causal de la res:ponsabilidad, toda vez que dicha parre se ha limitado ú¡icamente a
irrdicar que existe un ddo, pero no ha indicado, por ejemplo, cuiil es la manera
concret¿ de acredita¡ ese daño ni cuál es el nexo de causalidad entre el hecho que
provoca el daño y el propio perjuicio, además menciona¡ que presenrará en zu
momento los g¿stos, situ¿ción que no ha sucedido, conforme puede verse tte lo
mcncionaü glr la dcma¡1da arbiral:
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86. Es por ello qug este áütro único considera que el monto alegado por el contratista

en su demanda añitral y solicit¿d.o via pretensión no cuenta con un respaldo

probatorio oi fácüco. Ahora" si bien se ¡rencionó en su dcmanda que iba a presentar

los gastos incurridos, cllo no ha succdido; sicndo c§to dc su crrtcra rcsponsabilidad

no cxisticndo justifioantc alguna quc lo cxima dc la cxigcncia - la carga dc la

prueba- de acredit¿r la oristencia de un daño que alegue haber suf?ido; razón por

Ia cual, no existo elemento alguno para validar su alirmación. con lo cual, al no

haber proba:rza del da.üo, se presr¡me la no existencia de este.

87.Es por dichas cossidaaciones, que este tribunal unipersonal con§id€ra que las

alegaciones expuestas pot el consorcio no son amparable; en consecuencia, se

declara infundado el segundo punto conÍovertido derivado de la tercera pretensión

principal de la demanda-

Tercer pudlo corrttovertido: Se ordene a la Muaicipalidad Proú¡eial de Leoncio

Prado los pagos de los gtslos dz Ia concüación y co§tss respectivtx

Caorto put to conttovenido: Se otdene t la Municipalidal ProvincW de Lconcb

Prado reatk* las pagos de deños y pcriuixio,t, a^¡imisnn los c¡¡¡tos y costts del

presetle procedimiento de erbibqia

Posición del dernandante

Sobre cl terccr punto controvcrtldo

lr.Eryü¡I{gfftÉÉefq
f . Que, dc lo e*pudq a los lirupr.:codeorq bcoo¡ acrcditado l¡meofuoÚr dcl conf¡to

X ryc la rntiilrd nc eryñó s*acl rein¡cio d¿.h ob¡r y qu¿ Ér.púaüiLdldccr¡r¿rr€§tslto
d contrato ¡r nr ¡are ¡fs fir¡s i¡+g¿t. po h quc, ctn cl sür¡io dd €slegio & ,l¡üit¡rú
& u¡i ¡ofuqiü¡ r h 'o(Et¡rüvssi, tk Iá Prc¡¿de qjé¿wi6n mñ¡rrrÁl a rrérito ¡ l¡¡
consid¡c¡cioox ¡lc¡cr¡1¿s Ifus snlh¿

a Eo td rcrtido pao &ftndrse üc 1o inguians po+cdta¡ealo¿ y dr¿b¡o¡et ilsg¡¡e!
cir¡d¡¡ a h re¡ohdón dc altaldia ryc dccla¡ iqrocodanc ni *olicitrd, pan inieiar lr
«nreitirriri,u y para d pesdrte procco atiu{ se tcnh q¡¡ cq¡¡Slü ma l'os p¡oa rloc

rdearrdog qua aar op<rtnidad ¡ücd¡t¡ré ld! y moúoá cfc.ctsdo&
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88. El contratista señala gue, a causa dcl orvío dc la Cart¿ Notarial N'324-2022, de

fbcha 14 de junio dsl 2022 or cl que rcsolüó en su tot¿lidad e I confato N" 01 8-

2021 -MPLP-Tl!{, adjudicación simplificada N" 010-2021-MPLPM-TM primera

convocatoria.

89. Siendo xí, el cont¡atista soñala que, Para que pueila llegar ¿ un acuerdo con 1a

entidad corrió con los gastos de conciliación, que tcrminó siEndo infructuoso ya

que el reprcsentante tro se presentó hacicndo ver que poco o nada lcs interesaba

el presorte caso.

90. Finalmsnte, el contratista solicita se ordene e[ pago de las costas y costos del

proceso conciliatorio.

Sobrr el cu¡rto punto controvertido

9l . El contratista, indica que. de los expuesto en los ltems prccedentes, ha acreütado

la resolución del coqtrato y que la enüdad no cumplió con el reinicio de la obra

y que ha pretenüdo decla¡ar rtxulto e1 contrato por su parte de forma ilogal pol'

lo que, con el criterio del colegiado ar'l¡itral de una solución t l¿ conuovelsia de

la prescnte g'ecución corrtrach¡al, en mcrito a las consideracione; descrit¿s.

92. Siendo asi, el C,ontrati¡ta manifiesta que, para def'eridcr§e de los irrcgulares

proce ,l irniefios y decisiones ilegales, citad¿s en la rasolución de alcaldia que

rleclara improc€deilte su solicihrd" para iniciar 1¿ concüación y para el presentc

pr oceso arbiral, se telría gue cunrplir con los p¿gos ¿ los profbsionales

adecuados.

Sobrc cl tercer punto controverddo

93. La entidad señale que, la Ley N." 26872,Ley Conciliació¡r, cstablcce e¡r zu

artlculo 240 que los ccntrm de conciliación son enüdades que tienen por objeto

ejercer función csnciliadora de contbrmidad con Ia prese-nte ley. Pueden
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96

coilstituir centros do col¡ciliación las personas juridicas de derecho público o

privado sin fines de lucro, que tengan entre sus finalidades el ejercicio de fa

f'unción corciüadora- F.n caso los senicios del centro de conciliación sean

onerosos. la retribución será pagada por quien solicita la co¡ciliación, salvo pacto

e.n contrario, que deberá constar'ül el acta cori'cspofldiente. (r'esaltado y
sullayado es aggegado).

94. Siendo asi la entidad indica es menester de la empresa zumir dichos gastos, no

correspondiendo traslada¡' estos a la entid¿d,

Sobrc el cuarto pünto controvrl-tido

95. La Entidad señala que, la "¡isma no está obligada en asumil el 1007o de los costos

a¡bitrales, ya que segriu lo estal:lece la cámara de comercio estos tetdrían que

ser '¿sumidos a p¿ütsi iguales tle ser necesario.

Conforme'¿1 numeral 5 y 7 del anículo 42 del Reglamento del Cenrro, , el cual

concuerda con el articulo 56 de la ley de Arbiraje, se tiene que el árticro único

se pronrmciruá en el budo sobre la distibución de los coslos del m'bitraje.

97 Siendo que en el convenio arbitral no se ha estabiecido un pacto sobre el

particular. correspoode ai tribunal arbitrai ',n iFersooal determinar dicho aspecto.

Asi, el:uticulo 73 de la Ley de Arbitraje esLablece que 1os costos de1 arbitraje

seriin asumitlos por la parte vencida, no obstante, también establece que e.[

hibural ticnc la facul&rd do cjcrccr uú prorr¿tco dc los costos rcfc:idos si

consideia que no corresponde condenar a ninguna de las partes al pago exclusivo

de los mismos:

Alticulo 73.- "Asunciótt o distibuciór de castos.

Página 37 de 40

Poslción del árhltro únlco



c{50 ¡ ¡¡r ¡r ¡ L N. ü) I "2üt2-C ICCIT-T'II
Dfnr¡Yrr.{ñTr. Fr añ(rtco ctr{D M|!r|t¡\t
Deu\D¡or r Mr¡Ntqt^uu{D !I.,vt}ct¡t E.I¿ Noi}}R^u',
ri¡EtfRo u¡.lcq,BoriLCr{Ir !tl,C{r:!-{¡{

l. El triburral a¡bitral tendní en cucnta a efectos de imputar o

distribuir los costos dcl artitaje, el acuerdo de las partcs. A t'alta

de acuerdo, los costos del artitraje será¡ de cargo de la pane

vencida. Sin embargo, 6l ffinnal arbitral podní distnluir y
prormte¿u Estos costos ootre las p¿rtes, si estima que el proflateo

es razon¿ble, te¡iendo e¡ cue.o¡a las circunstancias del caso.

(...I'.

98. En ese marco, el á¡bitro úrrico establece que corresponde condenar al señor
Francisco Cielo Medrano, en su condición ile dema¡dante y paae vencida, at
pago exolusivo de los costos del arbitraje, en ranüo gue la decisión que se adopra

en el preserte laudo no le cs favorable.

99. En segundo téanrino, req)ecüo a los gastos adnrinistrativos y los honorarios del,
la secretarla arbitral infbrma Io siguiente:

Solrrc los gastos artinalcs corrcspoudic¡rtcs ¿ l¿ liquidación provisional
ubicada en las reglas ñjadas en el act¿ de i¡sr¿lación, las parres debian pagar
un monto total de S/ 4,908.80 soles. como honorarios arbitralss y gastos
adminisfativos. Se deja consüaucia que estos mofiüos fueron pagados
integramerte por el denrandante.

o

100. En ese orden de ideas, el rírbiu o único determina que el señor Francisco cielo
Medrano parte demandantc, debe asumir el íntegro del pago de los costos del
arbitraje, por concepto de gastos ¿dmini5¡¿¡iyss y honorarios del ártitro único.

101. Asimismo, el árbitro deternri¡a que cada ru, de las palt€s asurrr¡ los gastos de
su def-ensa legal y otros que hubiere irrogado el desarrollo del prasente proce.so

arbirral.

XI. DECISIóN DEL ÁRNTTNO TVTCO
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C^so ^¡irrrr, li.& I -24:.2,C 
^CC[T-TVDrr'\fA\D {r-rr.: F¡ 

^NCí!-O 
c,¡.JI, Mrr_r* \\t

DÉu{r Drt¡-l: M¡ lNlalp
l&a¡TEo ú¡rcü rBct]-^Uo^D 

Ihrrvr.\rt-{ DE I.6¡ rtak r l?1cll,
C¡luá¡r{ (:l Lr].i¡l

las reglas de la sana críüca y ar prirrcipio de ra ribrc vaforaciórr de ra prucba recogido
en el artículo 43 de la Ley de Arbikaje, y que or sentido de su decisión es cr resultado
de erste análisis y de su coovicción sobre ra controversia, al margen que argunas de las
pru,eba-s presenrarlas o actuadas v algunos de los argnmg¡tos esgrimidos por las pafies
no hayan sido expresameote citados en el preseote l¿udo.

Por fas consideraciones quc preccden, er árbitro rinico rauda c¡ de¡ccho dccrarando:

PRIMERO: DECLARAR IM,ROCEIIENTE el primer punto controvertido
derivado de )a primera pretensión principal de la demanda; en consecuencia, no
corrcsponde dcclara¡ la n,lidad y sin efecto la decisión de resolver el contrato N.o 0l g-
2021 -IVPLP-TM, dc fecha I 3 de julio del 2021 , ad.optada por la entidad-

sEGuNDo: DECr-aRAR INFUNDADO eI segundo punto controvertido derivado
de la segunda pretensién principal de la demaoda; en consecuetrcia, no corresponde
orde¡ar a la entidad a r?conocer el pago de s/ 10,000.00 sores por concepto de
indemnización.

TERCERO: DISPONER que, con relación
hubiere irrogado eI desarrol.lo del presente proc
sus propros gasto§.

Notiñquesc a las partes.-

a los gastos de det'ensa y otros que
eso arbitral, que cada parte debe asrrmz

cuARTo: DTSPONER que, co, relacior¡ a ros gastos adminishativos der centro de
Arbiuajc de la cá¡na¡'a de comercio, Ind,ustria y Turismo dc Leoncio prado y ros
honora¡ius del iá.rbitro írnis6, §5ts debeni.n ser asumidos integramente por el señor
Francisco cielo Medrano' En ese ordcn de ideas, eI d¡gi¡6 rini.o detenrriaa que la
Municipalidad Provincial de Leoncio prado, no deberá reemborsar concepro alguoo
referido ¿ los costos a.rbiu.ales.
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