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VISTO: El expediente administrativo N° PAS-00000542-2022, que contiene: el INFORME N°
00253-2024-PRODUCE/DSF-PA-JALBARRACIN, el Informe Legal N° INFORME LEGAL-00239-
2024-PRODUCE/DS -PA-VGARCIAC de fecha N° 5 de julio del 2024, v;

CONSIDERANDO:

El 21/08/2021, encontrandose en el area de comercializacion de mariscos y crustaceos del
Mercado Mayorista Pesquero COMPHILL S.A., ubicado en la calle desamparados s/n, distrito de
Victor Larco herrera, provincia de Trujillo, Regién La Libertad, los fiscalizadores del Ministerio de
la Produccién debidamente acreditados, en operativo conjunto?, con apoyo de la PNP — Unidad
Desconcentrada de Proteccion del Medio Ambiente — La Libertad, constataron que el sefior
CESAR EUGENIO SALDANA AGUILAR (en adelante, el administrado), se encontraba
comercializando el recurso hidrobiolégico cangrejo violaceo (Platyxanthus orbignyi), en una
cantidad de 8.3kg., por lo que, se procedio6 a realizar el muestreo biométrico, obteniéndose como
resultados: moda de 5.5 cm, rango de tallas de 3 cma 6.5 cm y un 100% de ejemplares en tallas
menores a las establecidas (ejemplares menores a 7 c¢cm) medidos al ancho del cefalotérax,
contraviniendo lo establecido en la Resolucion Ministerial N° 150-2016-PRODUCE, hecho por el
cual se procedio a levantar el Acta de Fiscalizacién N° 13 — AFI — 004557.

En razén de ello, y como medida provisional, se realiz6 el decomiso del recurso hidrobiolégico
cangrejo violaceo en tallas menores en un total de 8.3 kg, (0.0083 t.), de conformidad con lo
establecido en los articulos 47° y 48° del Reglamento de Fiscalizacion y Sancién de Actividades
Pesqueras y Acuicolas, aprobado por el Decreto Supremo N° 017-2017-PRODUCE, modificado
por el Decreto Supremo N° 006-2018-PRODUCE (en adelante, RFSAPA) conforme se \erifica
en el Acta de Decomiso N° 13-ACTG-002177, el mismo que fue donado ala Casa Hogar la Divina
Providencia, a través del Acta de Donacion N° 13-ACTG-002083.

A traves de la Cédula de Notificacibn de Imputacion de Cargos N° 00001009-2024-
PRODUCE/DSF-PAZ?, notificada el 15/05/2024, la Direccién de Supenision y Fiscalizacion-PA
(en adelante, DSF-PA) le imputé al administrado la presunta comision de la siguiente infraccién:

Numeral 72) del Art. 134° del RLGP3: “Transportar, comercializar y/o almacenar
recursos (...) hidrobiolégicos en tallas (...) menores a los establecidos, (...)”

! Mediante Acta de Operativ o Conjunto N° 13-ACTG-002178.

2 El administrado fue notificado en segunda visita, mediante Acta de Notificacién y Aviso N° 044624 el dia 15/05/2024. Por lo que, en
aplicacion del acépite 21.5 del articulo 21° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General - Ley N°
27444, que sefiala, “En el caso de no encontrar al administrado u otra persona en el domicilio sefalado en el procedimiento, e
notificador deberadejar constancia de ello en el acta y colocar un aviso en dicho domicilio indicando lanuevafecha en que
se haraefectiva lasiguiente notificacion. Si tampoco pudieraentregar directamente lanotificacion en lanuevafecha, sedejara
debajo de la puerta un acta conjuntamente con la notificacién, copia de los cuales serdincorporado al expediente. En ese
sentido, la notificacion es v alida

% Modificado por DS N° 017-2017-PRODUCE.




Se verifica que el administrado no ha presentado descargos respecto a laimputacién de cargos
referida precedentemente.

Con Cédula de Notificacion de Informe Final de Instruccion N° 00003605-2024-PRODUCE/DS-
PA?%, notificada el 11/06/2024, la Direccion de Sanciones — PA (en adelante, DS-PA), cumplié con
correr traslado al administrado, del Informe Final de Instruccion N° 00253-2024-
PRODUCE/DSF-PA-JALBARRACIN (en adelante IFI), otorgandole el plazo de 5 dias habiles
para la formulaciéon de sus alegatos.

A pesar de encontrarse debidamente notificado, el administrado no ha presentado sus
alegatos respecto al IFI, en esta etapa decisoria.

En ese orden de ideas, corresponde a la DS-PA efectuar el analisis de los hechos a la luz del
marco normativo aplicable, a fin de erificar sila conducta del administrado se subsume en el
tipo infractor que se le imputa, determinando, consecuentemente, la existencia o no de una
conducta infractora.

ANALISIS. -

Respecto _alainfraccién tipificada en el numeral 72) del articulo 134° del RLGP:

La infraccion que se le imputa el administrado consiste, especificamente, en: Transportar,
comercializar y/o almacenar recursos o productos hidrobiolégicos en tallas o pesos
menores a los establecidos, que no provengan de una actividad de fiscalizacién
excediendo los margenes de tolerancia establecidos para la captura, por lo que corresponde
determinar si, los hechos imputados, se subsumen en el tipo infractor, a efectos de determinar la
comisién de la infraccion.

El tipo infractor contenido en el referido numeral, aplicable al presente caso, describe la siguiente
conducta como infractora: (...) comercializar recursos hidrobiolégicos (...) en tallas o peso
menores a los establecidos. En ese sentido, se advierte que, para incurrir en una infraccién de
este tipo, es necesario que, primero, el administrado realice la actividad de comercializaciéon de
recursos hidrobiolégicos y, segundo, que el recurso comercializado se encuentre dentro del
rango de talla menor a la establecida.

Al respecto, cabe sefialar que, el articulo 9° de la LGP contempla que, sobre la base de
evidencias cientificas disponibles y de factores socioeconémicos, la autoridad pesquera
determinard segun el tipo de pesqueria, los sistemas de ordenamiento pesquero, las cuotas de
captura permisible, temporadas y zonas de pesca, regulacion del esfuerzo pesquero, los métodos
de pesca, tallas minimas de captura y demas normas que requeriran la presernacion y
explotacién racional de los recursos pesqueros.

Antes de continuar con el andlisis respectivo, se debe considerar que, el Glosario de Términos
contenido en el Reglamento de la Ley General de Pesca, sefiala que la talla minima es la longitud
o tamafo de los individuos que fija la autoridad competente para cada especie hidrobiolégica,
por debajo del cual se prohibe su extraccion, procesamiento, transporte y comercializacién.
Estatalla minima se determina sobre la base del conocimiento del ciclo de vida de la especie.

En ese orden de ideas, mediante la Resolucion Ministerial N° 209-2001-PE, se aprobd la relacién
de tallas minimas de captura y tolerancia maxima de ejemplares juveniles de principales peces
marinos e invertebrados, prohibiéndose la extraccion, recepcion, transporte, procesamiento y
comercializacion en tallas inferiores a las establecidas en los Anexos |y Il de la citada Resolucion
Ministerial.

4 El administrado fue notificado en segunda visita, mediante Acta de Notificaciény Aviso N° 002750 el dia 11/06/2024. Por lo que, en

aplicacion del acapite 21.5 del articulo 21° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General - Ley N°
27444, que sefiala, “En el caso de no encontrar al administrado u otrapersonaen el domicilio sefialado en el procedimiento, €l
notificador deberadejar constancia de ello en el acta y colocar un aviso en dicho domicilio indicando lanuevafecha en que

se haraefectiva lasiguiente notificacion. Si tampoco pudieraentregar directamente lanotificacion en lanuevafecha, sedejara
debajo de la puerta un acta conjuntamente con la notificacién, copia de los cuales serdincorporado al expediente. En ese
sentido, la notificacion es v alida
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Asimismo, mediante el articulo 1° de la Resolucion Ministerial N° 150-2016-PRODUCE, se
establecié la Talla Minima de Captura del recurso cangrejo violaceo (Platyxanthus orbignyi) en
setenta milimetros (70 mm) de ancho del cefalotérax, prohibiéndose la extraccion, recepcion,
transporte, almacenamiento, procesamiento y comercializacion del citado recurso en tallas
inferiores, no existiendo un margen de tolerancia establecido para el referido recurso.
Asimismo, en su articulo 2° se aprobé la inclusion en el Anexo Il de la Resolucion Ministerial N°
209-2001-PE al recurso Cangrejo violaceo (Platyxanthus orbignyi), conforme al siguiente detalle:

LONGITUD MEDIDA A . -
RECURSO ESPECIE (mm) TOMAR DEFINICION TECNICA
Cangrejo Platyxanthus Ancho del Méxima distancia entre los
. N 70 . .
Violaceo orbignyi cefalotérax lados del cefalotérax

Adicionalmente, el articulo 4° del referido dispositivo establecio, que las personas naturales y
juridicas que contravengan lo dispuesto en la presente Resolucién Ministerial seran sancionadas
conforme a lo dispuesto en el Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto
Supremo N° 012-2001-PE, el Texto Unico Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas, aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-PRODUCE vy
las demas disposiciones legales vigentes, quedando asi prohibido realizar actividades pesqueras
con el mencionado recurso por debajo de los limites establecidos.

Por medio de la Disposicion para realizar el Muestreo de Recursos Hidrobiolégicos aprobada por
la Resolucion Ministerial N° 353-2015-PRODUCE, se establecieron: los procedimientos
técnicos parala realizacion del muestreo de recursos hidrobiolégicos con lafinalidad de
verificar y efectuar el control de la composicién de las capturas, asi como los porcentajes
de tolerancia establecidos para los recursos hidrobiolégicos. Asimismo, sera de aplicacion
alas actividades de descarga, transporte, almacenaje, procesamiento, comercializaciony otras
donde se haya establecido una talla o peso minimo para los recursos hidrobioldgicos.

El numeral 3.1 del item 3) de la Norma de Muestreo de Recursos Hidrobiolégicos aprobada por
la Resolucién Ministerial N° 353-2015-PRODUCE, establece que “La toma de muestra de
recursos hidrobiolégicos sera aleatoriao al azar. Paraeste propdésito elinspector realizara
las acciones que sean necesarias para que la muestra sea representativa del lote de
estudio y mantenga el caracter aleatorio”.

Asimismo, en el numeral 3.2 del item 3 de la norma de muestreo, establece: “La medicion
debera efectuarse (...) respetando los criterios establecidos segln la norma legal que
dispone la tallaminima de captura de los recursos hidrobiolégicos en cuanto al tipo de
longitud normada (...) asi como otras medidas de longitud o peso previstas para los
moluscos, crustaceos y equinodermos”.




El literal ¢) del numeral 4.2 del item 4 de la norma antes citada, establece el Lugar de Ejecucion
de la Toma de la Muestra, en lo correspondiente a las descargas, recepcion, transporte,
almacenamiento y comercializacién con destino al consumo humano directo en Centros de
comercializacion, lugares de almacenamiento y vehiculos de transporte que no se encuentren
en planta, sefialando lo siguiente: “El inspector a efectos de verificar el peso del recurso
hidrobiolégicos solicitard la Guia de Remision o Reporte de Pesaje, 0 en su defecto,
verificara el nimero de cajas, contenedores isotérmicos o el recurso estibado a granel y
determinara el peso del citado recurso. La muestra se tomard dividiendo el grupo de cajas,
contenedores isotérmicos o el recurso estibado a granel en cuatro (04) partes mediante
una cruz imaginaria (cuarteo) y se escogerd al azar, de cada cuadrante, las cajas que
conformaran su muestra (...)”.

De igual forma, en el punto 5 de la referida Resolucién, sefiala que: “El tamafio de la muestra
para las especies distintas a las consignadas (...) no sera inferior a 120 ejemplares(...)".

En ese sentido, el Acta de Fiscalizacion N° 13-AFI-004557 vy el Informe de Fiscalizacion N° 13-
INFIS-000530, que obran en el expediente han dejado constancia que el administrado se
encontraba comercializando el recurso hidrobiolégico cangrejo violaceo (Platyxanthus orbignyi)
en estado fresco y apto para consumo humano directo, en una cantidad de 8.3 kg. y con el Parte
de Muestreo N° 13-PMO-000811 se obtuvo un rango de tallas de 3 cm a 6.5 cm, de longitud al
ancho del cefalotérax, una moda de 5.5 cm y 100% de incidencia de ejemplares en tallas
menores a los 70 milimetros (7 cm) cm, de un total de 206 ejemplares muestreados, que
equivalen a 8.3 kg que se encontraban en tallas menores a lo establecido en la Resolucién
Ministerial N° 150-2016-PRODUCE; asi, ha quedado werificado la concurrencia del primer
requisito o elemento constitutivo de la infraccion.

Asi también, de la revision del Acta de Fiscalizacion y de las vistas fotograficas obrantes en el
expediente se advierte que el administrado se encontraba en el area de comercializaciéon de
mariscos y crustaceos del Mercado Mayorista Pesquero COMPHILL S.A., comercializando el
recurso hidrobiolégico cangrejo violaceo (Platyxanthus orbignyi) en una cantidad de 8.3 kg
(0.0083 t.), el cual se encontraba en tallas inferiores a lo establecido; en ese sentido se verifica
que el administrado realizé la actividad de comercializacién de recurso hidrobiol6gico cangrejo
violdceo, en tallas menores; incurriendo con dicha conducta en la comisién de la infraccidn
tipificada en el numeral 72) del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca
aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado por Decreto Supremo N° 017-2017-
PRODUCE. Por tanto, se comprueba que el administrado desplegé la conducta establecida como
infraccion; toda vez que los elementos exigidos por el tipo infractor siconcurrieron en el presente
caso.

De acuerdo al principio de Verdad Material debemos sefialar que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 176° del TUO de la LPAG, asi como el numeral 11.2 del articulo 11° del
RFSAPA, sefiala que: “En el Acta de Fiscalizacion, se consignan los hechos verificados durante
la fiscalizacion y, de ser el caso, la presunta existencia de una infraccién a la normatividad
pesquera o acuicola. (...)”. En tal sentido, el Informe de Fiscalizacion N° 13-INFIS-000530 vy el
Acta de Fiscalizacion N° 13-AFI-004557, son medios probatorios idoneos que permiten
determinar la verdad material del hecho imputado.

En la linea de lo expuesto, es de indicar que el numeral 6.1 del articulo 6° del RFSAPA, sefiala
gue el fiscalizador acreditado por el Ministerio de la Produccién se encuentra facultado a levantar
actas de fiscalizacioén; asi como realizar las actuaciones que considere necesarias para realizar
sus actividades de fiscalizacién establecidas en las disposiciones legales correspondientes y
generar los medios probatorios que considere pertinentes.

Por tanto, se desprende que el Acta de Fiscalizacion en donde se consigna los hechos
constatados por el fiscalizador, funcionario al que la norma le reconoce condicion de autoridad,
tienen en principio veracidad y fuerza probatoria, que puede desvirtuar la presuncion de licitud
que goza el administrado, al responder a una realizad de hecho apreciada directamente por los
fiscalizadores en ejercicio de sus funciones; esto sin perjuicio de las pruebas en contrario que
pueda presentar; sin embargo, en el presente procedimiento no existe.
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En consecuencia, se comprueba que el administrado desplegd la conducta establecida como
infracciéon y de acuerdo al analisis efectuado en el presente apartado, tenemos que se ha
acreditado la comisién de lainfraccién imputada.

Por lo expuesto, la Administracion ha cumplido con el mandato legal de la carga de la prueba
establecido en el articulo 173° del TUO de la LPAGS, toda vez que se ha demostrado a través de
los documentos obrantes en el presente expediente y tomas fotograficas realizados por los
fiscalizadores debidamente acreditados, que el dia 21/08/2021 el administrado comercializo
el recurso hidrobiolégico cangrejo violaceo en tallas menores a las establecidas.

ANALISIS DE CULPABILIDAD

El numeral 8, Principio de Causalidad, del articulo 248° del TUO de la LPAG, expresa lo siguiente:
“La responsabilidad debe recaer en quien realiza la conducta omisiva o activa constitutiva de
infraccion sancionable”. En ese sentido, en el ambito de la responsabilidad administrativa debe
ser consecuencia directa de una accion u omision imputables a su autor, ya sea por dolo o culpa.

Por su parte, el numeral 10) de dicho articulo se recoge el Principio de Culpabilidad, el cual se
establece que la responsabilidad administrativa es subjetiva, salvo los casos en que por ley o
decreto legislativo se disponga la responsabilidad administrativa objetiva, verificandose que las
directrices estructurales del ilicito administrativo tienden también, como en el ilicito penal, a
conseguir la individualizacion de la responsabilidad, vedando cualquier intento de construir una
responsabilidad objetiva o basada en la simple relacién con una cosa.

En el mismo sentido, Alejandro Nieto sefiala que “actlia con culpa o imprudencia (negligencia) el
que realiza un hecho tipicamente antijuridico, no intencionadamente sino por haber infringido un
deber de cuidado que personalmente le era exigible y cuyo resultado debia haber previsto (...)
por lo que la culpa consiste, en definitiva, en no haber previsto lo que debia preverse y en no
haber evitado lo que debia evitarse™.

Asimismo, se entiende por dolo, a la conciencia y wluntad de quien actla, sabiendo lo que hace
y quiere hacerlo. En atencién a ello, la infracciéon debe imputarse al administrado a titulo de dolo
0 culpa, los mismos que corresponden determinarse previo juicio de valor de los hechos
probados, realizados al momento de determinar la responsabilidad administrativa.

Es preciso acotar que las personas naturales y/o juridicas que desarrollan actividades de
extraccion, transporte, procesamiento y comercializacion de recursos hidrobioldgicos se

S Articulo 173.- Cargade laprueba

173.1 La carga de la prueba se rige por el principio de impulso de of icio establecido en la presente Ley.

173.2 Corresponde a los administrados aportar pruebas mediante la presentacién de documentos e informes, proponer pericias,
testimonios, inspecciones y demas diligencias permitidas, o aducir alegaciones.

S NIETO, Alejandro. “El derecho Administrativo Sancionador” Editorial Madrid Tecnos, 2012, pag. 392.
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encuentran obligadas a cumplir con la normatividad vigente que las regula, asi como se espera
gue actien en fiel cumplimiento de la normatividad que rige el sector pesquero, ya que esta
impone un deber de diligencia ordinario a todos los actores que participan en dicho ambito, con
la finalidad de realizar un aprovechamiento racional de los recursos hidrobiolégicos en garantia
de la preservaciéon de las especies.

Asimismo, se advierte que el administrado al comercializar el recurso hidrobioldgico
cangrejo violaceo (platyxanthus orbignyi) en tallas menores a las establecidas, actud sin
la diligencia debida, ya que tenia la obligacién de no comercializar recursos en tallas menores a
las establecidas en el marco normativo establecido y de esa manera preservar la existencia del
recurso, lo cual constituye una condicion necesaria para que pueda realizar su actividad
extractiva en cumplimiento de las normas mencionadas anteriormente. En ese sentido, en el
presente caso, se ha acreditado que el administrado ha actuado sin la diligencia necesaria, por
tanto, laimputacion de la responsabilidad del administrado se sustenta en la culpa inexcusable.

DETERMINACION DE LA SANCION
Respecto alainfraccion tipificada en el numeral 72) del articulo 134° del RLGP

El Cédigo 72 del Cuadro de Sanciones anexo al RFSAPA, modificado por el Decreto Supremo
N° 006-2018-PRODUCE, para la presente infraccién, contempla las sanciones de MULTA, la
cual se calcula conforme al articulo 35° del RFSAPA y a la Resolucién Ministerial N° 591-2017-
PRODUCE, modificada por la Resolucién Ministerial N° 009-2020-PRODUCE, y DECOMISO del
porcentaje en exceso de la tolerancia establecida del recurso hidrobiolégico, segun el cuadro que
se detalla a continuacion:

CALCULO DE LA MULTA
DS N° 017-2017-PRODUCE RM N° 591-2017-PRODUCE
{\JAIIT Multa expresada en B: Beneficio llicito
S: Coeficiente de
B: Beneficio llicito Sostenibilidad Marginal del
Sector
M= B/P x (1 P: _Rrobabilidad de Factor: Factor del recurso y
+F) deteccion B= S*factor*Q | producto
F: Factores agravantes y Q: Cantidad del recurso
atenuantes comprometido
REEMPLAZANDO LAS FORMULAS EN MENCION SE OBTIENE COMO FORMULA DE
LA SANCION
S:7 0.45
Factor dg 1.98
recurso:
M = S*factor*Q/P x (1 + F) Q:° 0.0083 t.
p:10 0.50
F:11 -30%=0.3
M = 0.45*1.98*0.0083 t./0.50*(1-0.3) MULTA = 0.010 UIT
DECOMISO 8.3 kg (0.0083 t.)

" El coeficiente de sostenibilidad marginal del sector (S) en funcién a la actividad desarrollada por el administrado, que fue la
comercializaciéon de recursos hidrobiolégicos, es de 0.45, conforme a la Resolucion Ministerial N° 591-2017-PRODUCE.

8 El factor de recurso vigente para el recurso cangrejo violaceo, es de 1.98, y se encuentra sefialado en el Anexo IV de la Resolucién
Ministerial N° 009-2020-PRODUCE publicada en el diario Oficial “El Peruano” el 12/01/2020, norma que modifica los factores de los
recursos hidrobiolégicos contenidos en los Anexos IlI, IV, V, VI, VIl 'y VIII aprobado por RM N° 591-2017-PRODUCE.

9 Conforme al literal c) del Anexo | de la Resolucién Ministerial N° 591-2017-PRODUCE, la cantidad del recurso comprometido (Q) para
el presente caso corresponde a las toneladas del recurso hidrobiolégico cangrejo violaceo en tallas menores comercializado por el
administrado, cuy a cantidad total es 8.3 kg (0.0083 t.)

© pe acuerdo al literal B) del Anexo I de la Resolucién Ministerial N° 591-2017-PRODUCE, la variable de probabilidad de deteccién (P)
para comercializacién, es de 0.50.

1 En el presente caso no existen agravantes. Asimismo, de la consulta realizada al area de Data y Estadistica de la Direccién de
Sanciones-PA se verifica que el administrado no cuenta con antecedentes de haber sido sancionado en los Ultimos 12 meses contados
desde la fechaen que se detect6 la comisién de la infraccion tipificada en el numeral 72) del articulo 134° del RLGP, En consecuencia,
corresponde aplicar el factor reductor de 30%




MINISTERIO DE LA PRODUCCION

«a\\CA DE,

(yRUCA DEL 4
3] <&

& %

-' ‘l

’

&

O sotlovirre Dseotirad”

RD-02038-2024-PRODUCE/DS-PA
Lima, 05 de juliode 2024

Respecto a la sancion de DECOMISO, del porcentaje en exceso de la tolerancia establecida del
recurso hidrobiolégico cangrejo violaceo, corresponde TENER POR CUMPLIDA la sancion de
decomiso del total del referido recurso comercializado en tallas menores, al haberse realizado in
situ el 21/08/2021, toda vez que de acuerdo a la Resolucién Ministerial N° 150-2016-PRODUCE,
no existe un margen de tolerancia establecido para el referido recurso.

En mérito a lo dispuesto en el articulo 81° del Decreto Ley N° 25977, Ley General de Pesca, en
concordancia con lo dispuesto en el Decreto Legislativo N° 1047, Ley de Organizacion y
Funciones del Ministerio de la Produccion, el Decreto Supremo N° 002-2017-PRODUCE,
Reglamento de Organizacién y Funciones del Ministerio de la Produccion; y, demas normas
conexas, corresponde ala DS-PA resolver en primera instancia el procedimiento administrativo
sancionador.

SE RESUELVE:

ARTICULO 1°.- SANCIONAR a CESAR EUGENIO SALDANA AGUILAR identificado con D.N.I.
N° 18108988, por haber incurrido en la infraccion tipificada en el numeral 72) del articulo 134°
del RLGP, al haber comercializado el recurso hidrobiolégico cangrejo violaceo en tallas menores
a las establecidas, el 21/08/2021, con:

MULTA : 0.010 UIT (DIEZ MILESIMAS DE UNIDAD IMPOSITIVA
TRIBUTARIA)

DECOMISO
DEL RECURSO HIDROBIOLOGICO CANGREJO VIOLACEO
COMERCIALIZADO EN TALLAS MENORES (0.0083 t).

ARTICULO 2°.- TENER POR CUMPLIDA la sancién de DECOMISO impuesta en el articulo 1°
de la presente Resolucién Directoral, en virtud a los fundamentos expuestos en la parte
considerativa de la misma.

ARTICULO 3°.- CONSIDERAR para los fines de determinar el monto de la multa, la Unidad
Impositiva Tributaria (UIT) que esté vigente al momento de hacerse efectivo el pago de la misma,
conforme lo estipulado en el numeral 137.1 del articulo 137° del Reglamento de la Ley General
de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE.

ARTICULO 4°.- PRECISAR a CESAR EUGENIO SALDANA AGUILAR que debera ABONAR el
importe de la multa impuesta a favor del MINISTERIO DE LA PRODUCCION en la Cuenta
Corriente N° 0-000-296252 del Banco de la Nacién, debiendo acreditar el correspondiente
depdsito de manera obligatoria mediante la presentacion de una comunicacion escrita dirigida a
la Oficina General de Administracion, a efectos de determinar el cumplimiento del pago,
adjuntando para tal efecto el voucher de depédsito bancario que le entregue el Banco de la Nacién,
documento que debe ser presentado en la Oficina General de Atencion al Ciudadano del




Ministerio de la Produccidn. Si dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la fecha de
publicada o notificada la presente Resolucién, no se recibiera la confirmacion del depésito
realizado y de no existir impugnacion a la presente, se procedera a iniciar el correspondiente
procedimiento de cobranza coactiva.

ARTICULO 5°.- COMUNICAR la presente Resolucién Directoral a las dependencias
correspondientes, PUBLICAR la misma en el portal del MINISTERIO DE LA PRODUCCION
(www.produce.gob.pe); y, NOTIFICAR conforme a Ley.

Registrese, comuniquese y cumplase,
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