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RESOLUCION DE GERENCIA DE PROMOCION ECONOMICA Y TURISMO N° %,3 9 _A__;gozz.mmx_s_e@_q,

Huancayo, 42 DIC 2022

VISTOS:

Ei Doc 385610, Exp. 269446, de fecha 24 de noviembre del 2022, presentado por Ia empresa RESTAURANTE OLIMPICO S AC.
representado por MARGARITA ISABEL RODRIGUEZ VARGAS MACHUCA DE GARAY (en adelantc la recurrente), interpone Recurso
de Rezonsideracion conlra la Resolucion de Gerencia de Promocion Economica y Turismo N° 3309-2022-MPHICPEYT, el Informe N°
500 2022 MPHIGPEYTIDC. v;

CONSIDERANDOQ:

Que, el TITULO IV el inciso 4 del Articulo 195° de |a Constitucion Politica de Per, sefala que las municipalidades son competentes
para regular actividades y servicios en el ambito de sy competencia municipal. Cabe acofar qus. si bien ss cierto gue toda persona
tiene derecho a frabajar con sujecion a la ley, no fo es menos que este derecho no ss jrrestricio ¥ que debe estar sujeto al cumplimionto
de las disposiciones de cada gobierno local, caso conirario fa Municipalidad tiene la facultad de clausura el local ¥ de sancionar.

Que, el articulo N° 194 de la Constitucién Politica del Peru, establece que las Municipalidadss Provinciales y distritales son los drganos
de gobierno Local, gozan de autonomia politica, econémica y administrativa en los asuntos de su competencia, lo que resulta
concordante con el articulo 11 del Titulo Preliminar de Ia Ley Orgénica de Municipalidades radic2 en la facultad de ejercer actos de
gobiemno, administrativos y de administracion, con sujecion al ordenamiento juridico.

Que la capacidad :2ncionadora de Ia Municipalidad s& encuentra detailada en | Ley Orgénica de Municipalidades Ley N® 27972, en
su arliculo N* 46 y 49, concordante con ¢l reglamento de infracciones ¥ sanciones administrativas de la Municipalidad Provincial de
ruancayo. aprobado mediante Ordenanza Municipal para encausar formalmente y establecer parametros del procedimiento
sancionador tienc como observancia obligatoria los principios contemplados en el articulo N° 230 de |a Ley 27444, LPAG.

Lue, la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley 27444 en el numeral 1) del Art. VIl del Titulo Preliminar establzce lo
siquiente; “Las autoridades administrafivas no podran dejar de resolver Jas cuestiones que se les proponga. por deficiencia de sus
fuentes; en tales casos, acudiran a los principios del procedimiento administrativo previstos en esta Ley: en su defecto, a ofras fuenios
supletorias del derecho administrativo, v sélo subsidiariamente a estas, a las normas de ofros ordenamientos que sean compatiblas
con su naturaleza y finalidad.”

Que, el articulo 15° del Decreto Supremo N° 1 63-2020-PCM, TUO de fa Ley N° 28976 Ley de marco de licencias de fruncimiento,
(FACULTAD FISCALIZADORA Y SANCIONADORA), sefala: “las municipalidades deberan realizar las labores de fiscalizacion de las
actividades economicas con el fin de verificar cumplimiento de las obligaciones de los titulares de las ficencias de funcionamiento
conforme a ley, pudiendo imponer las sanciones a que hubiera lugar en ef caso de incumplimienta”

Que, mediante documento del visto, la recurrente interpone recurso de reconsideracion contra la Resalucién de Gerencia de Promocion
Econdmica y Turismo N° 3309-2022- MPH-GPEyT. argumentando que: en la inspeccion el personal de la municipalidad de Huancayo,
abservo una aparente modificacion y/o ampliacion def drea economica del drea economica sin autorizacion del area compatente de la
Municipalidad Provincial de Huancayo, imponiéndonos |a papeleta infraccién con codigo V. dicho criterio para imponer la sancién, so
fundament: aparentemante, en los siguiente datos que insertamos, tanto de la licencia de funcionamiento, como del Certificado ITSE:
(- }. Dichz discrepancia aparente surge de la ncorrecta lectura de los documentos antes mencionado, dejando constancia que tanto
&n metros cuadrados consignado en la licencia de funcionamiento. como en los criterios del area ocupad- establecido en ¢l Certificado
ITSE. si bien derivan de un factor de medicion, tiene un concepte diferente, pero no discrepante. {1k

Que, mediante Resolucion de Gerencia de Promogién Econdmica y Turismo N° 3309-2022-MPHIGPEYT, Resuelve en su arliculo
sequndo: Clausurar Temporalmente por el espacio de 10 dias calendario, los accesos directos e indirectos del eslablecimiento comercial
de giro "RESTAURANTE”, ubicado en Av. Giréldez N° 199-Huancayo, por la infraccion PIA N® 009806, con codigo GPEYT. 7 “Por
variar el area econdmica del estableeimiento sin autorizacion de locales con un &rea econémica de més de 500 m2” conforme al Cuadro

de Infracciones y Sanciones Administrativas-CUISA de la Ordenanza Municipal 548-MPH/CI.1.

Que, el numeral 217.1, del articulo 217° del Decreto Supreme 004-2019-JUS, TUO de Ja LPAG, Ley 27444, sehala: “conforme a lo
seflalado en el articuio 120, frente a un acto administrativo que se supone viola, desconace o fesiona un derecho o inerés leaitimo.
procede su confradiccion en la via administrativa mediante Jos recursos administrativos, sefialados en el articuio siguiente  En ese
sentide, conforme lo sefiala el numeral 218.1 del articulo 21 8°, larecurrente interpone Recurso de Reconsidaracion contra la Resolucion
de Gerencia de Promocién Econémica y Turismo N° 3309-2022-MPH/GPEYT, de fecha 17 de noviembre del 2022, notificado
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validamente el 17 de noviembre del 2022, encontrandose dentro del plazo que lo establece el numeral 218.2 del articulo 218°, que
sefala: "ef termino para ia interposicion de los recursos es de 15 dias perentorios. y deberé resolverse en el plazo de 30 dias”.

Que. el articulo 219° del TUO de la LPAG, Ley 27444, sefala: "El recurso de reconsideracion se interpondré ante el mismo organo que
dicfo ef prime: acto que es materia de impugnacion y deberda sustentarse en nueva prueba’: En ese sentido, la recurrente adopta como
nuevos medios de prueba conforme a la inflacion impuesta, 1) recibo de pago de la infraccion impuesta, 2) copia de asiento registral
de Declaracion de Fabrica 3) copia de Licencia de Funcionamiento, 4) Copia de Certificade ITSE; sobre ¢l primer punto el segundo
parrafo numeral 3.1 del articulo 3° de la Ordenanza Municipal N° 548-MPH/CM, que sefiala: "Suimposicion y pago no libera ni sustituye
la responsabilidad del auter de la ejecucion de una prestacion de hacer o de no hacer, para subsanar el hecho que la genero’, en ese
entander si bien la infractora realizo el page de la infraccién impuesta la cual subsana la sancion pecuniaria de la papeleta de infraccion
N° 09806, esto no libera la sancién no pecuniaria y/o complementaria de clausura temporal impuesta al establecimiento comercial
ubicado en Av. Giréldez N° 199-Huancayo; scbre el segundo punto, se observa I ficha 22558 del Renistro de |a Propiedad Inmueble-
Oficina Registral Regional del 25 de agosto de 1997 sobre [a descripcion del inmueble de ubicacion y colindantes como también Iz
construccion para un restaurante; sobre el tercer y cuarto punto, se observa que el establecimiento comercial ubicado en la Av. Girdldes
N° 199-Huancayo cuenta con una Licencia de funcionamiento N° 07994 cen un area Economica de 400 m? para cl giro de
RESTAURANTE, y Certificado ITSE N® 021-2021 para un area de 645.57 m2, para regentar el giro de RESTAURANTE, en ese sentido,
el articulo 15° del TUO de la Ley 28976-Ley Marco de Licencia de Funcionamiento, sefala: “La municipalidad deberé realizar las labores
de fiscalizacion de las actividades econdmicas con el fin de verificar el cumplimiento de las obligaciones de los litulares de las licencias
de funcionamiento conforme a ley, incluyendo las obligaciones derivadas de las inspecciones técnicas de seguridad en edificaciones,
pudiendo imponer las sanciones a que hubiera lugar en el caso de incumplimiento, de conformidad con lo establecido en el articulo 48
de la Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades”, concordante con el articulo 41° de la Ordenanza Municipal N* 665-MPH/CM
en ese conlexto, es claro que al momento de la intervencion de fiscalizacion el establecimiento venia variando el area economica de
400 m? a 64557 m?. conforme se visualiza 1a Licencia de Funcionamiento y el Certificado 1TSE, asimismo ambos documentos son .
otorgados parz regentar el giro de RESTAURANTE ubicado en la Av. Girdldez N° 189-Huancayo conforme se evidencia en autos, en
ase sentido, ia papelsta de infraccion N” 09606 de fecha 14 de octubre del 2022, se enconlraria dentro del margen legal.

Que. la intervencién de fiscalizacion se encuentra contemplada en el articulo 240° del TUO de la Ley 27444, LPAG, que sefala, los
actos de diligencias de fiscalizacion se inicia siempre de oficio, bien por propia iniciativa de !a entidad, o como consecuencia de orden
superior de la entidad, o por el mérito de una denuncia cuya verosimilitud se desea verificar; asi como se encuentra facultado al acceso
ala informacion del administrado que sea necesario (documentos necesarios que es materia de la focalizacion), otra facultad previst:
es |a posibilidad de realizar visitas inspectoras con o sin previa notificacion en los locales o bienes donde se desarrollan las actividades
sujetas a su control o donde se ubiquen lo establecimientos comerciales objeto de la accion de fiscalizacion, respetando los derechos
fundamentales a la inviclabilidad del domicilio cuando corresponda; asimismo, el fiscalizador pueda tomar copia de los documentos
materia de |a fiscalizacion, asi como tomar fotografias, realizar grabaciones en video utilizando los medios necesarios para la fidelidad
de la accion de fiscalizacién, ampliar si es necesario para mayor diligencia de la accion de fiscalizacion; en ese sentido | al momento
de la intervencion de fiscalizacion, personal competente de fiscalizacion verifico que el eslablecimicnto comercial venia variando el érea
conforme lo comprueba la Licencia de funcionamiento y el Certificado ITSE.

Que, el despacho de alcaldia por el Principio de Desconcentracion administrativa, establecido por el articulo N* 83, numeral 83.3, del
Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General - Ley N° 27444, concordante con el articulo 39, (ltimo
parrafo de la Ley 27972.

SE RESUELVE: .

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE, ¢l Recurso de Reconsideracion incoado por la empresa RESTAURANTE
DUHARISO S A G representado por [1ARSARITA ISABEL RODRIGUEZ VARGAS MACHUCA DE GARAY, EN CONSECUENCIA
catfiquese 12 Resolucion de Gerencia de Promocion Econdmica y Turismo N® 3309-2022 MPH/GPET. por los fundamentos cxpuestos.

ARTICULO SEGUNDO.- ENCARGUESE del cumplimiento de la presente Resolucion a las Areas competentes y al Ejecutor Coactivo
asignado a la Gerencia de Promocion Econémica y Turismo.

ARTICULO TERCERO.- NOTIFICAR, 2 |a parte interesada con las formalidades de Ley.

REGISTRESE, COMUNTQUESE Y CUMPLASE
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