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Sumilla:  “(...) ha quedado corroborado que el Adjudicatario no
cumplié con su obligacion de perfeccionar el
contrato, toda vez que, conforme ha informado y
sustentado la Entidad, no presentd oportuna y
correctamente la totalidad de los documentos
exigidos para el perfeccionamiento del contrato
derivado del procedimiento de seleccion.”

Lima, 14 de junio de 2024.

VISTO en sesion de fecha 14 de junio de 2024 de la Quinta Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente N2 8430/2022.TCE, el procedimiento
administrativo sancionador instaurado contra la empresa TOTAL SEGURITY COMPANY
AND SERVICES S.A.C, por su presunta responsabilidad por su responsabilidad al haber
incumplido con su obligacién de perfeccionar el contrato derivado de la Adjudicacién
Simplificada N° 41-2021-ITP-Primera Convocatoria; y, atendiendo a los siguientes:

. ANTECEDENTES:

1. Segun la informacién obrante en el SEACE, el 23 de setiembre de 2021, el
INSTITUTO TECNOLOGICO DE LA PRODUCCION, en adelante la Entidad, convocé
la Adjudicacién Simplificada N° 41-2021-ITP-Primera Convocatoria, para la
“Contratacion del servicio de seguridad y vigilancia para el Cite Agroindustrial
Majes”, con un valor estimado total de S/ 98,815.96 (noventa y ocho mil
ochocientos quince con 96/100 soles), en adelante el procedimiento de seleccidn.

Dicho procedimiento fue convocado bajo el marco del Texto Unico Ordenado de
la Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por el Decreto
Supremo N° 082-2019-EF, en adelante el TUO de la Ley, y su Reglamento,
aprobado por el Decreto Supremo N° 344-2018-EF, modificado mediante los
Decretos Supremos N° 377- 2019-EF, en adelante el Reglamento.

2. El 11 de octubre de 2021 se llevd a cabo el acto de presentacion de ofertas,
mientras que el 20 del mismo mes y afio se publicéd en el SEACE la adjudicacion de
la buena pro a favor de la empresa TOTAL SEGURITY COMPANY AND SERVICES
S.A.C. (con R.U.C. N° 20558267900), en adelante el Adjudicatario, por el valor de
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su oferta de S/ 128, 946.00 (ciento veinte y ocho mil novecientos cuarenta y seis
con 00/100 soles). Dicho otorgamiento fue consentido el 28 de octubre de 2021%.

Mediante Informe N° 002049-2021-ITP/OA-ABAST del 22 de noviembre de 20212,
publicado en el SEACE en la misma fecha, la Entidad declaré la pérdida automatica
de la buena pro otorgada al Adjudicatario por no haber cumplido con presentar
los documentos subsanados requeridos para perfeccionar el contrato.

3. Mediante Oficio N° 000446-2022-ITP/OA del 15 de noviembre de 20223 y
Formulario de aplicaciéon de sancion — Entidad, presentados ambos el 15 de
noviembre de 2022 ante la Mesa de Partes del Tribunal de Contrataciones del
Estado, en lo sucesivo el Tribunal, la Entidad puso en conocimiento que el
Adjudicatario habriaincurrido en infraccidn, al no haber perfeccionado el contrato
derivado del procedimiento de seleccién.

Para sustentar lo sefalado, adjuntd, entre otros, el Informe N° 000511-2022-
ITO/OAJ* del 04 de noviembre de 2022, en el cual detalld, principalmente, lo
siguiente:

- Con Carta N° 53-21/GG.T.T.SE SEG.S.A.C. de fecha 11 de noviembre de
2021, el Adjudicatario presentd la documentacién obligatoria para la
suscripcidn del contrato.

- Con Carta N° 558-2021-ITP/OA, de fecha 15 de noviembre de 2021, se
observéd la documentacion presentada por el referido postor para el
perfeccionamiento del contrato, otorgandosele dos (02) dias habiles de
plazo para subsanar.

- Con Carta s/n, presentada el 18 de noviembre de 2021, el Adjudicatario,
fuera de plazo, subsané los documentos para perfeccionar el contrato.

- Con Informe N° 2049-2021-ITP/OA-ABAST, de fecha 22 de noviembre de
2021, el Coordinador de Abastecimiento comunicé a la Oficina de
Administracién la pérdida de la buena pro imputable al Adjudicatario.

4. Con Decreto del 15 de febrero de 2024, la Secretaria del Tribunal dispuso iniciar
procedimiento administrativo sancionador contra el Adjudicatario, por su

Conforme a la informacion registrada en el SEACE, dicho procedimiento de seleccion contd con tres
postores.

Publicada en el SEACE.

Obrante a folio 3 del anexo adjunto al decreto de remisién a sala.

Obrante a folios 23 al 28 del anexo adjunto al decreto de remision a sala.
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supuesta responsabilidad al incumplir con su obligacién de perfeccionar el
contrato, infraccién tipificada en el literal b) del numeral 50.1 del articulo 50 de la
Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobada por Decreto Supremo
N° 082-2019-EF.

En virtud de ello, se otorgd al Adjudicatario el plazo de diez (10) dias habiles para
qgue formule sus descargos, bajo apercibimiento de resolver el procedimiento con
la documentacidn obrante en el expediente.

5. Con decreto del 14 de marzo de 2024, la Secretaria del Tribunal dejé constancia
sobre la notificacion del decreto de inicio al Adjudicatario, remitido a la "CASILLA
ELECTRONICA DEL OSCE" con fecha 16 de febrero de 2024°.

Asimismo, se dejé constancia que el Adjudicatario no se apersond al
procedimiento ni cumplié con presentar sus descargos; por lo que se hizo efectivo
el apercibimiento decretado de resolver con la informacién obrante en autos; y se
dispuso remitir el expediente a la Quinta Sala para que resuelva, siendo recibido
el 15 del mismo mes y afio por el Vocal ponente.

6. Con decreto del 17 de abril de 2024, a fin de contar con mayores elementos para
resolver, la Quinta Sala del Tribunal requirié a la Entidad la siguiente informacién:

“(..) i. Sirvase remitir copia completa y legible, con sus respectivos anexos,
debidamente recibido (sello de recibido) de Ila Carta N°53-
21/GG.T.T.SEG.S.A.C, de fecha 11 de noviembre de 2021, a través del cual
la empresa TOTAL SEGURITY COMPANY AND SERVICES S.A.C., presenta la
documentacion para el perfeccionamiento del contrato.

ii. Sirvase remitir copia completa y legible, con sus respectivos anexos,
debidamente recibido (sello de recibido) de la Carta N° 558-2021-ITP/OA,
de fecha 15 de noviembre de 2021, a través del cual se realizan las
observaciones a documentacion para el perfeccionamiento del contrato.
De haberse notificado por correo electronico, presentar la impresion de la
constancia de notificacion al correo electronico de la citada empresa.

iii. Sirvase remitir copia completa y legible, con sus respectivos anexos,
debidamente recibido (sello de recibido) de la Carta S/N Subsanacion de
Observaciones TSCAS S.A.C, de fecha 17 de noviembre de 2021, a través

5 Debe tenerse presente que a partir del 27.07.2020 se ha implementado la CASILLA ELECTRONICA DEL OSCE,
en virtud de la cual se notifica, entre otros, el inicio del procedimiento sancionador, acto que emite el Tribunal
durante el procedimiento sancionador y se notifica a través de dicho mecanismo electrénico.
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del cual la empresa TOTAL SEGURITY COMPANY AND SERVICES S.A.C.,
presenta la subsanacion a la documentacion para el perfeccionamiento
del contrato. De haberse presentado por correo electrdnico, presentar la
impresion de la constancia del correo electrdnico de la citada empresa.
iv. Sirvase remitir copia completa y legible, con sus respectivos anexos,
debidamente recibido (sello de recibido) de la Carta N° 585-2022-ITP/OA
13, de fecha 23 de noviembre de 2021, a través del cual se comunica la
pérdida de la Buena Pro. De haberse notificado por correo electronico,
presentar la impresion de la constancia de notificacion al correo
electronico de la citada empresa.

v. De ser el caso, remita copia de otros documentos y/o comunicaciones
que hubiera presentado la empresa TOTAL SEGURITY COMPANY AND
SERVICES S.A.C. durante el tramite del perfeccionamiento del contrato, o
con posterioridad, con sus respectivos anexos y sus respectivos cargos de
presentacion (u otro documento que evidencie la fecha de presentacion).

7

7. Mediante Oficio N° 000229-2024-ITP/OA, del 23 de abril de 2024, presentado ante
el Tribunal el mismo dia, la Entidad remitio la informacion solicitada con decreto
del 17 de abril de 2024.

1. FUNDAMENTACION:

1. Es materia del presente procedimiento administrativo sancionador determinar la
presunta responsabilidad del Adjudicatario por incumplir injustificadamente con
su obligacion de perfeccionar el contrato; infraccion tipificada en el literal b) del
numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, normativa vigente al momento en que
ocurrieron los hechos imputados.

Naturaleza de la infraccion

2.  Sobre el particular, el literal b) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley establece
como infraccién lo siguiente:

“Articulo 50. Infracciones y sanciones administrativas
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50.1 El Tribunal de Contrataciones del Estado sanciona a los proveedores,
participantes, postores y/o contratistas y en los casos a que se refiere
el literal a) del articulo 5 de la presente Ley, cuando incurran en las
siguientes infracciones:

()

b) Incumplir injustificadamente con su obligacion de perfeccionar el
contrato o de formalizar Acuerdos Marco.”

[El subrayado es agregado]

3. Tal como se puede apreciar, la infraccién en comentario regula dos supuestos de
hecho distintos y tipificados como sancionables: i) Incumplir injustificadamente
con su obligacién de perfeccionar el contrato; vy, ii) Incumplir injustificadamente
con su obligacion de formalizar Acuerdos Marco.

4. Enesalinea, se aprecia que se impondra sancidon administrativa a los proveedores,
participantes, postores, contratistas, subcontratistas y profesionales que se
desempeiian como residente o supervisor de obra, cuando corresponda, que
incumplan con su obligacién de perfeccionar el contrato o de formalizar Acuerdos
Marco.

5. En ese sentido, es pertinente precisar, a fin de realizar el andlisis respectivo que,
en el presente caso, el supuesto de hecho imputado corresponde a incumplir
injustificadamente con la obligacién de perfeccionar el contrato.

6. Al respecto, debe tenerse presente que, para la configuracién del tipo infractor
materia de analisis, debe acreditarse la existencia de los siguientes elementos
constitutivos: i) que el contrato no se haya formalizado por el incumplimiento de
la obligacion por parte del proveedor adjudicado; v, ii) que dicha conducta sea
injustificada.

7. En relacion al primer elemento constitutivo, cabe destacar que el no
perfeccionamiento del contrato no solo se genera por la omisién de firmar el
documento que lo contiene, sino que también se configura con la no realizacién
de los actos que preceden al perfeccionamiento del mismo, como es la no
presentacion de los documentos exigidos en las bases integradas, toda vez que
esto constituye un requisito indispensable para concretar y viabilizar la suscripcién
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de aquél. Por tanto, una vez consentida la buena pro de un procedimiento de
seleccion, por disposicion de la normativa, todo adjudicatario tiene la obligacién
de cumplir con presentar la documentacion exigida para la suscripcién de aquel,
pues lo contrario, al materializar el incumplimiento de su obligacién, puede
generarle la aplicacién de las sanciones correspondientes, salvo situaciones de
excepcion debidamente justificadas.

Al respecto, el numeral 136.1 del articulo 136 del Reglamento establece que “Una
vez que la buena pro ha quedado consentida o administrativamente firme, tanto
la Entidad como el o los postores ganadores, estdn obligados a contratar”.

Por su parte, el numeral 136.3 de dicho articulo dispone que “En caso que el o los
postores ganadores de la buena pro se nieguen a suscribir el contrato, son pasibles
de sancidn, salvo imposibilidad fisica o juridica sobrevenida al otorgamiento de la
buena pro que no le sea atribuible, declarada por el Tribunal”.

En relacién con ello, debe tenerse presente que el procedimiento para
perfeccionar el contrato esta previsto en el articulo 141 del Reglamento, el cual
dispone que, dentro del plazo de ocho (8) dias habiles siguientes al registro en el
SEACE del consentimiento de la buena pro o de que esta haya quedado
administrativamente firme, el postor ganador de la buena pro presenta los
requisitos para perfeccionar el contrato. En un plazo que no puede exceder de los
dos (2) dias habiles siguientes de presentados los documentos la Entidad suscribe
el contrato o notifica la orden de compra o de servicio, segun corresponda, u
otorga un plazo adicional para subsanar los requisitos, el que no puede exceder
de cuatro (4) dias habiles contados desde el dia siguiente de la notificacion de la
Entidad. A los dos (2) dias habiles como maximo de subsanadas las observaciones
se suscribe el contrato.

Por su parte, el literal ¢) del articulo 141 del Reglamento establece que, cuando no
se perfeccione el contrato, por causa imputable al postor, éste pierde
automaticamente la buena pro. Las referidas disposiciones, obligan al postor
beneficiado con la buena pro, a presentar la documentacién requerida en las
Bases, a fin de viabilizar la suscripcion del contrato, siendo, en estricto, su
responsabilidad garantizar que la documentacién se encuentre conforme a lo
dispuesto en tales Bases y de acuerdo a las exigencias establecidas por las normas
antes glosadas.
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En ese sentido, el no perfeccionamiento del contrato no solo se genera con la
omision de firmar el documento que lo contiene, sino también con la no
realizacion de los actos que preceden a su perfeccionamiento, como es la no
presentacion de los requisitos exigidos en las bases, toda vez que esto ultimo
constituye un requisito indispensable para concretar y viabilizar su suscripcién.
Por tanto, una vez consentida la buena pro de un procedimiento de seleccién, por
disposicion de la normativa en contrataciones, todo adjudicatario tiene la
obligacion de cumplir con presentar la documentacién exigida para la suscripcion
del contrato, pues lo contrario puede generarle la aplicacion de la sancién
correspondiente.

En este orden de ideas, para el cobmputo del plazo para la suscripcién del contrato,
cabe traer a colacién lo dispuesto en el articulo 63 del Reglamento, en virtud del
cual el otorgamiento de la buena pro se publica y se entiende notificado a través
del SEACE, el mismo dia de su realizacién, bajo responsabilidad del comité de
seleccidon u érgano encargado de las contrataciones, debiendo incluir el acta de
otorgamiento de la buena pro y el cuadro comparativo, detallando los resultados
de la calificacion y evaluacion.

Asimismo, el articulo 64 del Reglamento sefiala que, cuando se hayan presentado
dos (2) o mas ofertas, el consentimiento de la buena pro se produce a los ocho (8)
dias habiles siguientes a la notificacidon de su otorgamiento, sin que los postores
hayan ejercido el derecho de interponer el recurso de apelacion.

Por su parte, en el caso de Adjudicaciones Simplificadas, Seleccién de Consultores
Individuales y Comparacion de Precios, el plazo es de cinco (5) dias habiles. En el
caso de Subasta Inversa Electrdnica, el consentimiento de la buena pro se produce
a los cinco (5) dias habiles de la notificacidon de su otorgamiento, salvo que su valor
estimado corresponda al de una Licitacién Publica o Concurso Publico, en cuyo
caso se produce a los ocho (8) dias habiles de la notificacién de dicho
otorgamiento.

Conforme a lo expuesto, la normativa de contratacién publica ha previsto el
procedimiento para el perfeccionamiento del contrato, al cual deben sujetarse
tanto la Entidad como el postor adjudicado, toda vez que dicho procedimiento
constituye una garantia para los derechos y obligaciones de ambas partes.

Por otro lado, en relacién al segundo elemento constitutivo del tipo infractor, es
decir, que la conducta omisiva del postor adjudicado sea injustificada, es
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pertinente resaltar que corresponde al Tribunal determinar si se ha configurado el
primer elemento de la conducta tipica establecida en el literal b) del numeral 50.1
del articulo 50 de la Ley, mientras que corresponde al postor adjudicado probar,
fehacientemente, que: i) concurrieron circunstancias que le hicieron imposible
fisica o juridicamente la suscripcién del contrato con la Entidad; o, ii) no obstante
haber actuado con la diligencia ordinaria, le fue imposible suscribir el contrato
respectivo debido a factores ajenos a su voluntad.

Bajo dicho contexto, corresponde a este Colegiado analizar la supuesta
responsabilidad administrativa del Adjudicatario por no cumplir con su obligacion
de perfeccionar el contrato; infraccién prevista en el literal b) del numeral 50.1 del
articulo 50 de la Ley, de acuerdo a las disposiciones normativas precitadas que
regulan la convocatoria, debiendo precisarse que dicho andlisis esta destinado a
verificar que la omisién del presunto infractor se haya producido, sin concurrir
alguna circunstancia o motivo que justifique su conducta, conforme lo sefiala el
articulo 114 del Reglamento.

Configuracion de la infraccion

Incumplimiento de la obligacion de suscribir contrato

En ese orden de ideas, y a efectos de analizar la eventual configuracién de la
infraccion por parte del Adjudicatario, en el presente caso, corresponde
determinar el plazo con el que aquél contaba para perfeccionar el contrato
derivado del procedimiento de seleccion, en el cual debia presentar la totalidad
de la documentacion prevista en las bases; y, de ser el caso, la Entidad solicitar la
subsanacion de la documentacidn presentaday el proveedor ganador subsanar las
observaciones formuladas por aquella, en el plazo otorgado.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en el literal a) del articulo 141 del
Reglamento, el Adjudicatario contaba con ocho (8) dias habiles a partir del registro
en el SEACE del consentimiento de la buena pro (28 de octubre de 2021) para
presentar la documentacion necesaria para el perfeccionamiento del contrato;
esto es, hasta el 11 de noviembre de 2021.

Al respecto, con decreto del 17 de abril de 2024, se le solicitd a la Entidad remitir
copia completa y legible de las cartas cursadas entre ella y el Adjudicatario.

Pagina 8 de 22



A DEy
JyBUCA DE( o,
& %

Organismo

Supervisor e las
Contrataciones
del Estado

PERU Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 2213-2024 -TCE-S5

21. Envirtud de dicho requerimiento, la Entidad remitid la informacién solicitada. Asi,
se aprecia que, mediante Carta N° 53-21/GG.T.T.SEG.S.A.C, de fecha 11 de
noviembre de 2021, el Adjudicatario presentdé la documentaciéon para el
perfeccionamiento del contrato a través de mesa de partes virtual de la Entidad,
de acuerdo al siguiente detalle:

22/4724, 11:53 Correo de Instituto Tecnoldgico de |a produccion - PERFECCIONAMIENTO DEL CONTRATO
’ ' P T Mesa de Partes del ITP <mesadepartesitp@itp.gob.pe>
red CITE

PERFECCIONAMIENTO DEL CONTRATO

2 mensajes

Total Segurity Company and Services <tofalseguritysac@gmail.com=> 11 de noviembre de 2021, 4:08 p.m.
Para: Mesa de Partes del ITP <mesadepartesitp@itp.gob.pe>

Me permito enviarle un cordial saludo.

Me pongo en contacto para hacerle llegar el expediente con todos los requisitos para el perfeccionamiento del
contrato de mi representada “Total Segurity Company and Services S.A.C”

Quedamos muy pendientes de cualquier inquietud o comentario. Sirvase comunicar a los siguientes nimeros
& (054)- 704591 Telf. fijo Empresa

& 918 281791 Cell. Gerente General Juan Manuel Vélez de Villa Pinto

& 931380089 Cell. Administracién

-j EXPEDIENTE_CONTRATO_TSCAS.pdf
= 21033K

Mesa de Partes del ITP <abed56e7d1644e73bd088bat9499122a- 11 de noviembre de 2021,
mesadeparte@itp.gob.pe> 4:19 p.m.
Para: Total Segurnity Company and Services <totalseguritysac@gmail.com>

Buenas tardes se registrd en el sistema N°12411. Gracias.

De: Total Segurity Company and Services <totalseguritysac@gmail.com>
Enviado: jueves, 11 de noviembre de 2021 16:08

Para: Mesa de Partes del ITP <mesadepartesitip@itp.gob.pe>

Asunto: PERFECCIONAMIENTO DEL CONTRATO

[Texto citado oculto]

Tal como se visualiza, el Adjudicatario presentd la documentacion para la
suscripcion del contrato, en la fecha establecida (11 de noviembre de 2021) y
dentro del horario de atencion de la Entidad (4:08 p.m.). En vista de ello, se recibié
dicha documentacion registrandola con el tramite N° 12411.

22. Ahora bien, mediante Carta N° 558-2021-ITP/OA, del 15 de noviembre de 2021, la
Entidad formuléd observaciones a la documentacidon presentada por el
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Adjudicatario para el perfeccionamiento del contrato, otorgandole el plazo de dos
(02) dias habiles para la correspondiente subsanacion, el cual vencia el 17 de
noviembre de 2022.

Para mayor claridad, se reproduce la citada Carta N° 558-2021-ITP/OA:

T o
ﬂ R Sy
n— “Danrics chi i Kguaiichaed e oprefuniiecinn Sara ofared § Mo
“Afle dal Beardenark del Pand 200 afdd b Vet
‘5an Isidro, 15 de Noviembre de 2021
CARTA N* 358-2021TPIDA
Seflor:
Juan Manusl Vélez de Villa Pinto
Gerente General
TOTAL SEGURITY COMPANY AND SERVICES S.A.C.
Cal. José Santos Chocano N* 302 Urb. Coop 14
Arequilpa.-
Correo : Jvelezv-pintoghotmall com
Asunto 1 Obsenvadones 3 documentacion para el perfecoonamiento de
contrabo.
Referencla - Cara SN recepclonada el 11.11.2021

TEﬂgI} g SQTHD de ﬂﬂg.’l"ﬂE a3 usted, en atenclén al docwmento de la referencla
recibkdo el 11 de noviembre de 2021, mediante el cual sU regresentada presentd los
requisitos para el perfecclonamiento del contrato del procedimienic de salecclon
Adjedicacien Simpificada N° 41-2021-ITP para la conbratacion del “Senvicio de
Seguridad y Vigliancla para el CITE Agroingustrial Majes.

De |3 revision efeciuada a la referida documentacion, & ha encontrado |25 slguientes
ObsErvaciones:

1. Estructura de costos r | de la prestacidn dal servicio (Incluyendo los
gerviclos que conforman o paquste, de ser el caso), conslderando el
modelo dal Anexo N* 4.

Se obsena que en la estructura de costos presentada por la empresa
TOTAL SEGURITY COMPANY AND SERVICES S.A.C., se ha elaborado en
base a dos (02) agenies de seguridad, no ocbsiante de acuerdo 3 kas
condiclones previstas en el bases Integradas, el senicio requenda es de res
[03) agentes de forma diaria {1 agenie para turno duma) y (2 agentes turna
noctemo).

El monto considerado en |3 esbructura de costos presentada por la empresa
TOTAL SEGURITY COMPANY AND SERVICES S.A.C., no refigja el monto
ad|udicado en & procedimiento e selecclon Ad|udicacion Simpificada N™ 41-
H21-TP.

El costo del agerte descansaro no refigla el porcentaje establecido para el
Ingreso mensual

Log costos conskderados en el unforme, equipos suminkstros relacionados,
pailza de s2guro, carta flanza y oiros gastos operativos, todos elios segan su
estrectura de cosos mensual, 5e adviere que no corresponden 3 106 Costos
o mercado.

Los nubros correspondiente a gastos administrativos y ulllidad, no considera
cosbos.

Inabiuts T i b Py &, Rapibicn de Panassd 3418 - San lsidio T. (511) 8802150
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Do e by igueted de oporuniieces s Teed  Sombne
‘A Sl Aiwcienart oel Pt 200 afos 0w Foeseccecos”

EJ rubro seguro o2 vida (DS, 09-2020-TR) consklera el costo mensual por S/
300.00 soles, precio que no esta acorde a los precios de mereada, por 1o que
comespande sustentar dicho manto, INCorparado a su estnictura de cosios.

2. Relacion del personal que preatara el serviclo, coneignando sus nombres
y apeliidos, N° de Documente de Identidad, cargo, remuncraciin y
periedo del destaqus.

Les monios defallados en @ reladkdn de EI‘EOHN comad remunerasion del
pemsonal, presentada por |3 empresa TOTAL SEGURITY COMPANY AND
SERVICES SA.C.. no refiejan (35 cantidades consideradas en I3 estructura de
castas, para &l turno Diurmno ¥ turnio nocturno

Copla del camet de ldenildad vigente amitido por SUCAMEC.

La copla del Camet del agente propuesto Sim Jeyson Lizarve Mendoza, no
5& encuentra legibie.

Mo presenta copia del Camet del agente propuesto Percy Jehovan Mamanl
Castro

La copla del Camet del agente propuesto Eogar Ruly Quintaniia Mendoza,
na 58 encuentra leglole.

3. Copla de 13 leencla de use de arma de fusgo vigents emifida por
SUCAMEL, de 2&r 8l cag0.

La copia oe 13 lieencla del agente propuesto Edgar Ruly Guintaniia Mentoza,
Na 52 ENcUentra ieginle, a0BMAs de vansiso

No presanta copla 8e 13 Icencia oel agente propuesto SIm Jeyson Lizane
MEndoza.

Mo presenta copla 8e 13 canda o8l aQenie propuesto Percy Jenovan
Mamani Casbmo.

Mo presanta copla de (3 keencla el agente propussto WINng Americo Inara
Valencia.

4. Declaracktn Jurada por agents, en el cual s preciss que no ha sido
£6parado e |se FFAA o PNP por medidas disciplinanas.

La emprega TOTAL SEGURITY COMPANY AND SERVICES SAC. no ha
cUMpiIo con 13 presentacion de |35 Declaraciones JUradas raquentdas en este
punta.

5. Copla simple dsl Reglamento Interno de trabajp presentado ante sl
Ministerio de Trabajo y Promocion del Empleo, y 13 SUCAMEC.

Mo ha preseniado documents en el que se verlfique |3 presentacion del
Reglamenio Intemo de irabajo ante &l Minisiena de Trabajo.

il Tochokbgios i bl Pioducsidn - . Rapdiicn da Penisb 3418 - San ledn T 0(517) 880-2150
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s “Daicnisis i L ik ol OpeTunRIScs Sl et § ol
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& Pdélizais) de Seguro, segun el Capltule Il de las bases Integradas.

La empresa TOTAL SEGURITY COMPAMY AMD SERVICES SAC, no ha
cumplido con |3 presentacion de 1as Pollzas de Seguro, conforme o sollcitado en
Ias bases Integradas.

Aslmismo, s& han ldentificado |a omision de 3 empresa TOTAL SEGURITY
COMPANY AND SERVICES SAC., en la pressntacitn de los siguientes

documeantos.

WOWBRES  [CONTRA [ TERTL |CERT. EXPERIEN [ o
TO (12 m) MEDICO [MENTAL  |Cla1 ARO

SUM JEVSON | WG
LIZRVE o "|PRESENT |vencido |vencio  [Bmeses ok
MENDOZA A
EDGAR RULY D
QUINTANILLA 275 *| nEGiBLE [k E:mg?ne ok FRESENT
MENDOZA ) A
WILDING
AMERICT  |emor  en ) ND
ey e T|WEGIBLE |vencio |vencida MO ok
VALENCIA
FERCY
JEHOVAN  |emor  en no ND
MAMANI mants | -ESELE | nrecanty MO PIEERNE |op e ceyTa | 0K
CASTRO

En tal sentido, en concordancla con ko dispuesio en el Iteral a) del Artlculs 141° dal
Reglamento 82 1a Ley de Contrataciones del E5tado, apobado por Decrety Supremo
N* 344-3018-EF, se le pioga & plazo de DOS (Z) dias, contado a parlr del dia
siquients de @ nofficacln de la presents, para que cumpla con realzar k3
subEanackin de los documenios antes Indicados, a efectos de proceder con i3
SuSCMpeion sel contrato,

Sin otro particular, hago propicia |3 ocaslon para refieraries |os sentimientos de mi

consideracian.
Atsmiaments,
FREDDY CHAUPIN SO35A
Jede de la Oficina de Adminkstrackin
Instiuin Tecnalogica de la Producckin
[FCSitv)

m -

b~ ] .
= - Eﬁg‘-f"“
-

Insfivin Tecnokigho: de o Prodecddn - & Repdbion de Penaesd 3918 - San ledo T. (511) 880-2150

23. En ese contexto, a través del escrito s/n de fecha 17 de noviembre de 2022, el
Adjudicatario presenté la subsanacion de las observaciones formuladas a la
documentacién para la suscripcion del contrato; sin embargo, se advierte que
dicha actuacién fue realizada a las 6:19 p.m., es decir, fuera del horario de
atencidén de la Entidad. Debido a ello, la subsanacidn fue registrada al dia siguiente
habil, esto es, el 18 de noviembre de 2022, de acuerdo al siguiente detalle:
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22/4124, 11:55 Correo de Instituto Tecnol6gico de la produccion - SUBSANACION DE OBSERVACIONES A LA CARTA N° 558-2021-ITP/OA.
AN
' ' P " Mesa de Partes del ITP <mesadepartesitp@itp.gob.pe>
red CITE
SUBSANACION DE OBSERVACIONES A LA CARTA N° 558-2021-ITP/OA.
2 mensajes
Total Segurity Company and Services <totalseguntysac@gmail.com= 17 de noviembre de 2021, 6:19 p.m.

Para: Mesa de Partes del ITP <mesadepartesitp@itp.gob.pe>

EMPRESA: Total Segurity Company and Services S5.A.C.

& EXP_SUB_ITP.pdf

— 15384K
Mesa de Partes del ITP <abed56e7d1644e73bd088bat9499122a- 18 de noviembre de 2021,
mesadeparte@itp.gob pe> 8:07am.

Para: Total Segurity Company and Services <totalseguritysac@gmail.com>

Buenos dias se registrd en el sistema N°12674. Gracias.

Saludos cordiales

Estaremos dando el tramite correspondiente.

El registro de los documentos es de lunes a viernes de 8 am a Spm.
Gracias

Equipo de Mesa de Partes ITP

Tomar en cuenta que este correo es solo para recepeidn de documentos

De: Total Segurity Company and Services <totalseguritysac@gmail.com>
Enviado: miércoles, 17 de noviembre de 2021 18:19

Para: Mesa de Partes del ITP <mesadepartesitp@itp.gob.pe>

Asunto: SUBSANACION DE OBSERVACIONES A LA CARTA N° 558-2021-ITP/OA.

[Texto citado oculta]

24. En este punto, cabe sefialar, que en las bases integradas del procedimiento de
seleccion se preciso lo siguiente:

2.5. PERFECCIONAMIENTO DEL CONTRATO

El contrato se perfecciona con la suscripcion del documento que lo contiene. Para dicho efecto
el postor ganador de la buena pro, dentro del plazo previsto en el articulo 141 del Reglamento,
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debe presentar la documentacion requerida en Mesa de Partes de la Entidad, al correo
electronico mesadepartesitp@itp.gob.pe |, y ademas remitir la misma documentacion en fisico a
la Oficina de Abastecimiento del ITP sito en Av. Republica de Panama N°® 3418 Piso 14, San
Isidro en el horario de 08:30 a 17:00, previa coordinacién con Ejecucidon Contractual de
Abastecimiento de la Oficina de Administracion (01-6802150 Anexos 1355 y 1341).

25. Asimismo, en la pagina web de la Entidad®, se compartia la siguiente informacion:

o
@ 9°b—Pe ‘ Instituto Tecnologico de la Produccion

Mesa de partes

Estimado(a) ciudadano(a), los documentos se considerardn presentados en los siguientes horarios*:

* Desde las 08:00 horas hasta las 17:00, el mismo dia
» Después de las 17:00 hasta las 7:59 am horas, a partir del dia habil siguiente
* Los sabados, domingos, feriados o cualquier otro dia inhabil, a partir del dia habil siguiente.

Para més informacién, puede comunicarse con nosotros:
Teléfono: 01-6802150
Correo: mesadepartesitp@itp.gob.pe

*De acuerdo al articulo 46.2 del DS N° 029-2027-PCM

26. Enrelacién con ultimo citado, cabe acotar que, de acuerdo a los numerales 46.2 y
46.3 del articulo 46 del Reglamento’ del Decreto Legislativo N2 1412, que aprueba
la Ley de Gobierno Digital, y establece disposiciones sobre las condiciones,
requisitos y uso de las tecnologias y medios electrénicos en el procedimiento
administrativo, la presentacién de escritos —en ese entonces— se sujetaba a lo
siguiente:

“1..)

46.2 Para la presentacion de escritos, solicitudes y documentos
electronicos correspondientes a procedimientos especiales, tales
como, el procedimiento sancionador, trilateral, fiscalizador, a través
de la MESA DIGITAL PERU, los ciudadanos y personas en general
observan el horario de atencion establecido en las normas que las
regulan, de corresponder.

46.3 Los documentos presentados:

6 https://www.gob.pe/20416-acceder-a-mesa-de-partes?child=27301
7 Aprobado mediante Decreto Supremo N° 029-2021-PCM.
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a) Desde las 00:00 horas hasta el término del horario de atencion de
la entidad de un dia hdbil, se consideran presentados el mismo dia.
b) Después del horario de atencion de la _entidad hasta las 23:59
horas, se consideran presentados el dia hdbil siquiente.

¢) Los sdbados, domingos, feriados o cualquier otro dia inhdbil, se
consideran presentados al primer dia hdbil siguiente.” Subrayado
agregado.

En ese sentido, en el presente caso, se advierte que el Adjudicatario no cumplié
con subsanar oportunamente las observaciones realizadas por la Entidad
mediante Carta N° 558-2021-ITP/OA del 15 de noviembre de 2021, a la
documentacién que aquél presentd para el perfeccionamiento del contrato, sobre
todo cuando las bases establecieron un horario especifico para la presentacién de
los documentos para perfeccionar el contrato.

Por consiguiente, ha quedado corroborado que el Adjudicatario no cumplié con su
obligacion de perfeccionar el contrato, toda vez que, conforme ha informado y
sustentado la Entidad, no presentd oportuna y correctamente la totalidad de los
documentos exigidos para el perfeccionamiento del contrato derivado del
procedimiento de seleccién.

En este punto conviene recalcar que la infraccidon imputada el Adjudicatario se
configura, salvo imposibilidad fisica o juridica sobrevenida al otorgamiento de la

buena pro que no le sea atribuible.

Respecto de la justificacion

Es pertinente resaltar que, para acreditar la existencia de una causal de
justificacion, debe probarse fehacientemente que concurrieron circunstancias que
hicieron imposible fisica o juridicamente el perfeccionamiento contractual con la
Entidad o que, no obstante haber actuado con la diligencia ordinaria, le fue
imposible al Adjudicatario perfeccionar el mismo debido a factores ajenos a su
voluntad.

En este punto, es preciso indicar que el Tribunal ha reconocido en reiteradas
resoluciones que la justificacion de la conducta infractora imputada esta referida
a la acreditacién de la imposibilidad fisica o juridica para el cumplimiento de la
obligacion. La imposibilidad fisica del postor adjudicado se encuentra referida a
un obstaculo temporal o permanente que lo inhabilite o imposibilite, irremediable
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e involuntariamente, a cumplir con su obligacion de perfeccionar la relaciéon
contractual; mientras que la imposibilidad juridica consiste en la afectacién
temporal o permanente de la capacidad juridica de la persona natural o juridica
para ejercer derechos o cumplir obligaciones, pues de hacerlo se produciria la
contravencién del marco juridico aplicable al caso, y consecuentemente, la posible
invalidez o ineficacia de los actos asi realizados.

Ante ello, es preciso indicar que el Adjudicatario no ha presentado sus descargos,
a pesar de haber sido debidamente notificado el 16 de febrero de 20242, con el
decreto del 15 de febrero de 2024 que dispuso iniciar procedimiento
administrativo sancionador; por lo tanto, no ha aportado elemento alguno que
evidencie alguna circunstancia que hiciera imposible fisica o juridicamente el
perfeccionamiento contractual con la Entidad.

En consecuencia, habiéndose acreditado que el Adjudicatario no cumplié con
formalizar el contrato derivado del procedimiento de seleccién, y no habiéndose
verificado la existencia de alguna situacién de imposibilidad juridica o fisica para
dicha conducta, se ha acreditado la responsabilidad en la comisidn de la infraccion
tipificada en el literal b) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley.

Respecto de la fecha de comision de la infraccion

Al respecto, conforme se expresd en parrafos precedentes, para que proceda la
suscripcidn del contrato, resultaba necesario que el Adjudicatario presente los
documentos exigidos en las bases para tal fin.

En esta linea, resulta pertinente mencionar que, el Acuerdo de Sala Plena N° 006-
2021/TCE del 11 de junio de 2021, publicado el 16 de julio de 2021 en el Diario
Oficial EI Peruano, concluye que la infraccién consistente en incumplir
injustificadamente la obligacién de perfeccionar el contrato o formalizar Acuerdos
Marco, se configura en el momento en que el postor adjudicado incumple con
alguna de sus obligaciones que impiden el perfeccionamiento del contrato.

Es asi que, en el presente caso, el hecho de no haber presentado los documentos
hasta el 17 de noviembre de 2021, fecha en que vencia el plazo para tal fin,
constituye un incumplimiento que deriva en la imposibilidad de perfeccionar el

8 A través de la Casilla electrénica del OSCE, conforme a lo establecido en el numeral 267.3 del articulo
267 del RLCE y el numeral 7.1.2 de la Directiva N° 008-2020-OSCE/CD.
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contrato; consecuentemente, se ha configurado la causal de infraccién en dicha
oportunidad.

Graduacion de la sancion

37. Elliteral a) del numeral 50.4 del articulo 50 de la Ley prevé, como sancién para la
infraccion analizada, la aplicacidon de una multa a ser pagada a favor del Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE), la cual no puede ser menor
del cinco por ciento (5%) ni mayor al quince por ciento (15%) de la oferta
econdmica o del contrato, segun corresponda, y que no puede ser inferior a una
(1) UIT®. Asimismo, se prevé que, ante la imposibilidad de determinar el monto de
la oferta econdmica o del contrato se impondra una multa entre cinco (5) y quince
(15) UIT; y, como medida cautelar, la suspensién del derecho de participar en
cualquier procedimiento de seleccidn, procedimientos para implementar o
extender la vigencia de Catdlogos Electronicos de Acuerdo Marco y de contratar
con el Estado, en tanto la multa no sea pagada por el infractor, por un plazo no
menor a tres (3) meses ni mayor a dieciocho (18) meses, la cual ademds no
computa para el plazo de inhabilitacidn definitiva.

38. Sobre la base de las consideraciones expuestas, se aprecia que el monto ofertado
por el Adjudicatario asciende a S/ 128,946.00 (ciento veinte y ocho mil
novecientos cuarenta y seis con 00/100 soles) en relacion al procedimiento de
seleccion.

39. En ese sentido, la multa a imponer no puede ser inferior al cinco por ciento (5%)
de dicho monto (S/ 6,447.30) ni mayor al quince por ciento (15%) del mismo
(S/ 19,341.90).

40. Bajo esa premisa, corresponde imponer al Adjudicatario la sancién de multa
prevista en la Ley, para lo cual deben considerarse los criterios de graduacion
previstos en el articulo 264 del Reglamento.

Sobre el tema, cabe traer a colacidn lo dispuesto en el numeral 1.4 del articulo IV
del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, respecto al principio de razonabilidad,
segln el cual las decisiones de la autoridad administrativa que impongan

9 Mediante Decreto Supremo N2 309-2023-EF, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 27 de diciembre
de 2023, se establecié que el valor de la UIT para el afio 2024, corresponde a S/ 5,150.00 (cinco mil
ciento cincuenta y 00/100 soles).
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sanciones o establezcan restricciones a los administrados deben adaptarse dentro
de los limites de la facultad atribuida y manteniendo debida proporcién entre los
medios a emplear y los fines publicos que deba tutelar, a fin de que respondan a
lo estrictamente necesario para la satisfaccion de su cometido, criterio que
también debe tomarse en cuenta al momento de fijar la sancion.

En tal sentido, se deben considerar los siguientes criterios de graduacion:

a)

b)

c)

d)

Naturaleza de la infraccidn: desde el momento en que el Adjudicatario
presentd su oferta, quedd obligado a cumplir con las disposiciones previstas
en la normativa de contratacién publica y en las bases, resultando una de
estas la de perfeccionar la relacidn contractual derivada del procedimiento de
seleccion, en el plazo establecido en el articulo 141 del Reglamento.

Ausencia de intencionalidad del infractor: de los elementos obrantes en el
expediente, no es posible determinar si hubo intencionalidad del
Adjudicatario para cometer la infraccion determinada.

La inexistencia o grado minimo de dafno causado a la Entidad: mediante
Informe N° 002316-2022-ITP/OA-ABAST!® del 20 de octubre de 2022, la
Entidad sefialé que “(...) es pertinente indicar cudl es el dafio que ha causado
la empresa TOTAL SECURITY COMPANY ANO SERVICE S.A.C. con la pérdida de
la buena pro en el marco del Procedimiento de Seleccion Adjudicacion
Simplificada N2 41- 2021-ITP-1, "Servicio de Seguridad y Vigilancia para el CITE
Agroindustrial Majes"”, Pues bien, producto de ello se ha dilatado la
contratacion del referido servicio a través de un procedimiento de seleccion,
asi como ha generado la utilizacion de recursos administrativos y humanos
para la conduccion y culminacion de los actos preparatorios y de seleccion del
procedimiento de seleccion sin que llegue a la etapa de ejecucion contractual
por causa atribuible al postor. (...)". (sic)

El reconocimiento de la infraccion cometida antes de que sea detectada:
conforme a la documentacién obrante en el expediente, no se advierte
documento alguno por el que el Adjudicatario haya reconocido su
responsabilidad en la comisién de la infraccidon antes que fuera detectada.

10

Obrante a folios 29 al 34 del anexo adjunto al decreto de inicio.
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e) Antecedentes de sancidn o sanciones impuestas por el Tribunal: de acuerdo
a la revision de la base de datos del Registro Nacional de Proveedores (RNP),
el Adjudicatario no cuenta con antecedentes de sancién administrativa
impuesta por el Tribunal.

f) Conducta procesal: el Adjudicatario no se apersond al presente
procedimiento administrativo sancionador ni presenté sus descargos.

g) Laadopcidn e implementaciéon del modelo de prevencion a que se refiere el
numeral 50.10 del articulo 50 de la Ley: de la revision de la documentacién
obrante en el expediente no hay informacidn que acredite el presente criterio
de graduacion.

h) Laafectacion de las actividades productivas o de abastecimiento en tiempos
de crisis sanitarias!!: de la revisién de la documentacién obrante en el
expediente no se aprecia que el Adjudicatario acredite el presente criterio de
graduacién.

Cabe mencionar que la comisién de la infraccidn tipificada en el literal b) del
numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, por parte del Adjudicatario, cuya
responsabilidad ha quedado acreditada, tuvo lugar el 17 de noviembre 2022
(fecha en la que vencié el plazo para la subsanacién de las observaciones
realizadas a la documentacién presentada a efectos de perfeccionar el contrato
derivado del procedimiento de seleccidn).

Procedimiento y efectos del pago de la multa

Al respecto, el procedimiento establecido en la Directiva N° 008-2019-OSCE/CD -
“Lineamientos para la Ejecucion de la Sancidon de Multa Impuesta por el Tribunal
de Contrataciones del Estado”, aprobada mediante Resolucién N° 058-2019-
OSCE/PRE, publicada el 3 de abril de 2019 en el Diario Oficial El Peruano y en el
portal institucional del OSCE, es como sigue:

11

Criterio de graduacién incorporado mediante la Ley N°31535, que modificé la Ley N° 30225, Ley que modifica la Ley 30225,
Ley de Contrataciones del Estado, a fin de incorporar la causal de afectacion de actividades productivas o de abastecimiento
por crisis sanitarias, aplicable a las micro y pequefias empresas (MYPE); publicada en el Diario Oficial El Peruano, el 28 de
julio de 2022.
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e Elproveedor sancionado debe pagar el monto integro de la multa y comunicar
al OSCE dicho pago, adjuntando el comprobante original respectivo. En caso
no notifique el pago al OSCE dentro de los siete (7) dias habiles siguientes de
haber quedado firme la resolucion sancionadora, la suspensién decretada
como medida cautelar operara automaticamente.

e El pago se efectia mediante Depdsito en la Cuenta Corriente N° 0000-870803
del OSCE en el Banco de la Nacion.

e La comunicacidon del pago se efectla a través de la presentacion del
formulario denominado “Comunicacién de Pago de Multa” Unicamente en la
Mesa de Partes Digital del OSCE*2. El proveedor sancionado es responsable de
consignar correctamente los datos que se precisan en el citado formulario.

e Laobligacidn de pago de la sancién de multa se extingue el dia habil siguiente
de la verificacion del depdsito y su registro en el SITCE o del dia siguiente al
término del periodo maximo de suspension por falta de pago previsto como
medida cautelar.

e La condicion de proveedor suspendido se genera el dia siguiente al
vencimiento del plazo de siete (7) dias habiles de haber quedado firme la
resolucién sancionadora sin que el proveedor sancionado efectie vy
comunique el pago del monto integro de la multa, esta misma condicidn se
genera el dia siguiente a aquel en que la Unidad de Finanzas de la Oficina de
Administracién del OSCE verifique que la comunicacién de pago del proveedor
sancionado no ha sido efectiva.

e Cuando el proveedor comunique el pago de la multa con posterioridad a su
suspension, dicha suspensidn se levantard automaticamente el dia siguiente
de haber sido registrada en el SITCE la verificacion del pago.

Asimismo, de no realizarse y comunicarse el pago de la multa por parte del
proveedor suspendido, la suspension se levantard automaticamente el dia

12 podra acceder a través del portal web institucional www.gob.pe/osce, para dicho efecto puede
consultar la guia disponible en el siguiente enlace https://bit.ly/2G8XITh
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siguiente de haber transcurrido el plazo maximo dispuesto por la medida
cautelar contenida en la resolucién sancionadora firme.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe del Vocal ponente Steven Anibal
Flores Olivera y la intervencidon de los Vocales Danny William Ramos Cabezudo vy
Christian César Chocano Davis, atendiendo a la conformacion de la Quinta Sala del
Tribunal de Contrataciones del Estado, segun lo dispuesto en la Resolucién N° D000240-
2023-0OSCE-PRE del 12 de diciembre de 2023, publicada el 13 de diciembre de 2023 en
el Diario Oficial El Peruano, en ejercicio de las facultades conferidas en el articulo 59 de
la Ley, asi como, los articulos 20 y 21 del Reglamento de Organizacidn y Funciones del
OSCE, aprobado por el Decreto Supremo N° 076-2016-EF del 7 de abril de 2016,
analizados los antecedentes y luego de agotado el debate correspondiente, por
unanimidad:

LA SALA RESUELVE:

1. Sancionar a la empresa TOTAL SEGURITY COMPANY AND SERVICES S.A.C. con
R.U.C. N° 20558267900, con una multa ascendente a S/ 6,447.30 (seis mil
cuatrocientos cuarenta y siete con 30/100 soles), por su responsabilidad al haber
incumplido con su obligacion de perfeccionar el contrato derivado de la
Adjudicacion Simplificada N° 41-2021-ITP-Primera Convocatoria, para la
“Contratacion del servicio de seguridad y vigilancia para el Cite Agroindustrial
Majes”. El procedimiento para la ejecucién de la multa se iniciard luego de que
haya quedado firme la presente resolucion por haber transcurrido el plazo de
cinco (5) dias habiles sin que se haya interpuesto el recurso de reconsideracién
contra aquella, o porque, habiéndose presentado el recurso, este fue
desestimado.

2. Disponer como medida cautelar, la suspensién de la empresa TOTAL SEGURITY
COMPANY AND SERVICES S.A.C. con R.U.C. N° 20558267900 por el plazo de tres
(3) meses para participar en cualquier procedimiento de seleccidn,
procedimientos para implementar o mantener Catalogos Electrénicos de Acuerdo
Marco y de contratar con el Estado, en caso la infractora no cancele la multa segln
el procedimiento establecido en la Directiva N° 008-2019-OSCE/CD -
“Lineamientos para la ejecucion de la sancion de multa impuesta por el Tribunal
de Contrataciones del Estado”.
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3. Disponer que el pago de la multa impuesta se realice en la cuenta del OSCE
N° 0000-870803 en el Banco de la Nacidn. En caso la administrada no notifique el
pago al OSCE dentro de los siete (7) dias habiles siguientes de haber quedado firme
la presente resolucion, la suspension decretada como medida cautelar operara
automadticamente. Una vez comunicado el pago efectuado, el OSCE tiene un plazo
maximo de tres (3) dias hdbiles para verificar la realizacién del depdsito en la
cuenta respectiva. La obligacidn de pago de la sancion de multa se extingue el dia
habil siguiente de la verificacién del depdsito y su registro en el SITCE o del dia
siguiente al término del periodo maximo de suspensién por falta de pago previsto
como medida cautelar.

4. Disponer que, una vez que la presente resolucion haya quedado
administrativamente firme, se proceda conforme a las disposiciones
contempladas en la Directiva N° 008-2019-OSCE/CD - “Lineamientos para la
ejecucion de la sancion de multa impuesta por el Tribunal de Contrataciones del
Estado”, aprobada mediante Resolucion N° 058-2019-OSCE/PRE.

5. Disponer que, una vez que la presente resolucibn haya quedado
administrativamente firme la Secretaria del Tribunal de Contrataciones del Estado
debe registrar la sancidn en el Sistema Informatico del Tribunal de Contrataciones
del Estado — SITCE.

Registrese, comuniquese y publiquese.

DANNY WILLIAM RAMOS CABEZUDO
PRESIDENTE
DOCUMENTO FIRMADO

DIGITALMENTE

STEVEN ANIBAL FLORES OLIVERA CHRISTIAN CESAR CHOCANO DAVIS
VOCAL VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE DIGITALMENTE

ss.
Ramos Cabezudo.
Flores Olivera.
Chocano Davis.
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