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NIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE TALARA
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RESOLUCION DIRECTORALN®. - 2024-UGEL-T

Ty ‘
Talara, 17 JUL. 2024

Visto, el INFORME LEGAL N° 302-2024.GOB.REG.P-DREP-UGEL-T-D/AL;

solucién N° 08 de fecha 25.03.2024, Resolucién N° 09 de fecha 25.04.2024, en atencién al Expediente Judicial N°

74-2023-0-3102-JR-LA-01; Resolucién Directoral N® 1160-2021-UGEL-T; y demdas documentos adjuntos, en un
t "/El de cuarenta y siete (47) folios;

>

o/ CONSIDERANDO:

T Que, en el articulo 48° de la Ley N° 24029 “Ley del Profesorado”, articulo
Yo “modificado por el Articulo 1 de la Ley 25212 “Prorrogan de La Ley Del Profesorado” publicada el 20.05.1990, cuyo
‘téxto es el siguiente: Que el profesor tiene derecho a percibir una bonificacién especial mensual por preparacién
: 7dé clases y evaluacion equivalente al 30% de su remuneracion total. El personal Directivo y Jerdrquico, asi como el
' p,érsonal Docente de la Administracién de Educacién, asi como el Personal Docente de Educacién Superior incluidos
. ¢en la presente Ley, perciben, ademas, una bonificacién adicional por el desempefio del cargo y por la preparacién
~de documentos de gestion equivalente al 5% de su remuneracion total. El profesor que presta servicios en: zona de
frontera, selva, zona rural, altura excepcional, zona de menor desarrollo relativo y emergencia tiene derecho a
q/eﬁercibir una bonificacién por zona diferenciada del 10% de su remuneracién permanente por cada uno de los

t conceptos sefialados hasta un maximo de tres",;

o Que, mediante Resolucién Directoral N° 0001160-2021-UGEL-T de fecha
05.07.2021, el cual resuelve: i

ARTICULO PRIMERO. - RECONOCER LA LIQUIDACION DE LA BONIFICACION ESPECIAL MENSUAL POR
5\ PREPARACION DE CLASES Y EVALUACION EN BASE AL 30% DE SU REMUNERACION TOTAL O INTEGRA; en

% \cumplimiento de lo dispuesto en el Oficio N°10722-2019/GOB.REG.PIURA-DREP-0AJ-D de fecha 28.11.2019; a
» partir de su fecha de nombramiento en la carrera publica magisterial y en caso esta sea anterior a febrero 1991, a

rtir de la fecha en que entra en vigencia la Ley N° 24029, Ley del Profesorado (febrero de 1991), con deduccién de
* /lo que ya hubiera percibido por dicho concepto a favor de la Sra. CASTRO MORE JULY MARIBEL, identificada con
D.N.I N° 03670157, correspondiente al monto ascendente de S/. 59,830.66 (Cincuenta y nueve mil ochocientos
treinta con 66/100 Soles).

N Que, mediante RESOLUCION NUMERO NUEVE (09) de fecha 25.04.2024, indica:
"eé,)é‘.'j?-CUMPLASE LO EJECUTORIADO Y REQUIERASELE A LA ENTIDAD DEMANDADA, PROCURADOR PUBLICO DEL
OBIERNO REGIONAL Y EL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL TALARA, a fin que dentro
el plazo establecido en el articulo 46 del TUO de la Ley N° 27584, CUMPLA CON CANCELAR a favor de la parte
ctora la suma de S/ 59,830.66,; (...)"

Que, el articulo 4° del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder
udicial, establece: “Toda persona y autoridad estd obligada a acatar y dar cumplimiento a las decisiones judiciales
o de indole administrativa, emanadas de autoridad judicial competente, en sus propios términos, sin poder calificar
su contenido o sus fundamentos, restringir sus efectos o interpretar sus alcances, bajo la responsabilidad civil,
enal o administrativa que la ley sefiala. Ninguna autoridad, cualquiera sea su rango o denominacién, fuera de la
ganizacion jerarquica del Poder Judicial, puede avocarse al conocimiento de causas pendientes ante el érgano
irisdiccional. No se puede dejar sin efecto resoluciones judiciales con autoridad de cosa juzgada, ni modificar su

Que, mediante INFORME LEGAL N° 302-2024.GOB.REG.P-DREP-UGEL-T-D/AL,
el encargado de Asesoria Legal emite Informe donde opina: “(...); Reconocer mediante Resolucién Directoral la
bonificacién especial por preparacién de clases por el monto de S/ 59,830.66 previsto en la Resolucién Directoral
N°1160-2021-UGEL-T en cumplimiento del mandato judicial,; (...)";
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UNIDAD DE GESTION EDUGATIVA LOCAL DE TALARA

‘ | ) 9001494
RESOLUCION IIIBEGTIIIIAI N° - -2024-UGEL-T

Talara, J 1 JUL. 2024

Que, 1a solicitud del pago d % de PREPARACION DE CLASES Y EVALUACION

|

A 'EQUIVALENTE AL 30% DE SU REMUNERACION TOTAL, se encuentra sustentado segiin INFORME LEGAL N° 302-
- '2024.GOB.REG.P-DREP-UGEL-T-D/AL; Resolucién N° 08 de fecha 25.03.2024, Resolucién N° 09 de fecha

25.04.2024, en atencién al Expediente Judicial N° 00374-2023-0-3102-JR-LA-01; Resolucién Directoral N° 1160-
2021-UGEL-T'
Que, de conformidad con la Ley N° 31953 “Ley de Presupuesto del Sector

7 Publlco para el Afio Fiscal 2024"; Ley N° 27444, Ley de Procedimiento Administrativo General; Ley N° 28044, Ley

: n'v \_Q,.—-

Q@tbil}‘r

General de Educacién; Ley N° 25212, Prérroga de la Ley del Profesorado, Articulo 4° del Texto Unico Ordenado de
la Ley Orgénica del Poder Judicial, Resolucién N° 08 de fecha 25.03.2024, Resolucién N° 09 de fecha 25.04.2024, en
atencién al Expediente Judicial N° 00374-2023-0-3102-JR-LA-01; y en virtud de las facultades conferidas segtin
R.D.R. N°011773-2022-DRE PIURA

: SE RESUELVE: i

e ARTICULO PRIMERO, - RECONOCER LA LIQUIDACION DE BONIFICACION ESPECIAL POR
PREPARACION DE CLASES Y EVALUACION EQUIVALENTE AL 30% DE LA REMUNERACION TOTAL; en
cumplimiento de la Resoluciéon N° 08 de fecha 25.03.2024, Resolucién N° 09 de fecha 25.04.2024, en
atencién al Expediente Judicial N° 00374-2023-0-3102-JR-LA-01, a favor de dofia CASTRO MORE JULY
MARIBEL, identificada con D.N.I N° 03670157, por el monto total de S/ 59,830.66.

ARTICULO SEGUNDO.- CONFORME, a lo dispuesto en la Ley' N° 30137, su Reglamento aprobado
mediante el Decreto Supremo N° 001-2014-JUS y demds normas; complementarias, en la ejecucién de
sentencias judiciales concalidad de cosa juzgada que ordenan el pago de suma de dinero; si los
requerimientos superan las posibilidades de financiamiento de la entidad, se procederd el pago de la
obligacién registrada en el aplicativo aprobado por el MEF para su pago priorizado conforme a las
disposiciones legales del ejercicio correspondiente y las transferencias presupuestales que reciba la entidad
regional con los que deberan ser atendidas.

e ARTICULO TERCERO. - NOTIFICAR; la presente Resolucién Directoral al personal inmerso en la misma,
Unidad de Administracién, Area de Personal, Unidad de Planeamiento y Desarrollo Institucional, Area de
Educacién Basica Regular y Técnica Productiva Superior No Universitaria, Direccion, Asesoria Juridica, en
a forma y modo y demds areas competentes que la ley sefiala. !

MUNIQUESE.

- : Ll ’
Lic. H{l-go Fernando Negreyros Sanchez
Director de la Unidad de Gestion Educativa Local de Talara
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E———-—RA NUESTRA INDEPENDENCIA Y DE LA CONMEMORACION DE LAS

HEROICAS BATALLAS DE JUNIN Y AYACUCHO!

MEMORANDUM N°701-2024-GOB.REG.PIU-DREP-UGELT-D

A . Lic. Tomas Javier Ecca Lopez
Director de Sistema Administrativo Il -

Con Atencidn . Lic. Guido Brando Avila Vilchez.
Especialista Administrativo | —=RR.HH.

ASUNTO :  ACTO RESOLUTIVO
REFERENCIA :  INFORME LEGAL N°302-2024.GOB.REG.P-DREP -
UGEL-T-D/AL

EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO N°07373-2024.

FECHA : Talara, 15 de julio del 2024.

Es grato dirigirme a usted, para saludarle cordialmente y comunicarle lo
siguiente que, en virtud al documento en referencia, se autoriza la emisidon de Acto
Resolutivo respecto a reconocimiento de la Bonificacion Especial por Preparacion de
Clases por el monto de 5/.59,830.66 previsto en la Resolucién Directoral N°1160-
2021-UGEL-T en virtud del mandato judicial en favor de CASTRO MORE JULY MARIBEL;
como se detalla en el informe adjunto.

Atentamente,

7UGO FERNANDO NEGREYRQS SANCHEZ
DIRECTOR DE LA UGEL DE TALARA

RN g
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vww.ugeltalara.gob.pe
.E “La Inmaculada”

Irbanizacién MZ-B iEN LA REGION PIURA, TODOS JUNTOS CONTRA EL DENGUE!

Los Vencedores
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INFORME LEGAL N°302-2024.GOB.REG.P-DREP-UGEL-T-D/AL.

A : Hugo Fernando Negreyros Sanchez. | r.-'.m'* i
Director de UGEL Talara. | “NIVAE DE DIRECCION
DE : Abog. Jorge Cesar Antonio Calero Vite. 12 JUL. 2024
Asesor Legal UGEL (E) Talara.
F}f
ASUNTO : Reconocimiento de la Bonifi cacuén ‘Especi 309 or 0—4

Preparacion de Clases y Evaluacion en Favor de Castro ‘More July
Maribel en Virtud de Mandato Judicial.

REF. : Oficio N°05-2024-JETT(EXP.N°00374-2023-0-3102-JR-LA-01.
Expediente Administrativo N°07373-2024.

FECHA : Talara, 12 de julio del 2024.

Mediante la presente, para saludarle y al mismo tiempo respecto al
documento de referencia manifestar lo siguiente:

L. ANTECEDENTES.

1.1 Que, en atencion al Expediente Judicial N°00374-2023-0-3102-JR-LA-01, el juez
del Juzgado Especializado de Trabajo de Talara de la Corte Superior de Justicia
de Sullana, ha notificado a favor de Castro More July Maribel, la Resolucion
N°05 de fecha 19.10.2023 a través del cual falla:

“DECLARAR FUNDADA la demanda interpuesta por YULI MARIBEL
CASTRO MORE contra UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE
TALARA y la PROCURADURIA PUBLICA DEL GOBIERNO REGIONAL
DE PIURA sobre proceso contencioso administrativo;

ORDENO que la demandada, UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL
DE TALARA y a la PROCURADURIA PUBLICA DEL GOBIERNO
REGIONAL DE PIURA, cumpla con abonar a la actora la suma de cincuenta
y nueve mil ochocientos treinta con 66/100 soles (S/. 59,830.66) segun
Resolucion Directoral N°1160-2021-UGEL.T, de fecha 15 de junio del 2021;
debiéndose cumplir con el presente mandato en atencion a lo dispuesto en
las considerativa”.

1.2 Que, mediante Resolucion N°08 de fecha 25.03.2024 |a Sala Laboral de Sullana
confirma sentencia en los siguientes términos:

“CORRIGIERON la sentencia apelada, contenida en la resolucion cinco, de
fecha diecinueve de octubre del dos mil veintitrés, obrante de folios ciento
noventa y tres a doscientos uno, en cuanto al nombre de la demandante,
consignado en la parte resolutiva de la misma, como “Yuli Maribel Castro

A
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jAfo del Bicentenario, de la consolidacién de
nuestra Independencla y de da conmemoracion

More” siendo lo correcto “July Maribel Castro More” Precisandose que la
parte demandada es la Unidad de Geslién Educativa Local de Talara
eferciendo su defensa la Procuraduria Piblica del Gobierno Regional de
Piura;

CONFIRMARON Ia sentencia apelada contenida en la resolucion cinco, de
fecha diecinueve de actubre de dos mil 2023, obrante de folfios ciento
noventa y fres a doscientos uno, que falla declarando fundada la demanda
contencioso administrativo interpuesta por doria July Maribel Castro More
contra la Unidad de Gestién Educativa L.ocal de Talara, con conocimiento de
la Procuraduria Fublica del Gobierno Regional de Piura, sobre proceso
contencioso administrativo. Ordena que la demandada, Unidad de Gestion
Educativa Local de Talara, cumpla con abonar a la actora la suma de
cincuenta y nueve mil ochocientos treinta con 66/100 soles (S/. 59,830.66)
segun Resolucién Directoral N°1160-2021-UGEL. T de fecha quince de junio
def dos mil veintiuno, debiéndose cumplir con el presente mandato en
afencion a lo dispuesto en las considerativas 3.8 a 3.10. més los intereses
legales. Precisandose que el A quo debera observar que la ejecucion de la
sentencia debe desarrollarse conforme a los pardmetros legales
establecidos en el articulo 46° del Decreto Supremo 011-2019-JUS —
Decreto Supremo que aprueba el Texto tnico Ordenado de la Ley 27584 —
Ley que Regula el Proceso Contencioso Administrativo, en concordancia
con la Ley 30137 — Ley que establece criterio de Priorizacion para la atencion
del pago de sentencia judiciales.”

1.3. Que, mediante Resolucion N°09 con fecha 25.04.2024 el Juzgado Especializado
de Trabajo Sede Martires Petroleros a través del cual resuelve lo siguiente:

“‘CUMPLASE LO EJECUTORIADO Y REQUIERASELE A LA ENTIDAD
DEMANDADA PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL Y
EL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL
UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL TALARA, a fin para que
dentro del piazo establecido en el Articulo 46° del, Texto Unico Ordenado de
la Lay N°® 27584 - CUMPLA CON CANCELAR a favor de la parte actora la
CUMPLA CON CANCELAR suma de S/ 59,830 .66, bajo apercibimiento de
iniciar ejecucion forzada- en cualquiera de sus formas, en caso de
incumplimiento, conforme al numeral 47.4, articulo 4 47.4, articulo 4 47.4,
articulo 47° de la normas en de la normas en de {a normas en mencién, SIN
PERJUICIO que, dentro del plazo de veinte dias Info PERJUICIO rme
respecto a lo previsto en los numerales 47.1, 47.2, y 47.3 del Articulo 47
47.1, 47.2, y 47.3 del Articulo 47 47.1, 47.2, y 47.3 del Articulo 47° Texto
Unico Ordenado de la Ley N Texto Unico Ordenado de la Ley N Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27584, modificado por el Decreto Legislativo 1067 (
27584, modificado por el Decreto Legislativo 1067 ( aprobado por el Decreto
Supremo N 7 ( aprobado por el Decreto Supremo N° aprobado por el Decreto
Supremo N° 013-2008) y por la primera disposicion complementaria
modificatoria de la Ley N° 30137, Ley que establece criterios de priorizacién
para la atencién de pago de sentencias judiciales, que también ha merecido
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la aprobacion de su Reglamento mediante Decreto Supremo N° 001-2014-
JUS, publicado el quine de Febrero del dos mil catorce en el Diario Oficial el
Peruano .Debiendo realizarlo con documentos de fecha cierta en doce
aparezca de manera indubitable que dicho monto ha sido programado

1. BASE LEGAL.
2.1 TUO de la Ley Organica del Poder Judicial - Decreto Supremo N°017-93-JUS.
2.2 Ley N°28044 — Ley General de Educacion.
2.3 Ley N°29944 — ey de Reforma Magisterial.
2.4 DS N°004-2013-ED - reglamento de la Ley de Reforma Magisterial.
2.5 Ley N°27444 — ey del procedimiento administrativo general.
2.6 DS N°004-2019-JUS - TUO de la Ley N°27444.

M. ANALISIS.

Que, el Articulo 4° del Decreto Supremo N°017-93-JUS- TUO de la Ley Organica del
Poder Judicial precisa respecto al cumplimiento de las sentencias judiciales establece
lo siguiente:

“Carécter vinculante de las decisiones judiciales. Principios de la administracion
de justicia. Articulo 4°. - Toda persona y autoridad esta obligada a acatar y
dar cumplimiento a las decisiones judiciales o de indole administrativa,
emanadas de autoridad judicial competente, en sus propios términos, sin
poder calificar su contenido o sus fundamentos, restringir sus efectos o
interpretar _sus _alcances, bajo la responsabilidad civil, penal o
administrativa_que la ley senala. Ninguna autoridad, cualquiera sea su
rango o _denominacion, fuera de la organizacién jerarquica del Poder
Judicial, puede avocarse al conocimiento de causas pendientes ante el
oérgano jurisdiccional. No se puede dejar sin efecto resoluciones judiciales
con autoridad de cosa juzgada, ni modificar su contenido, ni retardar su
ejecucidén, ni_cortar procedimientos en tramite, bajo la responsabilidad
politica, administrativa, civil y penal que la ley determine en cada caso. Esta
disposicién no afecta el derecho de gracia”.

Por lo expuesto esta asesoria recomienda:

Iv. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES.
Reconocer mediante Resolucion Directoral la bonificacion especial por preparacion de
clases por el monto de S/. 59,830.66 previsto en la Resolucion Directoral N°1160-2021-
UGEL-T en cumplimiento del mandato judicial.
Notificar la Resolucion Directoral a la Procuraduria Publica Regional para el registro
en el aplicativo de pago de sentencias judiciales y en esa linea priorice el pago en los
listados en calidad de cosa juzgada del Gobierno Regional De Piura.

Sin otro particular.
Atentamente,
GOBIERNO
REGIUPT.:’}D plUR
gt {Mk N
£ CESAR A
iy CALEROWE B

4y
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EIE' Corte !Superjoi' de Justicia de Sullana

FIJF_I Juzgado Especial'igado de Trabajo de Talara
Sede Mértires Petroleros /N

! Talara, 10 de mayo de 2024

2 )5- ] =) -JR-LA-
SENOR:
DIREC!'OR:DE.[JA.UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE TALARA - UGEL
CIUDAD.-

Tengo el agrado): de dmglmlle a Usted; a fin de SQLE]IAB, disponga a quien

corresponda,

cua nu 5. €l :
ﬂﬂmﬂmmm_?nmmmmﬁmﬁm PERJUICIO que, i!dentro del plazo de
veinte dias Informe respecto a la prevista.en los numerales. 46.1, 46.2y 46.3 del Articulo

46° Texta Unico Ordeng da de g Le,yN“ 27584; modificado por eliDecreto Legislativo
1067 (aprobade por ei.li)ecreto- Sup:remo N®011-2019) y por la primera disposicidn
complementaria modificatoria de la Ley N® 30137, Ley que establece criterios de
priorizacion para la.atencion de pago'de sentencias judiciales, que tamb:én ha merecido.
la aprobacién de su Reglamerito medidnte Decreto Supremo N2 001 -2014 -JUS, publicado

el quince de Febrero de dos mil catorce en el Diario Oficial el gPerr.-ﬂno. Debiendo
realizario con documentos de fecha ci'erta en doce aparezca de mariera indubitable que
dichio monto hid sido prog Famado. Parhuberse asi ordenado en el Exgr N200374-2023-
0-3102-JR-LA-01 seguidp por IULYMAR]BEL CASTRO-MORE, contra UGEL TALARA
Y OTRO sobre CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA. Se adjunta.copia celrt:ﬁmda delasentencia
de primera instancia, Resolucidn devista y Rex: N? 09 de fecha 25.04.2024.

Es propicia la oportunidad. para expresarle los sentimientos 'de mi alta
consideracién y estima personal. |

| - .
Atentamente,

ARGUMENTOS DE LA DEMANDADA:

Refiere que, si blen es|ciero la parle demandante ya cuenta con un
reconacimiento administtativo, en la Administracidn Pﬁ{jlica de nuestra
pais, todo pago estd supeditado a la existencia dle disponibilidad
presupuestal y a Ja aprobacién y asignacion de recursos | aprabacion
de calendario de comprtlamisos) par pafte dal Ministerio; de Economia y
Finanzas (MEF), entonce:s los pagos de estos beneficios-se efectdan en
. la medida de lz asignatlz'én de dichos recursos; por ser guien tiene la

obligacion de- asignar recursos para el pago, que adn no se cuepta con
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“ Ciento noventay sigte

EJE-I SEDE MARTIRlES PETROLEROS

PODER JUDICIAL I

|
e Agrega que,len lo que se refiere a la bonificacion por clases Yy

evaluacion a que tienen dlerecho los docentes ‘activos del magisterio,

debemos manifestar que efectwamente se otorgd de acuerdo al articulo
48 de la Ley del Profesorado Ley 24029, mientas estuvo igente antes
de su derogatoria por la Ley N° 2994 y actual Ley de la Reforma
Magisterial previo el otorgamiento al personal docente una bonificacion
equivalente a| 30% de su remuneracién total.

« Precisa que en la administracion plblica, el pago de toda obligacion
dineraria por mandato judicial esta sujeto a lo establemdo en el articulo
47° del TUO, de la Ley 27584 en caso de no existir 'dlspontbllldad
presupuestal ad:clonal ademés indica que se viene realizando las
acclones adrmnlstrativas que Ie competen para que se efectivicen tales
pagos, correspondlendo al Mlnisteno de Economia y Finanza la
asignacion de los re:cursosI y ala apllcacmn de la Ley de(Congreso de
la Repubhca| N° 30137 y sU Reglamentoel Decreto Su premo 001-2014,
razén por e! cual deberéltenerse presente dicha disposicion legal al

momenta de resolver.

T -
. i

ln b

W  FUNDAMENTOS DE LADECISION". BT
31 Es objeto dtla pretens:on de"Yull Manbel Castro More, que la Unidad de

Gestian Educativa Local de Talaray la Procuraduria Piiblica del Gobierno Regional de
Piura cumpla con abonarle la suma de cincuenta y nueve mil ochocientos treinta con
66/100 soles (S/. 59,830.(156). segun Re§oluc16n Directoral N° 1160-20I21—UGEL .T, de
fecha 15 de junio de 2021, | :

3.2 Conforme &l articuio 148 de la Constltucion Politica| del Perd, las
resoluciones administrativas que causan estado son susceptibles de impugnacion
ncioso admlmstratlvo Precisa Danos Ordéfez? que esta

mediatite la accion cont

consagracion  constitucional del proceso contencioso administrativo cumple los

objetivos siguientes: J) darantiza el equilibrio entre ios poderes del Estado, pues

permite que las decisiones de la administracién pubfica, de cualqujera de los tres
niveles de gobierno, puedan ser revnsadas por el Poder Judicial; 1) refuerza el principio

de legatidad que fundamenta-a la adm|n||strac|én publica, pues todo acto administrativo
I A .

: ]
2 HANGS ORDOREZ, Jarge. La Cr!mstltuctén Comentada. *Proceso Contenclosa admiaist =3
Tomo lI, 2005, P4ginas 702 - 703 :

| 197" 105
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i
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debe cefirse al ordenamiento ju
Judicial; Hi) consagra el derecho de: los admini
administrativag ante: el organo jUdlClal competente. jo cual satisface -el

tutela judicial efectiva; N) establece, una tacita. reserva constituciona

control junsdlccmnal de los| actos:

ridico vig‘eﬁté lo cual debe ser.verificade por €l Poder
strados a cuestioniar Jas decisiones

derecho: a la

para que el

adm:mstratwos excluswamente.a través del proceso

a los actos

contencioso admtnlstratlvo" V) no emsten fiormas que excluyan

administratives: del control Junsdlccmnal

“Precisamente; el ordenamrento ha. disefiado una serie. 0 gama: de med:os dé con
destinados a garantizar y efectivizar su

tno de estos medios .5 e! -denominado

de Ia Actuacion de. la Admmtstrac:on Pubhca
sometimiento pleng & ja Ley y al Derecho.
control junsd:ccronar de-la

el -denoimiriado: proceso contencioso: admin

jurisdiccional de ja actuacion de ta Admm:strac:dn Pubhca

fines Gue lajustifican;. , T 1,-5-

3:3  Bajoesteorden de-exposi
45 -de la Carta Fundamental Ta admtmstracton
ablhdades que la: Gonshtuc:én ylas leyes ‘establ

aaedad y del abuso -del poder; 2’

limitaciones Y, responss:
con ello: [a proscripeidn . de la’ arbm’
Poder Judicial éjerce controb Jundlco sobre los
articulo 1 del Texto Unico Ordenado de la. Ley que. regula el P

Admmtstratlvo indica qi%.le la: “find

proceso- contericloso administrativo, premsta én, 8l articdlo 148, cieE

Politica, €8 el contrel
administracion publlca sugetas al d
dérechas e intereses dé los admmlstrados Como: se observa, el proce
e como la rnamfestacnon ‘del -control judiclal que

entre ellas, los.actos

administrativo: surg
las actuaciones de |las entidades admlmstratlvas,

el silencio admlmstratlvo y las actuac:ones materi

administrado frente a errores, de fonna y de fond®, que pueden ¢o

de un procedimiento administrativo.

f1 .

1 HUAPAYA. TAPIA, Ramon. Tralado del Praceso Conlenc:oso Administrativa,: Lima: Junsta I

219-220-

*upnIculd 4.~ Finalidad. L4 accién contenciosd’
por finalidad.el control’ juridico por el Poder Jur
administrativo:y-ia efectiva lutela dé los. derech
accibn contengiasa’ .administrativa se denommaré pm;:eso O

admlnrslrahva prewsla en‘el.articulo 148’ de la- Co
dumal ‘da las actuaciones de la administra
os-e Infereses: de: los administradog.
rilenicieso, admmlstrauv R

JNIGADO

|i§'a gjetas: Bld

Agimismo, segun Huapaya Tapla.

trof

Administracion. Pablica, y-dentro. de este rubro $e posiciona

:stratrvo como -medio . ord:nano de; contral
L

y..‘del sometimiento de los.

publlca ejefce. poder coni las
ecen, evitandose

artir de ello, €l

actos: de aquella. Por sy paite, el
roceso Contencioso

ahdad ‘de Ia accion. conteficioso admtmstratwa o

jd Constitucion:

UI’IdlCO por el Poder Judicial de las :actuacioneés de la
erecho admtnlstratlvo vla efectlva tutela de los

debe: existit’ sobre‘

administrativos,

ales !admlhls;tratlvas! _proteglgndo al

meferse al interior
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3.3 La bonifi cac:én por preparactén dé tlases y evaluacién gs: un -derecho

que tienen las profesores de perc:lblr (ma boiificacion ‘especial| mensual por

preparacion de clases y evaluacmn equwalente al 30% de la Fériuneracion total, asi
como una bonificacion adimonal por desempeno del. cargo y' por la préparacion. de
documentos ‘de.gestion equivalefite al _5% de su remuneracion total, segin el articulo-
48 de la Ley 24029, modiﬁ(::ada por el‘;arlli'ciﬂm‘l dela Ley'252‘!_ 2, publ'icz?da'.:.en el Diaric
Oficial “El Peruano” el veinte de ‘mayo"'de mil novecientos noventa, disposicién: que
guarda= congruencia con Io‘ prevista en el articulo 210 del Decreto-Supfero 019-90-ED
-Reglamento: de. & Ley del F’rofesorado— &l ¢lidl precisa que, “El} profesor tiefie.
derecho a: percibir una; bonificacion espec:a! mensial por preparactén. de clases y.
evaluacion equivalente al 30%: de su rémuneracion total. El personal Directivo o
Jerarquico, asi como el ersona! docente de la Administracion. de la Educac:on, yel
personai docente de Educac:dn Supenor, perc:ben ademas una bonificacion; ad:c:onal

equ:valente al. 5% de su rejmunerac:on tatai

3.4 ‘La Corte Suprema de | Justicia ‘de la Republica Ja {ravés de: su
junsprudenma ha establecndo que la bonifi cacién por preparac:én de. clase y evaluacion
se cancela efi base al catculo del 30% ¥ 5%.de ia. remuneracxon ‘tofal o fhtegra, —y no-

con base ‘en. su remuneracuén total permanente (que es‘ un com}ponenle de la
refuneracion total)- respectlvamente segun fundamento jundlco 7 de |a sentencia del
Tribunal Constitucional d:ctada eriel Expedtente N° 02583-2021-PC/TG-Ayacucho.

3.5 Asimismo, Fesulta . pertmente sefalar previdmerite que,!los parametros
de aplicacion. de Ta bomﬁcamon sollmtada, & virtod de la Ley. 29944' se eficuentran
supeditados: a los srguuentes presupuestos legdles: a) La Ley del’ Profesorado -Ley
24029- ha sido! derogadafpor la Ley. 29944 de-fecha veinticinco de noviembre del dos
mil dece; b) La Corte Suprema a traves de 1d Casacion ndmero: 1052 i201 1-PIURA ha
establecido: que la bomftcacnon par preparamon de clases y: evaluacian prevista en el
articulo 48 de la Ley 24029 tiene natura!eza remunerativa; tal comoyse: senala en el
Octavo Considerando de dicha Casacnun, en donde se ha premsado que, "De la

néturaléza. remuneratzva;de la- bonifi cac:on por preparac:on de clases y evaluacion:

conc!uye que la percepcton de {a. honificacién: espec:a! por preparac:on de clases y’

evaluacton, tiene. como i nahdad compensar el desempeno del cargo atendtendo a las;
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al dictado de clases; sina que ello implica prepararlas previamente. o) desarroflar la

temdtica que se rek;ru’]ferz-r,2 fabores efectivas que son propias. de un profesor en:
actividad”;, y, ¢) Por su }raturaieza remuneraﬂva la bonificacién: en ‘mencién sé
constituye un derechio de. !os docentes: én. actividad, qué por mandalo expreso dé-l3
Ley: (artfculo 48° de Ia Ley N? 24029). deb:o ser per cibida por aquéflos desde su.
entrada en: wgenc:a “en Ia fo:ma que estab:‘ecfa la Ley”"; por lo'tanto, deide un inicio: la;

mencionada: bonific cacion: de[ demandante debid: sei talculada sobre: su remuneracion

‘total o integra. A su vez, se debé tener presente que,-efl tanta el docente permanezca
dentro de los alcances de Ia Ley 24029; modlf" cada por la Ley 25212, !e ‘corresponde
el otorgamiento-de dicho benef‘ cio;. con' Io cual, una vez que el docentehaya.quedado
mcorporado al régimen: establecndo por Ia Ley 29944, por aplicacién de la Teoria-de los.
Hechos: Cumplidos (articulo 103 de la Cénstitucion Politica de.mil nove jentos noventa:
y tres) el pago de Ia refenda bomﬁgacmn quedara sujeto a las; disposiciones
establecidas. por dlcha norma. én colnsecuenma si | Un docente: adquirié: dichos
derechos. bajo el imperlo ide. la Ley 24029, entonces Ie corresponde el fespectivo
reajuste de la bonifi cacion PRECLAS: en caso. o se le haya canceladd -acordé a la
reimunéracion total o integra como lo ha “establecidd tanto la normatividad: como: la
jurisprudencia constltumonal " =
3.6 La demandante demuestra que fhediante Resolumon Directoral N°
1160--2021-UGEL.T, de. fecha 5 de 1u|=ovde 2021, la Dlrectora de la Unidad de Gestién
Educativa. Local de Talara, Lic. G|0Vana Milagros Panta. Panta hd reconocido &
liquidacién.de la Bonifi cacmn ‘Especial Mensuai por. preparac:én de ciasles y evaluacion
en base.al30% de su remuneraclon total o integra, en cumplimiento de lo dispuesto en
el Oficio N° 10722-2019!GOB REG. PIURA-DREP -OAl-D;. d e fecha 28 de fioviembre
de 2019, asi como. les: devengados e mtereses legales, coit deducc:on de: [0-gue ya

hubiera percibido por dlChO concepto a favor de la.sefiora demandante{ por la suma de.

S/, 59:830.66 soles, tal como consta de fojas 43 y reverso. |

37 Se-precisa: que la demandada al ser notificada conformtle a ley, contesta
la demanda senalatido que para el cumpllm|ento de las ob!lgacmnes derivadas de
procesos judiciales, la !entldad s encuentra sujeta a determinadas normas Y
procedimientos, ya que. todo pago esta sujeto a a disponibilidad presupuestal y a.la
aprobacién y, asignacion e recursos pqu parte:del Ministerio. d¢ Economia y finanzas,

sin haber hegado ni-cuestionado el manto reconocido en la re_s_olucloin; Administr

cuyo pago se pretende i'lacer cumplir medlante el presente proee
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colegir que el derecho de la demandante a percibir la bonificacion del 30% por
preparacion de clases y evaluacion reconocido por la Ley 24029, calculada en base de
la remuneracién total o integra y no en base a la remuneracion total permanente, ha
sido reconocido expresamente por la entidad demandada, no admitiéndose discusion
sobre la procedencia del derecho en controversia.

3.8 En tal sentido, la demandada deberd cumplir con la citada resolucién
directoral, debiéndose considerar que respecto al pago de sentencias judiciales, la Ley
28411 sefala, “70.1 Para el pago de sumas de dinero por efecto de sentencias
judiciales en calidad de cosa juzgada, se afecta hasta el cinco por ciento (6%) o hasta
un minimo de tres por ciento (3%), segun sea necesario, de los montos aprobados en
el Presupuesto Institucional de Apertura (PIA), con excepcion de los fondos publicos
correspondientes a las fuentes de financiamiento Donaciones y Transferencias y
Operaciones Oficiales de Crédito Interno y Externo, la reserva de contingencia y los
gastos vinculados al pago de remuneraciones, pernisiones y servicio de tesoreria y de
deuda. Esta norma comprende, entre otros, la atencion de sentencias judiciales en
calidad de cosa juzgada por adeudos de beneficios sociales. 70.2 El Ministerio de
Economia y Finanzas, a través de la Direccién Nacional del Tesoro Publico, procedera
a la apertura de una cuenta bancaria en el Banco de la Nacién para cada Entidad que
lo solicite, en la cual la Entidad debera depositar, mensualmente, los montos de las
afectaciones presupuestales menciqﬁadas ‘en™ e numeral precedente, bajo
responsabilidad del Director Gene}al dé"h‘dministracién?--.o quien haga sus veces en la
Entidad. 70.3 Los pagos de las sentencias judiciales, incluidas las sentencias
supranacionales, deberan ser atendidos por cada Entidad, con cargo a su respectiva
cuenta bancaria indicada en el numerai precedente, debiendo tomarse en cuenta las
prelaciones legales. 70.4 En caso de que los montos de los requerimientos de
obligaciones de pago superen el porcentaje sefialado en el numeral 70.1 del presente
articulo, la Entidad debe cumplir con efectuar el pago en forma proporcianal a todos
los requerimientos existentes de acuerdo a un estricto orden de notificacion, hasta el
limite porcentual. 70.5 Los requerimientos de pago que superen los fondos publicos
sefialados en el numeral 70.1 del presente articulo se atenderén con cargo a los

presupuestos aprobados dentro de los cinco (5) afios fiscales subsiguientes. "70.6

Precisese que la prelacion legal, implica que las deudas se cancelan y/o amortizan
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3.n Asimismo, ||especto al pago de obiigaciones contenidas en sentencias

con calidad de cosa Juzg!;ada. por parte del Estado, bajo .e! principio de legalidad
presupuestaria, debe observarse oblightoriamente, lo previsto en el|articulo 46 del
Texto Unico Ordenado de la Ley 27584 aprobado mediantg Decrete Supremo 011-
2019-JUS, en el cual se|determina el|procedimiento a seguir en estos casos: “Las

sentencias en calidad de t:';osa juzgada que ordenen el pago de suma de dinero, serén
atendidas por el Pliego Presupuestario en donde se generd la deuda, bajo
responsabilidad del Titular del Fliego, j:(sc} cumplimiento se hara de acuerdo con los
procedimientos que a icontinuacién lse sefialan: 46.1 La Oficina General de

Administracion o fa que haga sus veces del Pliego Presupuestario réqt.len‘do debera

proceder conforme al mandato judicial y dentro del marco de las Ieyes anuales de
presupuesto. 46.2 En e! caso de que para el cumphm:ento de Ia sentencia el
financiamiento ordenado en el J numeral an-t;n-or resu.'te Jinsuficiente, el Titular del Pliego
Presupuestario, previa evaluac;dn y pnonzac!dn a8 ras‘ ‘hetas presuplestarias, podra
realizar las modifi cac:ones presupuestanas ‘dentro de los qumce dias de notificada,

hecho que debera ser cqmumcado af drgano Jrgmsdlcc:onal'.co.rrespo diente. 46.3 De
existir requerimientos queI superen las ;:Josibi!idades de finaficiamiento expresadas en
los numerales precedentes, los plieg'os presupuestarios, bajo responsabilidad del
Titular del Pliego o de quien haga sus veces, mediante ccl,mumcac:on escrita de la
Oficina General de Admm:strac:én  hacen. de conoc:m.-ento de la autoridad judicial su
compromiso de atender )ales.sentenc;as de conformrdad con el articlilo 70 del Texto
Unico Ordenado de la Ley.28411, Ley IGeneraI del Sistema Nacional de Presupuesto,

aprobado mediante el Deicreto Supremo 304-2012-EF. 46.4 Transcumdos seis meses
de la notificacion judicial : sm haberse m.-ciado el pago u obligado al m:smo de acuerds
a algunc de los procedrmrentos establec:dos en los numerales 46 1, 46.2 y 46.3
precedentes, se podra dar inicio al proceso de gjecucion de resocluciones judiciales
previsto en el articulo 7i13 y siguient?s del Cédigo Procesal Civil.] No podran ser
materia de ejecucion los bienes de dominio plblico conforme al articulo 73 de la
Constitucion Polftica del|Perd”. En confcordancia con lo regulado en dicha norma, se
encuentra el articulo 2 de la Ley 30137 Ley que establece Criterios de Priorizacion
para la atencion del pago de sentencids judiciales- al estal‘ilecer que, “2. Criterios de
priorizacién social y sectonal - 2.1 Los pliegos cumplen 'con efecluar el pago por

rios siguientes:

sentencias jud.'c:ales en cahdad de cosa juzgada en funcién a los c
] a del Estado y

a fagdotal L
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victimas por violaciones de derechos humanos. 4. Otras deudas de cg racter social. 5.

Deudas no comprendidas|en los numerales precedentes. (...J". —

3.10. Finalmente, siendo el presente proceso uno contencioso administrativo
resulta de aplicacion lo dispuesto en el articulo 50 del T.U.O. de la Ley N° 27584 el

cual prescribe que las partes del proceso contencioso administrative no podran ser
una entidad del )

condenadas al pago de costos Y costas. més aun si la demandada e

Estado. ; |

|
V. DECISION:

EL SENOR JUEZ DEL JUZGADO ESPECIALIZADO DE TRABAJO DE L
A:

TALARA: Admmlstrando Justicia a Nombre de La Nacion FAL L

1) Declarar FUL DADA la, demanda mterpuesta por YUL] MARIBEL CASTROQ T
MORE contra la UN[DAD DE GEST]ON EDUCATIVA LOGAL DE TALARA :
yla PROCURADURiA PUBLICA DEL, GOBIERNO REGIONAL DE PIURA

sobre proceso contenc:oso admlmstratwo,
2) ORDENO que la demandada,

el O panfe

cincuenta y r‘ueve mil achoctentos trelnta con 66!1 00 sole

segln Resolucién Dlrectoral N° 1160-2021-UGELT de fecha 15 de junio J
en atencion a o ]
1l

del 2021; debiendose cumpllr con el presente mandato

dispuesto eri las considerativa 3.8 a 3.10. i
3) Mas los intereses legales. '
4) Sin costas ni costos.

5) Notifiquese.

UNIDAD DE GEST]ON EDUCATIVA LOCAL ,
DE TALARJ?\ y a la PROCURADURIA PUBLICA DEL GOBIERNO i f
4.

REGIONAL |DE PIURA, cumpla -con. abonar. a la actora la suma de
s (S/. 59,830.66),

apppaansis

.'r}:i LF

»
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RESOLUCION NUMEROQ OCHO (08).
I

Sulldha, veinticinco de'marzo | t

Det afio das il veinticiatro.- |
I- RESOLUCION MATERIA DE JMPUGNACION

4
El preserite proceso contencmso adrmms’.tratwoni Se ha remitido a

MATERIA : ACCION CIONTENCIOSO ADMINIST RA-'I—'-IV‘A
Seriores i -
-Marey Riofrio |
Rodriguez Manrique :
Villegas.Carrasco ‘
SENTENCIA DE VISTA
ro

esta Superior

Tstaricia ¢n. virtud dell recurso de apelacxén mterpqmto por la parte: demandada

contra [a: sentéricia contemda enla, res‘olucwn ntimero CciHEO; de fecha diecinueve

de'‘octubre del dos, m11 vemtltres, ’obrante de folios: -ciento noventd, ¥ tiés 4,

doscxentos _uno, quf:i falla declarando fundada Ja ‘demanda

-.-,,‘-

contencio$§o-

admlmstratwa mterpuesta ‘por don‘ﬁ‘Yuh Manbe? Castro More contra la Unidad de

Ges jén Educativa. Local de Talar& v la Procuraduna Publica

del ‘Gobiemno:

Xgional de Piura, s?bre ProcEsa. contencioso adtmmstrat}ve Ordéna que la

- _‘-.-;demandada, “Unidad de Gestion Educatwa Local de Talara y la Procuradiria

Piiblica del Gobiettio Regmnal de qura, cumplan con. abonar a. la actora1a suma
de cincuenta. y fiieve mﬂ ochiocientos treinfa con 66/100 Soles. (S/ 59 830.66),
segin Resolucion Duﬁectoral nbmerd 1160-2021-UGEL.T, de fg'cha quirice de

juio. del dog miil ve}ntmno deble!ndose cuinplir con el presente ‘mandato eii

afencién.a lo dlsp,uest? en las qonsu;lieranva- 3.8.4.3.10. Mas los intereses legales.

. Sin costas ni-costos. fil]ét'iﬁ:qﬁése;- i
'i
.- FU NDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION

(1)
""ra"ﬁte =‘d.ef folios: doscientos cuat'm- 2 :,dosc_lcntos seis, mt@rpéu" :

‘SALALABORA DE S

B Qim...d.l..a._'-'-.

m b etk d————— e
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apelacién contra la 'senliencia emitida 'bn autos, exponiendo: corno. fundanentos: y
agravios centrales lo si g1Ui§:t_1fe: |
d) El 4 quo no'tiene en1 cuenta ,qugcpa:;a hacer efectiva 'lafdemanda_ se déber tener
presente lo dispuesto eri la Ley’SO‘l'?;?? I‘-‘L‘e)jr'que-estable:n::efcri‘tc.erios de priorizacion

pard la atencién de pago de sentenmas judiciales”, publicada el|veintisicte: de

dicieribre del dos il tﬁece porla: cual se establecen: criterios de: priorizacion para
la atencién .del pago de senténcias judlcxales, ey que: estd reglanilentada por el

Decreto Supremo: 00'1-201'4-_|us, normas ‘cuyo:objeto es establecex:-.cptenos. para el

pago de-séntericias Jud1c:a1es en; cahdad de.cosa juzgada.- {

b} En este $éntido, confonne alo establec1do en la Ley, en el hxpotetlco caso se
amipare la pretension, en gct;uclén d;:isgnt_encla corresponde encauzar el pago de
acuerdo: al procedimiento que establege la ley acotada, procedimiento legal que
deben. aplicar todés"l'ds' Juzgadcg derms “en iir“oce"sds. de la miigma natusileza

x
bt}

(obligacién dineraria a cargo del Estado) - »

¢) Al fespecto, la resolucwn rccumda ‘oS, c'ausa perjuicio | econdémico e

institucional, puesto: quie én ¢dso de-cancalarse conformea lo: ordenado por el A

quo tendria. que’ remtegrarse sumas. de dinero de manera contraria. a derecho,

afectandoTas finanzas pubhcas y.el prfsi?festo de la entidad.~
S e S

[/ FUNDAMENTOS DE LA DECISION
SRIMERO.- Del recurlso de apelaczon

H derecho 4 la pluraltdad de instancias forma parte del debido proceso judicial y

goza de re_conommle_nt_c!) 4 fiivel internacional como en 1a-.-;Convenc1on Americana
de Derechos Humanos; la cual en su articulo 8° inciso 2) paragrafo h) ha previsto
que toda persona tlenc el “Derecho de recurrir €l fallo diite juez o tribunal
superior (...)". El Tnbl]mal Constltucxonal tiene expuesto, en niforme y feiterdda

jurisprudencia, que el derecho de' acceso a los recursop 0 Na recurrir las

resluciones. Judlcmlesj €s uha mamfestamon implicita del depecho!fandamental a

4

-‘ wl_af plyralidad de la instancia, recon001d0 en ef inciso 6) dell artichlo 139%

10n,, el cual, a su vez, fqm}a parte del derecho

i
|
|
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proceso, reconocido en' el inciso 3) del articulo 139° de Ia Noima [Fundamental’,

Ahora. bien, cabe sen?lar que el. derecho sub examine, ‘tarnbién denominado
derecho a los medios impugnatorios, es uno de configuracién legal confornie se
ha establecido el supremo intéfprete. de ia Constitucién en la senterflcla récaida ef

el Expediente nimero. 4235-2010—HC:"'I‘C al. precisar que, “(...) el 'derecho a los

medio§ Tmpiigriatorios ‘es un derecho, dé configuracion legal, mediante el cual se
;

posibilita que: lo resuelto porun rgano Jurisdiécional pueda ser- r'evzsado por un
organo jurisdiccional -.superzor’2 Habiendo precisado tamblen; dicho 6rgano que,
“(...) El hecho de que el derecho a la pluralidad de la instaricia osténte un.
contenido esencial; y, }a Su vez -en tanfo' devecho fundamental de configiracion:
leg_al—,, un conlternido _éig!;’mitq‘ble po;r el legislador de,mpcrgich,‘l genera, entre
otras, una consééaéﬁééd inevitable,: c': saber;.que el réferido defecL“o “no implica

un derecho:del Justzcmible de recurng todas p cada una: dé las resoluciones que se
st 1. -4
emitan al interior dewnproceso™~ | . . Az

SEGUNDO'- Que, :el articulo: 364" dél Cddige Procesal. Civil, aplicable
suplétoriameénte en ‘el presente ptoceso dé conformidad con la Primera

Disposicién Firial de 1a Ley 27584, ha previsto. qué el recurso deapelacion tiene:

por ob]eto que el orgajim juri:?;dlt:cl'onal-‘ superior cxamme a solxclt't%d_ de parte o de

0 legitimado la. rcsohfcxon guie. le: produzca aggavxo, con.el proposito que sea

TRy

lada 6 revocada total 0 parcmlmente $iiL que en’ nmgun caso el Tribunal

4 Supenor pueda modificar la. resoluexon 1rnpugnada én perjulcxo del apelante a no
ser que la otra- parte tjarnblen haya apelado 0 sea un menor. de- edad .tal come lo

establece ¢l ‘articule 370° de dxcho cuerpor normativo®; razén: por la que este

~ Tribunal debe emitir pronunmamwntn -de foridé en: tomo a los: ﬁmdamentos del

i

' recurso im_pugna‘to‘rio‘ icon los. h_rr,n_ta_s que sefiala el dforisto. “Tantum: Apellatum

E

.

 Sentencias. -del Tribunal Consutucmnal recaidas. en los ‘Expedientes: ngmero 1243-2008-PHC
Furidamento 2),’ 5019—2009-PHC (Fitnddfiento 2)‘ y; 2596-2010-PA. (Fundamemo 4} ;
‘Sentencias del Tribunal Constitticionial recaidas en los Expedientes nimero 5194—200
104 0-2006-PA {Fundamerito. 11) ¥, 6 6476—2008—PA. (Fundamento 7).-
SenJ ngias del Tribunal Const;tuczonal recaxdas ens los Expedieités mume
enta: 3), 5019- 2009—PHC (Fandamento. 3) 2506:2010-PA. (Fundamentd. 5)-
: inento 13).- ]
culo modificado por el articulo 1° de 12 Ley31591 - Ley que modifica el Texto,
6digo Procesal Civil; aprobado; por €l Decreto Legislativo | 768, y sus modxﬁcaton §
recurso d¢ casacion para fort?lecen las funciones de la Corte Suprema de Justid a g laB

jcta otras disposiciones. ] .

4P A\(Fundamento

“'.;J

. |
% {5, Sontar Vills, Pard - C5okiE - Sutlaba,

1Y ] Wiz Lot
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Quantum Devolutum™; eL cual unphca que; “el alcance-de la impugnacion de la

At = e

resolucion recurrida determmara Ios paderes del argano A quem para resolver
de forma conigruente la materia objeto Flel recurso™; por ende -esta-Sala Superior
debera resolver en fun016'n alos agravxos, ‘errores de hecho y derecho, asi como el
sustento de {a pretensién %mpugnatona que haya expuesto Ia parte’ rec[urrente en sw
esctito de apelacion. A su vez, €8 mdmpensable que dichio; réciirso contenga una
fundamentacion del agraxlrm indicando: el érot dé-hecho. o.de derecho inciirfido-en
1a: resolucion unpugnada 2 precisando: su naturaleza, .de tal modo. que el agravw u
ofensa fija el thema, deczdendum - la: pretension - de la Sala de rcvmon pues la
idea del perjuicio- debie elntendeme como base- objetiva -del recurso; por ende, los.
-alcances de la.lmpugnacxén dela rﬁsolu_cton_.recurr_ld_a_‘mde_t_grmmgra l(;js poderes-de:
este Tribunal .4d quem p!ara resolver de forma congrierite la mateﬁji:ai objeto del
TECUrSO:~ - P - . 4
TERCERO.- Sabie.el Praceso Coryenaoso Admxmstratzvo Urgente

El articiilo 35° del Dgcreto Supremo 011- 2019-.IUS - Decreto Supremo- que:
apruéba el Texto: Umco Ordenado de la Ley 27584 - Ley que regulla el Proceso

Contencioso. Admlmstrat{wo, establecsj que, “Se tramita. como: praTeso urgente;

i mem.‘e las szgu1entes= pretensiones: 1. El cese de cualqu:er actiacion

‘atena[ -que. ho §e sustente en acto admmzsrranvo 2 EI cumphm:eu;o por la

_.r

admzmstraaon de una: determmad iactaacw.rt a'la que se encuentre obligada

ﬂ\*"r

por mandate.de laley o en virfud de.Gcta- adminisirativo f' irme. 3. Las relativas.a

S s T Y W

mdterid previsional en: cuanto e refi eran al contenido esenczal del, derecho ala

Lt e fanaes,

ension. Fara conceder; la titela urgente se requzere que del merzto de la

- 1
'manda y sus recaudos, se advterta -qué. Concurrentemente. existe: a) Interés

s

fomes

i elable ciertoy manifiesto;. by Neceszdad impostérgable de tuteld, y c) Oue sea

3 . 1a\dinica via eficaz para; la tutela del derecho. invacado” (negrita agfegada
g nuéstra).-

: ' |

L; SEn & méenc:a recaida en el Expediente nimero 00686-2007-PA/TC, el Triburta C ‘utucmual ha
L sémpady que 4(.s,) Con lo mamﬁestada precedentemente se evidencia:que nuesiro s rema ;

L comg o de sus prmczpales principios: el de la l:m::acwn»recursal conocido 1a :en}‘ _: “Tan

é& Apellakum: Quanmm Devoltum", prmc:pro ‘que.a su’ bez. exige la. congruencm ya.que de' 25t

# limita, &l organo- revisor qu:en puede solo resolver’ sobre: el petitum por el que |

'~:: referidg-medio.de impugnacion extraiordmano”

% SSOLK RIERA, Jaime: Recurso de! ‘apelacidn. Ei: Revista Peruana de Derechg

i’i ‘Pagina 571.-
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CUARTO:- Ba_]o este: orden de:idess, IeI dogttindrio. Ra.mon Huapaya Tapia sefiala

RTINS AR SR ST

que, “En c:on.secuencza, tarito Ia. obligacion: de actuacton administrativa que

]
3
I
'
1
'

‘I
proviene de la: ley como-. de un acto ddministrativo. firme; segin: el randato:

i

especifico del T nbunal Constztuczom;!l (i) -Debe. ser un miandato- Fe obligatorip:

cumplimiento, (i} chho mandate debe ser-. mcondzczonal (i)} En. caso: séa
‘condicional, el parncular habrg: de acreditar gue sha cumplido con: Aas.
condiciones especzﬁcas (W) Debe trtztarse de’ un: mandato crerto o liquido, es
decir, gue: pueda mferzrse mdubn‘ablememe dela ley o del acta administraiivo
gue: lo contiene,. (v) Tanto la ey camo el acto admiriistrativo deben encoitrdrse
vigentes™ - i ;

Observandose 'que el _]unsta precﬁado realiza. un: correcto simil cgon .l proceso
constitucional, por cuanto tanto. el artlculo: 25°-del Decreto Supremo 011-2019-
JUS - Decretor Supremp que aprueba el%? xto; Umco Ordenado de %a Ley 27584 -
Ley queRegula el Proceso Contencmso Adrmmsfratwo ‘como: el Nuevo; Codigo.

Procesal: Constltucmnal[ - Ley-31307 en §u articule' 66° establecen que, “Es abjeto

R A R e e O e P s s e

del: procesa de cumphmzenta ordenar .que. :el fumcionario o autgrzdad pubhca

g venuenter 1) DE cumphm:ento a|'una norma Iegall o ejecute un -dcto SI

g ad fnistrativo firiie; c; 2) se pronunc‘ze expresamente cuando las: normas. legales o

I A rdenan: emitiv una rjles-oh:tcmn adf ?izsfraf\fi g afzctar ur reglamentq™ (negrita

QUINTO "En el caso de autos la. c1u iadana July Manbel Castro More, interporie |

\ deémanda-Sotitenciosa admnnstranva conitra la. Unidad de Gestién E&ucatlva Eocal |

J / de Talara; con: conocumento dela Procuraduna Publica del GobLemo Reglonal de

;; Piura; a efectos-que; sa‘dlsponga ala 'entldad eriiplazadarel cumphm1ento del: deo

;% administiativo firme recaado en lIa IResolumon Directoral numeéo 1160:2021-

:g ~UGEL-TALARA deJ fecha c1nco de junio ‘def dos nEnI veintiuno,

i | donsecuentemente; se -.gecute;el pagp de 87, 59,830.66 (ciﬁcmn.tza: 'y nueve: mil E

“?E Shocientos treinta con-66/100 Scl’es,)i por ¢oficepto de la bonificaci sirespecial por

”, {cion’ de clases y evaluacion iquwalente al 30% de la remm ’

j sial § ititegra S1endo ¢l caso q'q[e seguido el trdmite respectl 0y ei uzgad

e pnmera instancia i testielto declarar hiridada,la derhanda, pi !

THUAP; YA TAPIA, Ramén A. Tramda del Proceso Corntencioso Adiministrativg b
2006. Paginas'873'y 874.- "‘ , : , ’:'(E .

i
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ha. sido fecurrida por la Promlraduna"Publma Regional de Glecmo' Regional de

Piura, debiendo-este Colegiado emitir 'pronunciamicn'to al respecto;-
SEXTO.- Sobre el .caso,en: concreto, los aicances de la bamﬁcacwn espectal . por

i
preparacién de clases y. evaluaciéni

25212, publicada en eli Didrio Oﬁctal “El Peruano” el veinte de! mayo -de mil

novecientos néventa, estableciendo taxatwamente que.la bonificacién solicifada es
un derecho que nenexl los: pmf&s‘orm de percibir ‘una bomﬁcacxon especial
mensual pot preparaczén 'de clasesly eviluacion equivalente al 30% de: la
remuneracion total, dlSpOSICIOIl gue: concucrda éair lo. previsto-en e{ articule 210°
-del Detréto Supréthor 019—90—ED -Reglamento de la Ley del Profésorado-; €l cual
précisa queé, “El pr:bjé.sor tiene derecho.. a _percibifz: una bonificacion especial
.mensual. por preparac:}or; de clases P evaluacwn ,equzvalente al 30%,.de su

remuneracion total: -El 'personal Directive o Jerarqutca' asi como el personal

docenite, de la Admtm.]s'tmczon de la Educacién, y él personal docente de

Ediicacion  Superior; percxben ademds: una bamﬁcacwn adn:zlonal por el
|

a'eser_ befio del cargo y: ﬁaor la preparac:on de dacumentos de: gest:on ‘equivalente:

T ey

alf% de su remuneracu]m total” e )

r‘.a

TIMO.- Sobie los hmttes de las facultades dée este’ Trzbunal Superior al

resolvér él Fecarso de»apeiacmn i

Del .escrito de: apelacmn de:sentencia | fque obta en autos; ‘se adwertle ‘en sintesis,
que los agravios de'la entldad demandada, estan. dirigidos en senaiar que, en la
| ! recurfida se ha omitido ;conmdcrar que el pago. de las obligacionés contemdas en
las -sentencias con callcfad de cosa juzgada, se' encuentran, reguladas en la Ley
27584 en concordancia con Ia Ley 30137, conforme se ha indicado en los agravios

del itemv pertinente; por lo que, correspondetd a este Trilgimal ‘Superior

al andlisis de Ia ]I ithpugnada,
I .

circunscribirse ‘nicamente
| . aind‘o‘s’e.r.es'p,ec,toj' alos ag"ravio's contenidos.en el escrito r
abHcacion del principio “tantum apellatum quantum devolutu R |z

echo referenicia en el Cons:derando Segundo-de1a presefite rese

1
i
H
l
i
i

o . 1]

Sxia jabseat de Iuilang ‘

[P NEAR B SO R TTC) R S 1 TR MU O s £ = T Ilf PhiarA . Redieda
' |

FimnBan o

En referencia a Ia bonificacion por preparacioi. de clases:y evaluacion, tenemos.

que en' el -articulo 48° de la Ley: 24029, modificada por &l articuld 1° de la Ley

Laon iﬂup«icrda Justiciad ’ ull;ma-
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En esta medida, el principio de lumtacxén del agraylo, opera como base

fundamental delimitadora en las decisiones que se emiten en segunda instancia.
Este descansa a su vez] en el principio de congruencia, lo que significa que, el
organo superior al r&eélver el recurso de apelacion somehdo a sL jurisdiccion,
tnicamente debe prlonuucmrse sobre aquellas pretenswne o0 agravios
invocados por el 1mpagnante, vale ch1r, que no tiene més facultades de revisién
que aquellas que han 31d0 objeto del recurso, pues no pueden entrat en el examen
de las cuestiones consentldas por las partes. Este enunciado, tiene por fundamento
juridico en el artlculo 123° pumeral 2 del Cédigo Procesal C1v11 aplicable
supletoriamente, el cual establece que, “Una resolucion adquiere la autoridad de
cosa juzgada cuando [...] las partes 1 rl'enuncian expresamente a interponer medios
impugnatorios o dejan transcurrir ltIJs plazos sin formulario [...] |La resolucion
Dicha calidad

juridica, le alcanza tamblén ala parte de 1a resolnei6it (auto o sentencia) y a los

que adquiere la autorzdaa' de cosa ;uzgada es mmutable [..I.

fundamentos que no han sido unpugnados Es por ello que, | la pretension

impugnatoria puede teFer como propészto su anulacién o revocacién total o
parcial, a tenor de lo previsto por el|arnculo 364° de dicho Codlglo, aplicado de
mangfa supletoria a la presente controver31a que prescnbe “El recurso de

acion tiene por ob}eto que el. organo Jurzsdzccwnle superior examine, a

‘ﬂ" ‘l'.'

Wolicitud de parte o terl'cero Iegzt:mado,—[a resolucwn que le produzca agravio,
con el proposito de qlue sea anulaclia o revocada total o parcialmente”. Esta
interpretacion sobre la é:ompetencia fancional del Superior en grado de apelacién,
ha sido recogida en la Casacién némero 3758-2013-Puno, publicada en el Diario
ficial “El Peruano” el; uno de junio del dos mil quince, pagina 63731, a saber:
$El contenido del recurso de apelacidn establece la competencia de la funcion

. ‘ 1 .
Jyrisdiccional del Jued Superior; toda vez que aquello que se Temmcze como

avio comportaré la|materia que el impugnante desea que el Ad quem revise,

‘ndo asi a entender que se encuentra conforme con los demds pun
\den ciados que contenga la resolucién impugnada”.-
2TAVO.- En ese sentldo, debe hacerse presente que respect

ntencias judiciales, 1a Ley 28411 senala que, “70.1 Para el pgg

| .
dinero por efecto de sentencias judiciales en calidad de; cgsa juzg;'

-—— e

[
| .
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i identidad obrante a folids tres de autos, la presente litis es mcoalda por July

Maribel Castro More, pese a lo cual,ien la parte resolutiva de la resolucién venida

en grado se ha consignado erréneamente que la Jitis es incoada por “.f’uli Maribel

Castro More”. Debiendo i)rocederse a la correcci6n respectiva, en aplicacion de lo

I T

dispuesto por el arnculol 407° del Cédxgo Procesal Civil, aplicable de manera

supletoria al caso matena|de autos, el|cua1 expresamente sefiala que, “Anfes que la

e ——

resolucidn cause ejecutoria, el Juez puede, de oficio o a pedido de parte y sin
trémite alguno, carregir" cualquier error material evidente que contenga. Los
errores numericos y ortogrdficos pueEden corregirse incluso durante la ejecucion
de la resolucién. Mediarite la corre?"cio'n las partes también piden al Juez que
complete la resolucion respecto de pluntas controvertidos pero no resueltos. La
X resolucion que dese.s'tzma?;zhcon-ecczon solzcztada es inimpugnable” -
. Asimismo debe hacerse presente que si bien. Ia demanda ha sido mter;luesta contra
la Unidad de Gesnon Educatwa Local de Talara y la Procuraduria| Piblica del

Gobierno Reglonal de P1ura, tamb:en lo es que la procuradur[a pliblica en

11

mencién no puede ser con31derada comio demandada, toda vez que solo ejerce la
defensa del Estado dentro de un proceso judicial de confonmdad con la normativa
legal vigente, debiendo erlx consecuencia precisarse dicho extremo en|la sentencia

elada.- I T . -

o U S S .ol
i .

. AN B
1IV.- DECISION COLEGIADA P
Por los fundamentos de hecho antes citados, y estando a los dispositivos legales

precitados:
1) CORRIGIERON la sientencia apé:lada, contenida en la resolucién niimero
cinco, de fecha diecinueve de octubre del dos mil veintitrés, obra:lxte de folios

iento noventa y tres a doscientos uro, en cuanto al nombre de la demandante,

nsignado en la parte resolutiva de la!misma como “Yuli Maribel Castro More™,

siendo lo correcto “Juty Maribel Cas!ro More”. Preczsando e que la parte

efensa Procuraduria Plubhca del Goblerno Regxonal de Piura.-

L Saia Labergl d2 Sullana N |
Digecetérr A~ Tanszarh Wz ¥ Lot D Lib, P:uula: Villa Pen: -'Canads - auiiana.
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ciento noventa y tres a doscientos uno, que falla declarando fundada la demanda
contencioso administrat%va interpuefsta por dofia July Maribel Castro More contra
la Unidad de Gestion| Educativa E Local de Talara, con conocimiento de la
Procuraduria Piblica del Gobierno Regional de Piura, sobre proceso contencioso
administrativo. Ordena que la demagndada, Unidad de Gestién Educativa Local de
Talara, cumpla con abonar a la gacf;ora la suma de cincuenta|y nueve mil
ochocientos treinta con 66/100 Sol&is (S/. 59,830.66), segin Resoluc;:ién Directoral
nfimero 1160-2021-UGEL.T, de ft?cha quince de junio del dos mil veintiuno;
debiéndose cumplir con el presentle mandato en atencidn a lo dispuesto en las
considerativa 3.8 a 3.1:0. Més los intereses legales. Precisdndose que el 4 quo
deberi observar que la Ljecucién de'la sentencia debe desarrollarse conforme a los
pardmetros legales establecldos en eI. articulo 46° del Decreto Supremo 011-2019-
JUS - Decreto Supremo que aprueba el Texto Unico Ordenado de Ja Ley 27584 -

Ley que Regula el Proceso Contenlcloso Adm1mstrat1vo, er1 concg rdancia con la

Ley 30137 - Ley que establece Criterios-de. Priorizacion para la atencuin del pago
de sentencias Jud1c1a1es - .

3) Confirmdndose la apelada en lo demés que contiene.-
4) DE VOLVIENDOSF los actuados al Juzgado de ongen para su cumplimiento.-

5) Notificdndose la presente a los su_letos procesal&e con arreglo a ley y a las

normas establecidas pc!r el COnSBJOIE_]CCuthO "del Poder .Tudxclal descarga

misma en el S1stem|a Integrado de Procesos .Tud1c1ales Intemme

Doctorr Ce Morey Riafio~ <
/ {?Z (0
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JUZGADO ESPECIALIZADO DE TRABAJO - SEDE MARTIRES PETROLEROS

EXPEDIENTE : 00374-2023-0-3102-JR-LA-01
MATERIA : ACCION CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA
JUEZ : CHIROQUE APONTE JOSE VICENTE

ESPECIALISTA : RODRIGUEZ SILUPU JAVIER (EJECUCION II)
DEMANDADO : UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE TALARA

H

GOBIERNO REGIONAL PIURA ,

PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL DE
PIURA,

DEMANDANTE  : CASTRO MORE, JULY MARIBEL

Resolucién Nro. Nueve  (09) |
Talara, veinticinco de Abril del |
Afio dos mil veinticuatro.-

DADOQO CUENTA.- Al escrlito con registro de ingreso N° 4598-2024: TENGASE
POR RECIBIDO LOS ACTUADO§ POR EL SUPERIOR EN GRADO, en consecuencia,
a lo resuelto en la Sentencia de Vista — Resolucién nfimero ocho de fecha veinticinco de
marzo del afio dos mil veinticuatro: ¥) CORRIGIERON la sentencia apelada, contenida en
la resolucién nfimero cinco de fecha diecinueve de octubre del dos mil veintitrés, obrante a
folios ciento noventa y tres a doscientos uno, en cuanto al nombre de la demandante
consignindose en la parte resolutiva ;de la misma, como Yuli Maribel Castro More, siendo
lo correcto July Maribel Castro More, precisindose que la parte demandada Unidad de
Gestién Educativa Local de Talara, ejerciendo su defensa la Procuradora Publica del
Gobierno Regional de Piura, 2.- C(E)NFIRMARON la sentencia apelada contenida en la
resolucion nfimero cinco, de fecha diecinueve de octubre del dos mil veintitrés, obrante de
folios ciento noventa y tres a doscientos uno, que falla 1.- DECLARAR FUNDADA la
demanda Contenciosa Admjnistrativai interpuesta por dofia July Maribel Castro More, contra
el DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL TALARA yal
PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL DE PIURA, sobre proceso
Contencioso Administrativo, ordena cjue la demandada Unidad de Gestién Educativa Local
de Talara, cumpla con abona a la actora la suma de cincuenta y nueve mil ochocientos
treinta con 66/100 Soles ( 8/ 59,830. 66), segin Resolucién Directoral numero 1160-2021-
UGEL-T, de fecha quince de junio dc;l dos mil veintiuno, debiéndose cumplir con el presente
mandato en atencion a lo dispuesto en las considerativa 3.8 a 3.10. Mas intereses legales:
Precisdndose que el A quo deber:a observar que la ejecucion de la sentencia debe
desarrollarse conforme a los pardmetros legales establecidos en el Articulo 46 del Decreto
Supremo 011-2019-JUS, Decreto Supremo que aprueba el Texto Unico Ordenado en la Ley
27584:Ley que Regula el Proceso Contencioso Administrativo, en concordancia con la Ley
30137-Ley que establece Criterios de Priorizacién para la atencién del pago de sentencias
judiciales.- Confirméindose la apelada en lo demis que contiene DEVOLVIENDOSE los
actnados al Juzgado de origen para su cumplimiento. En consecuencia, CUMPLASE LO
EIECUTORIADO Y REOUEFASELE A LA ENTIDAD DEMANDADA




PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL Y EL DIRECTOR DE LA

UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL TALARA, a fin para que dentro del
plazo establecido en el Artictilo 46° del, Texto Unico Ordenado de la Lay N° 27584 -.
CUMPLA CON CANCELAR a favor de Ia parte actora la suma de S/ 39,830 .66, bajo

apercibimiento de iniciar ejecucion forzada- en cualquiera de sus formas, e€n caso de

incumplimiento, conforme al numeral 47.4, articulo 47° de la normas en mencion, SIN
PERJUICIO que, dentro del plazo de veinte dias Informe respecto a lo previsto en los

numerales 471, 47.2, y47.3 del Articulo 47° Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27584, modificado por el Decreto Legislativo 1067 ( aprobado por el Decreto Supremo N°
013-2008) y por Ia primera disposicion complementaria modificatoria de Ia Ley N” 30137,

Ley que establece criferios de priorizacion para la atencion de pago de sentencias judiciales,

qgue también ha merecido la aprobacion de su Reglamento mediante Decreto Supremo N°
001-2014-JUS, publicado el quine de Febrero del dos mil catorce en ef Diario Oficial el
Peruano .Debiendo realizarlo con documentos de fecha clerta en doce aparezca de manera

Indubitable gue dicho monto ha sido programado, OFICIESE con tal fin, adjuntando copia

certificada de la sentencia de primera instancia y resolucion de Vista y la presente

resolperdn.-  Avocéndose el Magistrado al conocimiento de los actuados judiciales por

disposicién del Superior.- E interviene el Especialista de Causa que da cuenta por

disposicién superior. NOTIFIQUESE conforme a ley.-
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JUZGADO ESPECLALIZADC DE TRABAJO - SEDE MARTIRES PETROLEROS

EXPEDIENTE : 00374-2023-0-3102-JR-LA-01
MATERIA : ACCION CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA
JUEZ : CHIROQUE APONTE JOSE VICENTE

ESPECIALISTA : RODRIGUEZ SILUPU JAVIER (EJECUCION II)
DEMANDADO : UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE TALARA

]

GOBIERNO REGIONAL PIURA,

PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL DE
PIURA,, .
DEMANDANTE  : CASTRO MORE, JULY MARIBEL

Resolucién Nro. Nueve  (09)
Talara, veinticinco de Abril del
Afio dos mil veinticuatro.-

DADQ CUENTA.- Al escnto con registro de ingreso N” 4598-2024: TENGASE
POR RECIBIDO LOS ACTUADOS POR EL SUPERIOR EN GRADO, en consecuencia,
a lo resuelto en la Sentencia de Vlsta - Resolucién nfimero ocho de fecha veinticinco de
marzo del afio dos mil veinticuatro: 1) CORRIGIERON la sentencia apelada, contenida en
la resolucién nfimero cinco de fecha diecinueve de octubre del dos mil veintitrés, obrante a
folios ciento noventa y tres a doscientos uno, en cuanto al nombre de la demandante
consigndndose en la parte resolutiva de la misma, como Yuli Maribel Castro More, siendo
lo comecto July Maribel Castro More, precisdndose que la parte demandada Unidad de
Gestidn Educativa Local de Talara, ejerciendo su defensa la Procuradora Publica del
Gobiemno Regional de Piura, 2.- CONFIRMARON la sentencia apelada contenida en la
resolucidn ntmero cinco, de fecha diecinueve de octubre del dos mil veintitrés, obrante de
folios ciento noventa y tres a doscientos uno, que falla 1.- DECLARAR FUNDADA la
demanda Contenciosa Administrativa interpuesta por dofia July Maribel Castro More, contra
el DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL TALARA y al
PROCURADOR PUBLICO DEL. GOBIERNO REGIONAL DE PIURA, sobre proceso
Contencioso Administrativo, ordena que la demandada Unidad de Gestién Educativa Local
de Talara, cumpla con abona a la actora la suma de cincuenta v nueve mil ochocientos
treinta con 66/100 Soles ( 8/ 59,830. 66), seglin Resolucién Directoral numero 1160-2021-
UGEL-T, de fecha quince de junio del dos mil veintiuno, debiéndose cumplir con el presente
mandato en atencién a Jo dispuesto en las considerativa 3.8 a 3.10. Mas intereses legales:
Precisindose que el A quo deberd observar que la ejecucidn de la sentencia debe
desarrollarse conforme a los pardmetros legales establecidos en el Articulo 46 del Decreto
Supremo 011-2019-JUS, Decreto Supremo que aprueba el Texto Unico Ordenado en la Ley
27584:Ley que Regula el Proceso Contencioso Administrativo, en concordancia con la Ley
30137-Ley que establece Criterios de Priorizacion para la atencién del pago de sentencias
qudiciales.- Confirmédndose la apelada en lo deméds que contiene DEVOLVIENDOSE los
actuados al Juzgado de origen para su cumplimiento. En consecuencia, CUMPLASE LO
EIECUTORIADO Y REQUIERASELE A LA ENTIDAD DEMANDADA

0




PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL Y EL DIRECTOR DE LA
UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL TALARA, a fin para gue dentro del
plazo establecido en'el Articulo 46° del, Texto Unico Ordenado de la Lay N° 27584 -
CUMPLA CON CANCELAR a favor de la parte actora Ia suma de S/ 58,830 .66, bajo
apercibimiento de iniciar ejecucion forzada- en cualguiera de sus formnas, en caso de
Incumplimiento, conforme al numeral 47.4, articulo 47° de Ia normas en mencion, SIN
PERJUICIO gue, dentro del plazo de veinfe dias Informe respecto a lo previsto en los
numerales 471, 472, y 47.3 del Articulo 47° Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27584, modificado por el Decreto Legistativo 1067 ( aprobado por el Decreto Supremo N°
013-2008) y por Ia primera disposicion complementara modificatoria de la Ley N” 30137,
Ley que establece criterios de priorizacion para la atencién de pago de sentencias judiciales,
que también ha merecido la aprobacion de su Reglamento mediante Decreto Supremo N°
001-2014-JUS, publicado ef qune de Febrero del dos mil caforce en el Diario Oficial el
Peruano .Debiendo realizarlo con documentos de fecha cierfa en doce aparezca de manera
Indubitable gue dicho monto ha sido programado, OFICIESE con tal fin, adjuntando copia
certificada de la senfencia de primera instancia y resofucién de Vista v la presente
resolucion.- Avocédndose el Magistrado al conocimiento de los actuados judiciales por
disposicidén del Superior.- E interviene el Especialista de Causa que da cuenta por
disposicion superior. NOTIFIQUESE conforme a ley.-



