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RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N°=

77.2012-MPH/GM
Huancayo, [) 7 AGD, 2017

VISTOS:

Los documentos, memorando N° 353-2012-MPH/GTT, expediente N° 24818-C, recurso de Apelacién presentado
por ¢l Sr. Miguel Oswaldo Cuicapusa, y el Informe Legal N° 0506-2012-GAL/MPH; y,

CONSIDERANDO:

Que, la Municipalidad Provincial de Huancayo, es una Institucion Basica de la organizacion territorial del Estado,
promotora del desarrollo local que goza de autonomia politica, econémica y Administrativa en los asuntos de su
competencia, con personalidad juridica de derecho publico y plena capacidad para el cumplimiento de sus fines y
metas, facultades y atribuciones que estan debidamente establecidas en el articulo 194° de la Constitucion Politica
del Estado, concordante con el articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley Organica de Municipalidades N° 27972,

Que, el articulo 81° de 1a Ley Organica de Municipalidades N° 27972, establece como una de sus funciones en
materia de transito, viabilidad y transporte plblico, es * la de nomar, regular y planificar el transporte terrestre
urbano & interurbano de su jurisdiccion, de conformidad con las leyes y reglamentos nacionales sobre la materia”.

Que, el articulo 209° de la Ley General de Procedimientos Administrativos Ley 27444 sefiala: “Ef recurso de
apelacion se interpondrd cuando la impugnacion se sustente en diferente interpretacion de las pruebas
duc:'das o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que

2yalido, cuando es dictado conforme al ordenamiento juridico, observando los requisitos establecndos en la Ley. Estos
Sihtos administrativos, si bien es cierto pueden ser revisados y/o examinados por el ente superior en grado, es tan
LEC Bien cierto que deben ser presentadas, a través de los medios impugnatorios que deducen las partes inmersas en
; f,ym q,\\‘* un proceso, mediante los recursos previstos de reconsideracion y apelacion

Que, con fecha 18-12-2009, se impuso la Resolucion de Sancidn N°. 010606, respecto al vehiculo de placa N° SP-
2348, con cédigo de infraccion W48 por : “Conducir un vehiculo del servicio de transporte piblico sin que éste
se encuentre habilitado por la Autoridad Municipal”; lo cual genero la emisién de la Resolucion de Multa N°
=y 000014-2010-GTT/MPH el 06-02-2010, la misma que fue validamente notificada el 04-03-2010. Con fecha 23-05-
-1 2012, a través del expediente N° 20208-C, el recurrente soficita prescripcion de papeleta de infraccién, por la que se
=/ emite Informe N° 722-2012-RHP-AL-GTT/MPH, fa que recomienda por declarar la improcedencia de la solicitud
presentada por el administrado, emitiéndose la Resolucion de Gerencia de Transito y Transporte N° 345-2012-
MPH/GTT el 16-06-2012, la misma que fue vélidamente notificada el 18-06-2012.

Que, se tiene que con fecha 26-06-2012, a través del expediente 24818-C, el administrado presenta recurso de
apelacion contra la Resolucion Gerencia de Transito y Transporte N° 345-2012-MPH/GTT, al respecto, cabe precisar
que el recurrente a fo largo del escrito presentado confunde su peticion al mencionar que ha solicitado la
prescripcion a la Multa Administrativa y en otro momento indica la solicitud de prescripcion a la papeleta de
infraccion, cuando su real pretension es que se declare la nulidad de la Papeleta de Infraccion N° S-010608, tal
como se puede apreciar desde la presentacion del expediente N° 20208 de fecha 23-05-2012, donde solicita la
prescripcidn de la mencionada papeleta de infraccion,

Que, Ahora bien, el recurrente fundamenta en su recurso de apelacion - entre otras cosas - que ‘no se encuentra
debidamente explicada a qué se refiere la generacién de fa REC N° 08-2009-000168173, el cual pueda ser de
trascendencia normativa o juridica para denegar su solicitud de prescripeion de fa papeleta de infraccion N° S-
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0106086, ofreciende como argumento de defensa lo fipificado en ef Tercer pérrafo del articulo 338° def Reglamento
Nacional de Trénsito aprobado por D.S: N° 016-2009-MTC: "No es aplicable la suspension a los plazos de
prascripcion previstos en el primer pamafo del presente articulo.”, al respecto, en relacién a la REC (Resolucion de
Ejecucién Coactiva) que hace mencién el recurrente se refiere a que se ha emitido dicha resolucion, dando inicio al
procedimiento de ejecucion coactiva correspondiente por parte de la SATH, toda vez que habiéndose emitido y
notificado la Resolucion de Multa N° 000014-2010, ésta no ha sido materia de impugnacién por parte del recurrente
dentro de los plazos establecidos y mucho menos haber cancelado la sancion pecuniaria establecida, por lo que se
procedid a la emision de la REC N° 08-0009-000168178, la misma que fue validamente notificada et 04-09-2010.

Que, Ahora bien en el extremo de solicitar 1a prescripcién de la resolucion de sancién, debemos mencionar que la
prescripcion por el transcurso del tiempo, se da en el supuesto de inactividad del érgano competente, en este caso
de la Municipalidad, al no ejercer la potestad sancionadora, no dar impulso al procedimiento de nigor y no aplicar
medida alguna contra los supuestos infractores, consideraciones que en el procedimiento que nos ocupa no ha
sucedido, puesto que se advierte que una vez impuesto la Resolucion de Sancion N° S-010606 de fecha 18-12-
2009, se ha procedido de acuerdo a ley a emitir la Resolucion de Multa N° 000014-2010-GTT/MPH de fecha 06-02-
2010 vy posterior emision de la REC N° 08-009-000168178 el_04-09-2010, lo cual demuestra que no existe
inactividad de parte de la Administracién, por otro lado manifiesta el administrado “que ef plazo de fa prescripcion de
la Resolucién de Sancién mencionada se computa desde el momento en que ha quedado firme, es decir desde ef
sexto dia desde que se produjo este acto de fecha 18-12-2009 y que hasta la fecha ha sobrepasado los dos afios a
que hace referencia el primer paragrafo del articulo 338° del Reglamento Nacional de Transito”, en el extremo
expresado por el administrado, debemos manifestar que habiéndose emitido ta Resolucion de Ejecucion Coactiva N
08-009-000168178 el 04-09-2010, esta ha generado la suspension del plazo de prescripcion tal como lo prevé el
parrafo segundo del articulo 338° del Reglamento Nacional de Transito, constituyendo los argumentos vertidos por
el administrado en una serie de apreciaciones subjetivas, pero de que ninguna manera sustentan mas de 02 afios
de paralizacién dei procedimiento, por lo que vendria en declarar infundado el recurso de apelacion presentado por
el Sr. Migue! Oswaldo Cuicapusa Martel

Que, por tales consideraciones y en uso de las facultades conferidas por el Decreto de Alcaldia N° 001-2011-
. MPH/A, en concordancia con el Art. 74° numeral 74.3 de la ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
-3, General, sobre el Principio de de Desconcentracion conexo con el Art. 39° Uitimo parrafo de la Ley N° 27972 ;

ARTICULO PRIMERO.- Declarar INFUNDADO el recurso de apelacién contra la Resolucion de Gerencia de
Transito y Transporte N° 345-2012-MPH/GTT, debiéndose por tanto ratificar la misma en todos sus extremos y
prosiga la cobranza de la Resolucién de Multa N°® 000014-2010-GTT/MPH de fecha 06-02-2010, por las
consideraciones expuestas.

ARTICULO SEGUNDO.- DECLARESE por Agotada la Via Administrativa.

ARTICULO TERCERO.- DISPONER el cumplimiento de la presente Resolucién a la Gerencia de Transito y
Transporte, al Servicio de Administracién Tributaria de Huancayo y con notificar al administrado de acuerdo a las
formalidades de Ley y demas instancias que tengan incidencia sobre [a misma.

REGISTRESE, COMUNIQUESE,Y CUMPLASE

GALWPY
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