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de validez por lo que resulta amparable debiendo ser ratificado en todos sus extremos el acto
impugnatorio;

Que, mediante Resolucién de Gerencia de Promocion Econdmica y Turismo N° 1844-2020-
MPH/GPEyT de fecha 14 de setiembre del 2020, en la cual, se resuelve en su articulo primero
DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de reconsideracion interpuesto por Jimmy Patrick
Fernandez Mayta, ratificandose asi, en todos sus extremos la Resolucién de Gerencia N°1534-
2020-MPH/GPEYT del 20 de agosto de 2020;

Que, mediante escrito presentado por Jimmy Patrick Fernandez Mayta de fecha 01 de octubre
de 2020 interpone Recurso de Apelacién contra la Resolucidén de Gerencia de Promocion
Economica y Turismo N° 1844-2020-MPH/GPEYT al no tener respuesta favorable en el Recurso
de Reconsideracion aduciendo que ahora si cuenta con la licencia de funcionamiento puesto que
su intencion no fue evadir ni trabajar con irregularidades;

Que, con Informe Legal N° 803-2020-MPH/GAJ de fecha 11 de noviembre del 2020, la Gerencia

de Asesoria Juridica refiere que: Revisado el expediente administrativo, se advierte que del

escrito presentado por Jimmy Patrick Fernéndez Mayta de fecha 25 de agosto de 2020, en el

cual, solicita recurso de reconsideracion, sefiala explicitamente en su fundamento de hecho que:

“...por motivo de esta pandemia y el cierre temporal de las instituciones no pude regularizar mis

tramites documentarios para tramitar mi licencia de funcionamiento. .. ya que las oficinas

correspondientes -no estaban abiertas”. Seguidamente, se advierte que en la Apelacion

interpuesta por el recurrente, de fecha 01 de octubre de 2020 sefiala expresamente en su

- fundamento de hecho que: “cuando me muitaron yo recién unos dias atras habia hecho contrafo

; /", de arriendo del local y me dieron un tiempo determinado para poder regularizar, pero no pude

{/ {,r" 3 fs\-.por motivo que estuve fuera de la ciudad porque soy odontdlogo de Lima(...), a mi regreso esta

El g,ﬁoandemia nos agarro a todos de improviso y no me permitié seguir con los tramites y luego no
C%‘ ~ { Jdejaron trabajar a nadie ni a ustedes como entidades...” ;

e 5
- De lo mencionado, podemos apreciar que si bien es cierto que por motivo de esta pandemia se
han paralizado muchas labores tanto de entidades Estatales asi como de Privadas, es preciso
senalar que el recurrente es quien cuenta con la carga de la prueba, por lo que es deber suyo
demostrar fehacientemente todo lo mencionado en su descargo, sin embargo, de la revision de
los actuados, el administrado no adjunta la pieza fundamental como es el contrato de
arrendamiento de la cual hace mencién, para con ello, poder extraer la fecha de dicho
arrendamiento y asi apreciar si efectivamente recién habia realizado ese contrato motivo por el
cual no habria tenido la oportunidad para regularizar su licencia de funcionamiento;

Asimismo, si bien es cierto que el administrado ahora ya ha tramitado su licencia de
funcionamiento, no lo realizé6 en el momento debido y al no existir pruebas suficientes que
respalden su version en cuanto a que no realizé dicho tramite por motivo de la pandemia, su
version no resulta verosimil ante los hechos ya mencionados:

pe—— Que, habiendo verificado los actuados que obran en el presente expediente se puede advertir
/@"“‘i"”‘%‘@ . que la Papeleta de Infraccion que se le impuso al administrado es de fecha 29 de enero del 2020,
& Vepe % que en aplicacion del articulo 20° del Reglamento de Infraccion y Sanciones Administrativas
Mg(gmer E g'.ﬁ aprobado por la Ordenanza Municipal N° 548-MPH/CM, que establece el plazo de cinco dias

Gémer °!' habiles posteriores a la imposicién de la infraccién , tanto para PIA como para PIAT, o
‘& o7 /' acogerse al beneficio del 50% de la rebaja del pago de la infraccién detectada, para que el
‘__,5@95 = recurrente realice el descargo o subsanacién correspondientes, no obstante, ha
transcurrido méas 6 meses para que el administrado presente su descargo, sin embargo, se ha
evidenciado que no efectud ningln descargo o subsanacién dentro del plazo que sefiala el

articulo en mencién;

Con fecha 25 de agosto el administrado presenta el Recurso de Reconsideracion si bien sefiala;
“‘que por motivo de esta pandemia y el cierre temporal de las instituciones no ha podido
regularizar los tramites documentarios de su licencia de funcionamiento”, tal y como se ha
sefialado lineas arriba el recurrente tenia mas de 1 mes para poder efectuar su descargo o
subsanacién toda vez que el Estado de Emergencia Nacional inici6 el 16 de marzo del 2020
como se puede corroborar con el Decreto Supremo N° 044-2020-PCM que menciona: Decldrese



el Estado de Emerqgencia Nacional por el plazo de quince (15) dias calendario, y

dispéngase el aislamiento social obligatorio (cuarentena), por las graves circunstancias
que afectan la vida de Ja Nacién a consecuencia del brote del COVID-19,

Asimismo, un Recurso de Reconsideracién requiere la presentacién de una nueva prueba tal
como sefiala el Decreto Supremo N°004-2019-JUS, Decreto Supremo que aprueba el texto
Unico Ordenado de la Ley N°27444-L ey del Procedimiento Administrativo General Articulo
219 menciona que el Recurso de Reconsideracién se interpondra ante el mismo 6rgano

ue dicté el primer acto gue es materia de la impu nacién y deberd sustentarse en nueva
prueba. En los casos de actos administrativos emitidos por 6rganos que constituyen tinica
instancia no se requiere nueva prueba, Este recurso es opcional y su no interposicién no
impide el ejercicio del recurso de apelacién, como podemos advertir del expediente el
administrado no ha presentado prueba nueva alguna.

El recurrente con fecha 01 de octubre del 2020 presenta su Recurso de Apelacién contra la
Resolucion de Gerencia de Promocién Econdmica y Turismo N°1844-2020-MPH/GPEyT donde
hace mencién que a la fecha cuenta con la licencia de funcionamiento sin embargo se debe
considerar que cuando se le impuso la papeleta de infraccion dicho establecimiento no contaba
con licencia de funcionamiento, razén por la cual se le sanciond, en ese sentido, se debe declarar
consentido en todo sus extremos dicha Resolucién;

Que, en el Cuadro Unico de Infracciones y Sanciones Administrativas (CUISA) de Cédigo
“GPEYT1” se sanciona la infraccién “Por carecer de licencia municipal de funcionamiento de un
establecimiento con un drea econémico hasta 100 m2_con la multa pecuniaria de “15% UIT" v
con sancién ne pecuniaria con clausura temporal:

Que, la Gerencia de Asesoria Juridica con Informe Legal N° 803-2020-MPH/GAJ de fecha 11 de
noviembre del 2020, es de opinidn que se declare INFUNDADO el Recurso de Apelacién;

Por tales consideraciones, y de conformidad con el T.U.O de la Ley de Procedimiento
Administrativo General — Ley N° 27444, y articulo 20° y 27° de la Ley Organica de
Municipalidades — N° 27972 y en uso de las atribuciones delegadas a la Gerencia Municipal
mediante Decreto de Alcaldia N°008-2020-MPH/A:

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. -DECLARAR INFUNDADO el Recurso de Apelacion interpuesto por el
sr. Jimmy Patrick Fernandez Mayta, contra fa Resolucién de Gerencia de Promociéon Econdmica
y turismo N°1534-2020-MPH/GPEYT de fecha 20 de agosto del 2020, en atencién a los
fundamentos expuestos.

ARTICULO SEGUNDO. — DECLARESE agotada la via Administrativa.

ARTICULO TERCERO. - ENCARGUESE el cumplimiento de la presente Resolucién a la
Gerencia de Promocién Econémica y Turismo e instaricias pertinentes.

ARTICULO CUARTO. -NOTIFIQUESE al administrado con las formalidades de Ley.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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