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Sumilla: “(...) la informacidn inexacta supone un contenido
que no es concordante o congruente con la
realidad, lo que constituye una forma de
falseamiento de la misma. Asimismo, para la
configuracion del tipo infractor, deberd
acreditarse que la inexactitud esté relacionada
con el cumplimiento de un requerimiento, factor
de evaluacion o requisito que le represente una
ventaja o beneficio en el procedimiento de
seleccion o en la ejecucion contractual”.

Firmado digitalmente por CORTEZ
TATAJE Juan Carlos FAU

LOSCE = {2 se aoomens Lima, 19 de agosto de 2024.
VISTO en sesion del 19 de agosto de 2024 de la Cuarta Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente N° 7010/2021.TCE, sobre el procedimiento
administrativo sancionador contra la empresa GAL ING E.L.R.L., por su supuesta
responsabilidad, al haber presentado como parte de su oferta, documentacion con
informacién inexacta, en el marco de la Adjudicacién Simplificada N° 17-
2021.CAJ/PROREGION (Primera Convocatoria), por relacién por items, para la
"Adquisicion de equipamiento complementario para los sistemas de comunicaciones
existentes, brecha de equipamiento hospitalario de la obra: Construccion e
implementacion del Hospital 11-2 de Jaén-Cajamarca”; y atendiendo a lo siguiente:

. ANTECEDENTES:

1. Segun la informacidn registrada en el Sistema Electrénico de Contrataciones del
Estado (SEACE)!, el 18 de mayo de 2021, el Gobierno Regional de Cajamarca
Unidad Ejecutora de Programas Regionales Proregion, en adelante la Entidad,
convocd la Adjudicacion Simplificada N° 17-2021.CAJ/PROREGION (Primera
Convocatoria), por relacién por items, para la "Adquisicion de equipamiento
complementario para los sistemas de comunicaciones existentes, brecha de
equipamiento hospitalario de la obra: Construccion e implementacion del Hospital
II-2 de Jaén-Cajamarca”, con un valor estimando de S/. 1’851,000.00 (un millén
ochocientos cincuenta y un mil con 00/100 soles), en lo sucesivo el procedimiento
de seleccion.

El presente procedimiento sancionador estd referido a los items N° 1 (sistema de
telefonia IP), N° 2 (Sistema de relojes y sistema de parlantes y perifoneo), N° 3

1 Documento obrante a folio 129 del expediente administrativo.
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(sistema de llamado de enfermeras, N° 4 (Sistema de alarma contra incendio,
sistema de extinciéon de incendio y sistema de vigilancia, y N° 5 (Sistema de
vigilancia), cuyos valores referenciales ascendieron respectivamente a S/
85,800.00 (ochenta y cinco mil ochocientos 00/100 soles), S/. 113,800.00 (ciento
trece mil ochocientos 00/100 soles), S/ 90,800.00 (noventa mil ochocientos
00/100 soles), S/217,800.00 (doscientos diecisiete mil ochocientos con 00/100
soles), S/1’342,800.00 (un millén trescientos cuarenta y dos mil ochocientos con
00/100 soles).

Dicho procedimiento de seleccién fue convocado bajo la vigencia del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por
Decreto Supremo N° 082-2019-EF, en adelante el TUO de la Ley 30225, y su
Reglamento, aprobado mediante Decreto Supremo N° 344-2018-EF vy
modificatorias, en adelante el Reglamento.

De acuerdo al cronograma, el 4 de junio de 2021, se llevé a cabo la presentacién
de ofertas de manera electrdnica y, el 8 de ese mismo mes y afio, se otorgd la
buena pro a favor de la empresa GAL ING E.I.R.L., en adelante el Postor, respecto
de los items N° 1, N° 2y N° 3, por el monto ascendente a S/ 278,990.00 (doscientos
setenta y ocho mil novecientos noventa con 00/100 soles).

El 25 de junio de 2021, la Entidad y el Postor, perfeccionaron la relacién
contractual respecto de los items N° 1, N° 2 y N° 3, con la suscripcién del Contrato
N° 012-2021-GR.CAJ/PROREGION, en adelante el Contrato.

Mediante Resoluciéon N° 1763-2021-TCE-S2 del 26 de julio de 2021, la Segunda Sala
del Tribunal resolvié declarar la nulidad de oficio de los items N° 4 y N° 5,
retrayendo el procedimiento de seleccién a la etapa de la convocatoria.

2. Mediante Cédula de Notificaciéon N° 67804/2021.TCE?, presentada el 5 de octubre
de 2021 en la Mesa de Partes del Tribunal de Contrataciones del Estado, en
adelante el Tribunal, la Secretaria del Tribunal puso en conocimiento la Resolucién
N° 1763-2021-TCE-S2 del 26 de julio de 20213 (Expediente de apelaciéon N°
3962/2021.TCE), expedida por la Segunda Sala del Tribunal, a través de la cual se
resolvié -entre otros- abrir expediente administrativo sancionador contra el
Postor, por haber presentado supuesta documentacién inexacta, como parte de
su oferta, en el procedimiento de seleccion.

2 Documento obrante a folios 1 al 2 del expediente administrativo.
3 Documento obrante a folio 4 al 36 del expediente administrativo.
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Los fundamentos de dicha resolucién fueron los siguientes:

- El Postor presento el Anexo N° 2 - Declaracién Jurada (art. 52 del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado), en los items N° 1, N° 2, N° 3, N° 4y N°
5 del procedimiento de seleccion. En dicho documento seiiald, entre otros,
gue su informacion financiera se encuentra actualizada.

- Es el caso que, mediante Memorando N° D000420-2021-OSCE-SDOR,
presentado el 20 de julio de 2021 ante la Mesa de Partes del Tribunal
(Expediente de apelacién N° 3962/2021.TCE), la Direccién del Registro
Nacional de Proveedores manifesté que el Impugnante, al 4 de junio de 2021
[fecha de presentacidon de ofertas], no actualizéd su informacién financiera
correspondiente al periodo 2019.

- Por tal motivo, la Segunda Sala del Tribunal dispuso abrir expediente
administrativo sancionador contra el Postor, a fin que se determine la posible
configuracion de la infraccidn consistente en la presentacién de informacion
inexacta, prevista en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la
Ley 30225.

- Asimismo, dispuso que la Entidad realice la fiscalizacion posterior de la
Constancia de Trabajo del 20 de mayo de 2021, emitida a favor del sefor
Edilberto Achalma Ccallocunto, presentada por el Postor como parte de su
oferta (folio 107), en el item N° 4 del procedimiento de seleccién, dado que se
cuestiona que el referido sefior no pudo haber laborado en el periodo de
tiempo consignando en dicha constancia, pues habria laborado para otras
entidades del Estado; por lo que, dicho documento no seria veraz.

3. Con Cédula de Notificacién N° 74691/2021.TCE*, presentada el 14 de octubre de
2021 en la Mesa de Partes del Tribunal, la Secretaria del Tribunal remitié al
presente expediente el Oficio N° 774-2021-GR.CAJ/PROREGION/DE®> vy sus
adjuntos, a través de los cuales dan cuenta de las actuaciones realizadas por la
Entidad, a fin de dar cumplimiento a la fiscalizacién solicitada por el Tribunal.

4 Obrante a folio 38 del expediente administrativo.
5 Obrante a folio 41 del expediente administrativo.
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4. Mediante Cédula de Notificacion N° 45680/2022.TCE®, presentada el 11 de agosto
de 2022 en la Mesa de Partes del Tribunal, la Secretaria del Tribunal remitié al
presente expediente el Oficio N° 1172-2021-GRCAJ-PROREGION/DE, que adjunta,
entre otros, el Informe Legal N° 40-2021-GR-CAJ-PROREGION/OAL del 21 de
diciembre de 2021, a través de los cuales, la Entidad sefiald lo siguiente:

- A través del Oficio N° 201-2021-GR-CAJ/PROREGION/OA/UL del 3 de
noviembre de 20217, solicitd al sefor Edilberto Achalma Ccallocunto
[beneficiario de la Constancia de Trabajo del 20 de mayo de 202], que confirme
la autenticidad y veracidad del mencionado certificado.

- Como respuesta, a través del Escrito s/n del 1 de diciembre de 2021, el sefior
Edilberto Achalma Ccallocunto indic6 lo siguiente:

“1..)
e No tengo ni he tenido vinculo laboral con la empresa GAL. ING E.I.R.L.
e No cuento con una constancia de trabajo de la empresa GAL. ING E.I.R.L.
e FEldocumento presentado por la empresa GAL. ING E.I.R.L. carece de veracidad.

(...)".

- Concluye que, el Postor transgredid el principio de presuncion de veracidad,
por haber presentado documento inexacto ante la Entidad, en el marco del
procedimiento de seleccién.

5. Con Decreto del 12 de diciembre de 20232, se dispuso iniciar procedimiento
administrativo sancionador contra el Postor, por su presunta responsabilidad, al
haber presentado, como parte de su oferta, supuesta informacidn inexacta, ante
la Entidad en el marco del procedimiento de seleccidn; infraccién tipificada en el
literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley N° 30225, consistente
en:

Supuestos documentos inexactos

6 Documento obrante a folio 49 del expediente administrativo.

7 Documento obrante a folio 112 del expediente administrativo.

8 La Entidad fue notificada con Cédula de Notificacion N° 79846-2023.TCE el 8 de febrero de 2024. El Postor fue
notificado por Casilla Electrénica del OSCE el 13 de diciembre de 2023.
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a) Anexo N° 2 - Declaracién Jurada (Art. 52 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado) del 4 de junio de 20212, suscrito por el sefior Carlos
Noé Gdlvez Gonzales, gerente general del Postor.

En dicho documento, se sefala:

“1..)

iii. Que mi informacion (en caso que el postor sea persona natural) o la
informacion de la persona juridica que represento, registrada en el RNP se
encuentra actualizada”.

b) Memorando N° D000420-2021-OSCE-SDOR del 20 de julio de 2021, emitido por
la Subdireccidn de Operaciones Registrales de la Direccién del Registro Nacional
de Proveedores.

En ese sentido, se otorgd al Postor el plazo de diez (10) dias habiles para que
cumpla con presentar sus descargos, bajo apercibimiento de resolver el
procedimiento con la documentacion obrante en autos, en caso de incumplir el
requerimiento.

6. Mediante Decreto del 15 de mayo de 20249, se dispuso: i) Dejar sin efecto el
Decreto del 12 de diciembre de 2023, ii) Incorporar al presente expediente la
oferta del Postor presentada en el procedimiento de seleccidn, iii) Iniciar
procedimiento administrativo sancionador contra el Postor, por su presunta
responsabilidad, al haber presentado, como parte de su oferta, supuesta
informacidn inexacta, ante la Entidad en el marco del procedimiento de seleccién;
infraccion tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la
Ley N° 30225, consistente en:

Supuesto documento inexacto presentado en los items N°1, N°2, N°3, N°4y N°
5:

2 Documento obrante a folio 251 del expediente administrativo.

10 Documento obrante a folio 691 a 696 del expediente administrativo. La Entidad fue notificada el 31 de mayo de
2024 a través de la Cédula de Notificacién N° 33594. El Postor fue no notificado 20 de mayo de 2024 por la Casilla
Electrénica del OSCE.
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a) Anexo N° 2 - Declaraciéon Jurada (Art. 52 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado) del 4 de junio de 2021, suscrito por el sefior
Carlos Noé Galvez Gonzales, gerente general del Postor.

En dicho documento, se sefala:

/I( )

iii. Que mi informacion (en caso que el postor sea persona natural) o la
informacion de la persona juridica que represento, registrada en el RNP se
encuentra actualizada”.

Supuesto documento inexacto presentado en el item N° 4:

b) Constancia de trabajo del 20 de mayo de 20212, emitida por la empresa GAL
ING E.L.R.L., a favor del sefor Edilberto Achalma Ccallocunto, por haber
laborado como especialista.

En ese sentido, se otorgd al Postor el plazo de diez (10) dias habiles para que
cumpla con presentar sus descargos, bajo apercibimiento de resolver el
procedimiento con la documentacidon obrante en autos, en caso de incumplir el
requerimiento.

7. Por Decreto del 13 de junio de 2024'3, habiéndose verificado que el Postor no
cumplié con presentar sus descargos, se hizo efectivo el apercibimiento de
resolver con la documentacién obrante en el expediente, remitiéndose el
expediente administrativo a la Sexta Sala del Tribunal para que emita
pronunciamiento.

8. Considerando que mediante Resolucion N° 000103-2024-0OSCE/PRE, publicada el
2 de julio del 2024, se formalizé el Acuerdo del Consejo Directivo que aprueba la
reconformacion de las Salas del Tribunal, designandose, entre otros, a los Vocales
pertenecientes a la Cuarta Sala; asimismo, teniéndose en cuenta lo senalado en el
Acuerdo de Sala Plena N° 5-2021/TCE del 18 de junio de 2021, que establece las
reglas aplicables a los procedimientos en el marco de una reconformacion de Salas
y/o expedientes en tramite; a través del Decreto del 12 de julio de 2024, se dispuso

11 Documento obrante a folio 251 del expediente administrativo.
12 Documento obrante a folio 568 del expediente administrativo.
13 Documento obrante en el Toma Razon electrénico.
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remitir el presente expediente a la Cuarta Sala para que emita pronunciamiento.

FUNDAMENTACION:

Es materia del presente procedimiento administrativo sancionador, el analisis de
la responsabilidad del Postor, por haber presentado supuesta informacién
inexacta a la Entidad en el marco del procedimiento de seleccién; infraccion

tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley N° 30225.

Naturaleza de la infraccion.

El literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley N° 30225, establece
que se impondrd sancién administrativa a los proveedores, participantes,
postores, contratistas, subcontratistas y profesionales que se desempefian como
residente o supervisor de obra, que presenten informacion inexacta a las
Entidades, al Tribunal, al Registro Nacional de Proveedores (RNP), al Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE) y a la Central de Compras
Publicas (Perd Compras), y siempre que — en el caso de las Entidades— dicha
inexactitud esté relacionada con el cumplimiento de un requerimiento, factor de
evaluacion o requisitos que le presente una ventaja o beneficio en el
procedimiento de seleccién o en la ejecucién contractual.

Sobre el particular, es importante recordar que, uno de los principios que rige la
potestad sancionadora de este Tribunal es el de tipicidad, previsto en el numeral
4 del articulo 248 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 — Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-
2019-JUS—, en adelante el TUO de la LPAG, en virtud del cual sélo constituyen
conductas sancionables administrativamente las infracciones previstas
expresamente en normas con rango de ley mediante su tipificacion como tales, sin
admitir interpretacién extensiva o analogia.

En atencidn a dicho principio, las conductas que constituyen infracciones
administrativas deben estar expresamente delimitadas, para que, de esa manera,
los administrados conozcan en qué supuestos sus acciones pueden dar lugar a una
sancién administrativa, por lo que estas definiciones de las conductas antijuridicas
en el ordenamiento juridico administrativo deben ser claras, ademas de tener la
posibilidad de ser ejecutadas en la realidad.

Dicho principio exige al érgano que detenta la potestad sancionadora, en este caso
al Tribunal, que analice y verifique si, en el caso concreto se han configurado todos

Pagina 7 de 24



@UICA DE( 5,
& %

3 La PERU Ministerio

del Estado

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N° 2791-2024-TCE-S4

los supuestos de hecho que contiene la descripcién de la infraccidn que se imputa
a un determinado administrado, es decir —para efectos de determinar
responsabilidad administrativa— la Administracién debe crearse la conviccién de
que el administrado que es sujeto del procedimiento administrativo sancionador
ha realizado la conducta expresamente prevista como infraccién administrativa.

Atendiendo a ello, en el presente caso corresponde verificar —en principio— que
los documentos cuestionados (con informacidn inexacta) fueron efectivamente
presentados ante una entidad convocante y/o contratante, ante el RNP, ante el
Tribunal, ante el OSCE o ante Perd Compras.

Adicionalmente, al amparo del principio de verdad material consagrado en el
numeral 1.11 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, que impone
a la autoridad administrativa el deber de adoptar todas las medidas probatorias
necesarias autorizadas por ley, al margen que no hayan sido propuestas por los
administrados o éstos hayan acordado eximirse de ellas, este Colegiado tiene la
facultad de recurrir a otras fuentes de informacién que le permitan corroborar y
crear certeza de la presentacidon de los documentos cuestionados. Entre estas
fuentes esta comprendida la informacion registrada en el SEACE, asi como la que
pueda ser recabada de otras bases de datos y portales web que contengan
informacion relevante, entre otras.

Una vez verificado dicho supuesto, y a efectos de determinar la configuracion de
la infraccidn, corresponde verificar si se ha acreditado la inexactitud de la
informacién presentada, independientemente de quién haya sido su autor o de
las circunstancias que hayan conducido a su inexactitud; ello en salvaguarda del
principio de presuncién de veracidad, el cual tutela toda actuacién en el marco de
las contrataciones estatales, y que, a su vez, integra el bien juridico tutelado de la
fe publica.

Ello encuentra sustento, toda vez que, en el caso de un posible beneficio derivado
de la presentacion de un documento con informacién inexacta que no haya sido
detectado en su momento, éste sera aprovechable directamente por el
proveedor; consecuentemente, resulta razonable que sea también el proveedor
el que soporte los efectos de un potencial perjuicio, en caso se detecte que dicho
documento contiene informacion inexacta.

Asi, conforme a reiterada jurisprudencia de este Tribunal, la informacién inexacta

supone un contenido que no es concordante o congruente con la realidad, lo que
constituye una forma de falseamiento de la misma. Ademas, para la configuracién
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del tipo infractor, es decir aquél referido a la presentacion de informacidn
inexacta, debera acreditarse, que la inexactitud esté relacionada con el
cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluacién o requisitos que le
represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccién o en la
ejecucion contractual; independientemente que ello se logre'#; es decir, la
conducta prohibida se configura con independencia de si, finalmente dicho
beneficio o ventaja se obtiene.

7. En cualquier caso, la presentacion de informacién inexacta, supone el
quebrantamiento del principio de presuncién de veracidad contemplado en el
numeral 1.7 del Articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, presuncion
por la cual, en la tramitacién del procedimiento administrativo, la administracion
presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrados,
responden a la verdad de los hechos que ellos afirman, salvo prueba en contrario.

Cabe precisar, que el tipo infractor se sustenta en el incumplimiento de un deber,
gue, en el presente caso, esta regulado por el numeral 4 del articulo 67 del TUO
de la LPAG, norma que expresamente establece que los administrados tienen el
deber de comprobar, de manera previa a su presentacién ante la Entidad, la
autenticidad de la documentacién sucedanea y de cualquier otra informacion que
se ampare en la presuncion de veracidad.

Como correlato de dicho deber, el numeral 51.1 del articulo 51 del TUO de la LPAG,
ademas de reiterar la observancia del principio de presuncién de veracidad,
dispone que la administracion presume verificadas todas las declaraciones
juradas, los documentos sucedaneos presentados y la informacién incluida en los
escritos y formularios que presenten los administrados para la realizacién de
procedimientos administrativos, por quien hace uso de ellos.

Sin embargo, conforme el propio numeral 1.7 del articulo IV del Titulo Preliminar
del TUO de la LPAG, la presuncién de veracidad admite prueba en contrario, en la
medida que es atribucién de la administracién publica verificar la documentacién
presentada. Dicha atribucidn estd reconocida en el numeral 1.16 del mismo
articulo, cuando, en relacidn con el principio de privilegio de controles posteriores,
dispone que la autoridad administrativa se reserve el derecho de comprobar la
veracidad de la documentacién presentada.

Configuracion de la infraccion

14 Esto es, viene a ser una infraccién cuya descripcidn y contenido material se agota en la realizacion de una conducta, sin que se
exija la produccion de un resultado distinto del comportamiento mismo.

Pagina 9 de 24



@UICA DE( 5,
& %

3 Lg PERU Ministerio

10.

del Estado

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N° 2791-2024-TCE-S4

En el caso materia de analisis, la imputacidn contra el Postor estd referida a la
presentacion, como parte de su oferta, de supuesta informacion inexacta
consistente en:

Supuesto documento inexacto presentado en los items N°1, N°2, N°3, N°4y N°
5:

a) Anexo N° 2 - Declaracién Jurada (Art. 52 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado) del 4 de junio de 2021'°, suscrito por el sefior
Carlos Noé Galvez Gonzales, gerente general del Postor.

En dicho documento, se sefiala:

II( )

iii. Que mi informacion (en caso que el postor sea persona natural) o la
informacion de la persona juridica que represento, registrada en el RNP se
encuentra actualizada”.

Supuesto documento inexacto presentado en el item N° 4

b) Constancia de trabajo del 20 de mayo de 2021, emitida por la empresa GAL
ING E.l.R.L., a favor del sefior Edilberto Achalma Ccallocunto, por haber
laborado como especialista.

Conforme a lo sefialado en los parrafos que anteceden, a efectos de analizar la
configuracion de la infraccion materia de analisis debe verificarse la concurrencia
de dos circunstancias: i) la presentacion efectiva de la informacion inexacta ante
la Entidad vy ii) la inexactitud de la informacién cuestionada, siempre que se
encuentre relacionada con el cumplimiento de un requerimiento o con Ia
obtencidén de un beneficio o ventaja para si o para terceros.

Sobre el particular, en el expediente administrativo obra copia de la oferta
presentada por el Postor el 4 de junio de 2021 de manera electrénica (items N° 1,
2,3,4vy5), donde se verifica los documentos cuestionados'’, con lo cual se tendria
acreditado el primer supuesto del tipo infractor, respecto a la presentacion
efectiva ante la Entidad de los documentos cuestionados.

15 Documento obrante a folio 251 del expediente administrativo.
16 Documento obrante a folio 568 del expediente administrativo.
17 Obrante a folio 254, 366, 472 y 562 del expediente administrativo.
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En ese sentido, corresponde avocarse al anadlisis para determinar si los
documentos cuestionados contienen informacién inexacta.

Respecto a la presunta inexactitud de la informacion contenida en el documento
resefiado en el literal a) del fundamento 8.

11. El presente caso, consiste en determinar si el Anexo N° 2 - Declaraciéon Jurada (Art.
52 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado) del 4 de junio de
20218, suscrito por el sefior Carlos Noé Galvez Gonzales, gerente general del
Postor, contiene informacién inexacta en el extremo que indica que la informacion
registrada en el RNP, se encuentra actualizada, documento que se reproduce a
continuacion:

GALING

a s vanguardia de la tecnologta

Sefiores
COMITE DE SELECCION,

ADJUDICACION SIMPLIFICADA — LEY 31125 - N.* 017 - 2021 ~ GR.CAJ/PROREGION ~ PRIMERA CONVOCATORIA.

Mediante el presente el suscrito, postor ylo Representante Legal de la empresa GAL ING E.LR.L, Con RUC 20342803122, declaro
bajo juramento:

No haber incurrido y me obigo a na incurrir en actos de corrupcion, asi como a respetar el principio de integridad.

No tener impedimento para postular en el dimi de seleccibn ni para con el Estado, conforme al
articulo 11 de la Ley de Contrataciones del Estado.

Que mi informaci6n (en caso que el postor sea persona natural) o la informacion de la persona juridica que represento,
istrada en el RNP se lizad

Conocer las 2 idas en la Ley de Ci i del Estado y su asi como las di
aplicables del TUD de la Lay N* 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

Participar en el presente proceso de ion en forma independiente sin mediar consulta, comunicacitn, acuerdo,
arreglo o io con ningln p dor; y, conocer las disposici del Dacreto Lagislativo N.° 1034, Decreto
Legislativo que aprueba la Ley de Represitn de Cond Anti it

Conocer, aceptar y 8 las bases, condici y reglas del imiento de sel

Ser ble de la idad de los e inf ion que presento en el presente procedimiento do
seleccion.

a |a oferta p da durante el dimiento de ibnya ol contrato,
de resultar favorecido con la buena pro.

ima, 04 de junio del 2,021 GAKING _!: s
gé m:m!m&%%
- TE GENE

18 Documento obrante a folio 251 del expediente administrativo.
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12. Al respecto, cabe recordar que, segun lo expuesto en la Resoluciéon N° 1763-2021-
TCE-S2 del 26 de julio de 20219 mediante el Memorando N° D000420-2021-
OSCE-SDOR del 20 de julio de 2021, la Subdireccién de Operaciones Registrales de
la Direccién del Registro Nacional de Proveedores manifestd lo siguiente:

Flomaoy e por BLANCAS
AMART Packa Fi EIF ol
E E=.. | et Dvwcianiay ™
e ol B &
Pt 007 2021 174557 S500

Jesls Maria, 20 de Julio del 2021
MEMORANDO N° DO000420-2021-0SCE-SDOR

A : AMANDA ZORAYDA CHUMPITAZ CUSTODIO
Secretaria del Tribunal (g)

APROBADO POR : JORGE LUIS ROCHA CARBAJAL
Director del Registro Nacional de Proveedores

DE : PAOLA BLANCAS AMARO
Subdirectora de Operaciones Registrales

ASUNTO : Solicitud de informacion de la empresa de la empresa GAL
ING E.LR.L. con R.U.C. N* 20342803122

REFERENCIA : Memorando N°® D000874-2021-03CE-STCE

Tengo el agrado de dirigirme a usted en atencién al documento de la referencia,
mediante el cual la Secretaria del Tribunal Carola Patricia Cucat Vilchez, remite el
Decreto de fecha 13.07.2021, emitido por la Segunda Sala del Tribunal de
Contrataciones, mediante el cual solicita a la Direccion del Registro Nacional de
Proveedores se sirva informar si la empresa GAL ING E.LR.L., con R.U.C. N°
20342803122, al 4 de junio de 2021, tuvo actualizada su informacion financiera
correspondiente al afio 2019.

Al respecto, de la consulta realizada en el médulo “Consultas RMC: 02 - Consultas por
Razon Social” del sistema informatico del RNP, se advierte que la_empresa GAL ING
EIRL con RU.C. N* 20342803122, al 4 de junio de 2021, no ha actualizado su
informacion financiera correspondiente al periodo 2019.

Atentamente,

19 Documento obrante a folio 4 al 36 del expediente administrativo.
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Como se puede advertir, la Subdireccién de Operaciones Registrales del RNP
informé que la empresa GAL ING E.I.R.L. [Postor], a la fecha de presentacion de
ofertas, esto es al 4 de junio de 2021, no tenia actualizada su informacién
financiera correspondiente al afio 2019.

Al respecto, cabe traer a colacion la normativa vigente que regula el deber de los
proveedores de mantener actualizada la informacidn registrada ante el RNP. Asi
el numeral 9.4 del articulo 9 del Reglamento establece que “La inscripcion en el
RNP tiene vigencia indeterminada. Dicha vigencia estd sujeta al cumplimiento, por
parte del proveedor, de las reglas de actualizacion de informacion previstas en el
Reglamento”; del mismo modo, el numeral 9.5 dispone que el incumplimiento de
dicho deber afecta la vigencia de la inscripcién.

Por su parte, en cuanto a la actualizacion de la informacion legal y financiera, el
articulo 11 del Reglamento establece lo siguiente:

“..)

11.1. Los proveedores estdn obligados a tener actualizada la informacion
registrada en el RNP para su_intervencion en el proceso de
contratacion. La falta de actualizacion afecta la vigencia de la
inscripcion en el RNP.

11.2. La actualizacion de la informacion legal de proveedores de bienes,
servicios, consultorias de obras y ejecucion de obras comprende la
variacion de la siguiente informacion: domicilio, nombre,
denominacion o razén social, transformacion societaria, objeto
social, la condicion de domiciliado o no domiciliado del proveedor
extranjero, fecha de designacion del representante legal de la
sucursal, fecha de la adquisicion de la condicion de socios,
accionistas, participacionistas o titular, fecha de designacion de los
miembros de los érganos de administracion, el capital social suscrito
y pagado, patrimonio, numero total de acciones, participaciones o
aportes, valor nominal, que son comunicados conforme a los
requisitos establecidos en la Directiva correspondiente.

(..)

11.4. La actualizacion de la informacion financiera por parte de los
consultores y ejecutores de obra se realiza anualmente, de acuerdo
a la Directiva correspondiente y de la siguiente manera:

a) Las personas naturales y juridicas nacionales actualizan su
informacion financiera para determinar la solvencia econémica
hasta el mes de junio de cada aiio.

(...)

c) Las personas naturales y juridicas nacionales actualizan su
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informacion financiera, cuando se realice una declaracion
rectificatoria ante la SUNAT, posterior a la presentada al RNP,
siempre que influya en la determinacion de solvencia econémica.

(.)"

[El resaltado es agregado]

15. De este modo, de acuerdo con la disposicion normativa, se aprecia que los
proveedores tienen la obligacién de mantener actualizada su informacion legal y
financiera hasta el mes de junio de cada afio; toda vez que la falta de actualizacién
de la misma afecta la vigencia de inscripcion en el RNP.

16. Por tanto, el Proveedor debia actualizar su informaciéon financiera
correspondiente al afio 2019, hasta junio de 2020y, pese a no haber cumplido con
dicha obligacion, mediante el Anexo N° 2 - Declaracién Jurada (Art. 52 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado) del 4 de junio de 2021%, el
sefior Carlos Noé Galvez Gonzales, gerente general, declard, bajo juramento, que
la informacidn registrada en el RNP, de la empresa juridica a la que representaba,
se encontraba actualizada; lo que no se condice con la realidad, ya que al 4 de
junio del 2021 (fecha de presentacién de la oferta y del Anexo N° 2) la informacidn
relativa a su informacidn financiera del afio 2019 no estaba actualizada en el RNP
de acuerdo a las disposiciones sefialadas para dicho tramite; consecuentemente,
el documento en analisis contiene informacidn inexacta.

17. Conforme aello, es pertinente manifestar que, la informacién inexacta supone un
contenido que no es concordante o congruente con la realidad, lo que constituye
una forma de falseamiento de la misma. Asimismo, para la configuracion del tipo
infractor, debera acreditarse que la inexactitud esté relacionada con el
cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluaciéon o requisito que le
represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccidon o en la
ejecucién contractual.

18. Ahora bien, para la configuracion del supuesto de presentaciéon de informacién
inexacta, se requiere que la misma se encuentre relacionada con el cumplimiento
de un requerimiento o factor de evaluacién que le represente una ventaja o
beneficio en el procedimiento de seleccidn o en la ejecucion contractual.

19. Sobre el particular, cabe precisar que el Anexo N° 2 - Declaracién Jurada (Art. 52

20 Documento obrante a folio 251 del expediente administrativo.
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del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado) constituia un documento
que formaba parte de los que debian ser presentados de manera obligatoria en
las ofertas, conforme con lo establecido en el numeral 2.2.1. “Documentacion
obligatoria”, 2.2. “Contenido de ofertas”, del Capitulo Il de las bases integradas del
procedimiento de seleccion.

En ese sentido, el anexo en cuestién permitié que la oferta del Postor sea
admitida, y con ello, evaluada vy calificada, dandole lugar al otorgamiento de la
buena pro, pues, de lo contrario, en el supuesto que no se hubiese incorporado
dicha declaracion, ello habria derivado en la no admisién de la oferta del Postor.

Lo antes expuesto, acredita el cumplimiento del segundo elemento del tipo
infractor imputado, toda vez que el documento materia de analisis fue presentado
por el Postor a fin de cumplir con la presentacion de los documentos para la
admisién de su oferta, es decir, representd un potencial beneficio para su
contratacién, mas aun considerando que en el presente caso dicho beneficio
potencial se concretd toda vez que, en su oportunidad, se le otorgd la buena pro
(items N° 1, N° 2 y N° 3) del procedimiento de seleccidn.

Cabe precisar que, el Postor no ha presentado sus descargos, pese a haber sido
debidamente notificado por Casilla Electrénica del OSCE.

En consecuencia, a juicio de este Colegiado, respecto del documento analizado en
el presente acapite, se ha logrado verificar la configuracién de la infraccién
tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley.

Respecto a la presunta inexactitud de la informacion contenida en el documento
resefiado en el literal b) del fundamento 8.

Se cuestiona la veracidad de la Constancia de trabajo del 20 de mayo de
2021%, emitida por el Postor, a favor del sefior Edilberto Achalma Ccallocunto, por
haber laborado como especialista realizando las siguientes actividades: Disefio,
Instalacidon, configuraciéon, soporte y mantenimiento de las soluciones
comercializadas por su representada:

- Implementacion de sistema de extincidon de incendio.
- Mantenimiento preventivo a sistemas extincién de incendio.

21 Documento obrante a folio 568 del expediente administrativo.
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- Sistema de cableado estructurado.

Documento presentado en la oferta (item N° 4) del Postor, para acreditar la
experiencia del personal clave.

Para mejor analisis, a continuacion, se muestra el documento en cuestion:

CONSTANCIA DE TRABAJO

El que suscribe, an representacion de la empresa GAL ING ELR.L, con RUC 20342803122,
DEJA CONSTANCIA,

Que, el Sr. Edilberto ACHALMA CCALLOCUNTD, Identificado con DNI N® ﬂ#lﬁﬁiﬁ. labora
en esta empresa desde el 15 de enero del 2,016 hasta la actualidad, en el departamento
\ de Operaciones como ESPECIALISTA, realizando las siguientes actividades: Disefio,
Instalacién, Configuracitn, Soporte y Mantenimiento de las soluciones comercializadas
f} \ por mi represantada;
i

¥ Implementacion de Sistema de Extincion de Incendio,
i ¥" Mantenimiento Preventivo & Sistemas Extincion de Incendio,
il v" Sistema de Cableado Estructurada.

]

_:_?/ El Sr. Edilberto ACHALMA CCALLOCUNTD durante el tiempo de su permanencia, realiza

1/, labores de Implementacion, Configuracitn, Administracién, Soporte y Capacitacion de
y/ Infraestructura de respaldo.
\ Se expide el presente documento, para los fines que el interesado crea conveniente.

1 W '
! "..I-..I
\ ..Hll
AR L O Lﬁﬂ
| l1..|| o “Earls [ﬁ'rg a'lve M'H-
|| "._ ] E

Nétese que, a través de la citada constancia de trabajo del 20 de mayo de 2021, la
empresa GAL ING E.I.R.L. [Postor] hace constar que el sefior Edilberto Achalma
Ccallocunto trabajo para su empresa como especialista desde el 15 de enero de
2016 hasta la actualidad [20 de mayo de 2021].

Ahora bien, cabe recordar que, en el recurso de apelacién (Expediente N°
3962/2021.TCE), la Segunda Sala del Tribunal a través de la Resolucién N° 1763-
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2021-TCE-S2 del 26 de julio de 2021, entre otros aspectos, dispuso en el numeral
4 de la parte resolutiva, que la Entidad efectue la fiscalizacién posterior del

documento cuestionado.

24. Siendo asi, se aprecia que, mediante Oficio N° 201-2021-GR-
CAJ/PROREGION/OA/UL del 3 de noviembre de 202122, la Entidad solicitd al sefior
Edilberto Achalma Ccallocunto [beneficiario de la Constancia de Trabajo del 20 de
mayo de 202], confirmar la veracidad del documento objeto de analisis.

25. Enrespuesta, através del Escrito s/n del 1 de diciembre de 2021, el sefior Edilberto
Achalma Ccallocunto, informé lo siguiente:

Tribunal d
de

~ EDILBERTO ACHALMA CCALLOY o
003 Ingeniero Efeey =X N ]
Reg. CFF N* i FOLIO N° _|

Lima, 01 de diciembra dal 2021

Sefiores:

GOBIERNO REGIONAL CAJAMARCA

Unidad Ejecutora de Programas Regionales - PROREGION
Jr. Eduardo Rodriguez Urrunaga N° 261-Urb. La Alameda
Cajamarca

Presente -
Asunto: Respuesta a Oficio N° 201-2021-GR-CAJPROREGIONOA/UL
Estimados sefiores

Es grato dirigirme a ustedes, y de acuerdo con &l asunto, Requerimiento de confirmacién
respecto de veracidad y autenticidad de documentos, solicitada mediante el Oficio N°
201-2021-GR-CANPROREGION/OA/UL al cual se le adjunta la constancia de trabajo
de fecha lima 20 de mayo del 2021 emitido por la empresa GALING, afirme lo siguienta:

* Notengo y ni he tenido vinculo laboral con la emprasa GAL. ING. E.ILR.L.
No cuente con una constancia de trabajo de la empresa GAL. ING. ELR.L.
+ Eldocumento presentado por la empresa GAL. ING. E.L.R.L. carece de veracidad

En ese sentido, solicito a su despacho que se tome las medidas pertinantes del caso
por tomar infarmacidén sin ninguna autorizacion debido a que esto afecta a mi persana y
mi carrera profesional.

Agradeciendo anticipadamente su atencion

Atentamente

22 Documento obrante a folio 112 del expediente administrativo.
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Conforme puede observarse, el sefior Edilberto Achalma Ccallocunto [beneficiario
de la Constancia de Trabajo del 20 de mayo de 202], ha indicado que no ha tenido
vincula laboral con la empresa GAL ING E.l.R.L [Postor], que no cuenta con la
constancia_de trabajo cuestionada, concluyendo ademds que el instrumento

materia_de analisis carece de veracidad; lo cual permite evidenciar que el

documento cuestionado es inexacto, situaciéon que implica el quebrantamiento del
principio de presuncion de veracidad del que estaba premunido.

En este punto, es pertinente recordar que, conforme a reiterados y uniformes
pronunciamientos emitidos por este Tribunal, para acreditar la informacién
inexacta supone un contenido que no es concordante o congruente con la
realidad, lo que constituye una forma de falseamiento de la misma. Asimismo,
para la configuracion del tipo infractor, deberd acreditarse que la inexactitud esté
relacionada con el cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluacién o
requisito que le represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de
seleccidn o en la ejecucién contractual.

En ese sentido, cabe precisar que, de conformidad con lo sefalado en las bases
administrativas integradas del procedimiento de seleccién, los postores debian
presentar para acreditar la experiencia del personal clave, entre otros, lo
siguiente:

v Especialistas para la Implementacion de Sistema Alarmas Contra
Incendio: Minimo Uno (01) (ITEM &)

e Ingeniero, Bachiller o Técnico en las especialidades de Electronica,
con experiencia laboral minima de tres (03) afos en la
implementacion, configuracion, administracion, soporte y/o
capacitacion de Sistemas de Alarma Contra Incendios

o Debera ser una persona certificada o especialista en las marcas o
soluciones a implementar respectivamente. Presentar copia
simple del Certificado oficial o carta del fabricante de la solucion
donde se verifique estar certificado

e Se encargara de la instalacion, configuracion e implementacion

del Sistema de Alarma Contra Incendios
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En ese sentido, el Postor, para acreditar los tres (3) afios de experiencia laboral
como especialista para la implementacién de sistema alarmas contra incendio,
presentd copia de la constancia de trabajo del 20 de mayo de 2021, con la
finalidad de acreditar la experiencia del sefor Edilberto Achalma Ccallocunto en
dicho cargo, lo que le generd un beneficio, pues permitié que la oferta del Postor
sea calificada, llegando a ocupar el segundo lugar en el orden de prelacién, pues,
de lo contrario, ello habria derivado en la descalificacion del Postor.

Lo antes expuesto, acredita el cumplimiento del segundo elemento del tipo
infractor imputado, toda vez que el documento materia de andlisis fue
presentado por el Postor a fin de cumplir con la presentacion de los documentos
para la calificacion de su oferta (item N° 4), es decir, representd un beneficio
para su contratacion.

Cabe precisar que, el Postor no ha presentado sus descargos, pese a haber sido
debidamente notificado por Casilla Electrénica del OSCE.

En consecuencia, a juicio de este Colegiado, respecto del documento analizado en
el presente acapite, se ha logrado verificar la configuracién de la infraccién

tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley N° 30225

Graduacion de la sanciéon

De acuerdo a los fundamentos expuestos, habiéndose determinado la inexactitud
del documento cuestionado, el literal b) del numeral 50.4 del articulo 50 del TUO
de la Ley N° 30225, ha previsto como sancidn aplicable para esta infraccién, una
inhabilitaciéon temporal no menor de tres (3) meses ni mayor de treinta y seis (36)
meses.

En relacién a la graduacion de la sancidon imponible, se debe considerar que,
resulta importante traer a colacién el principio de razonabilidad consagrado en el
numeral 1.4 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, por medio del
cual las decisiones de la autoridad administrativa cuando creen obligaciones,
califiquen infracciones, impongan sanciones, o establezcan restricciones a los
administrados, deben adaptarse dentro de los limites de la facultad atribuida y
manteniendo debida proporcién entre los medios a emplear y los fines publicos
gue deba tutelar, a fin que respondan a lo estrictamente necesario para la
satisfaccién de su cometido.
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32. En ese contexto, corresponde determinar la sancién a imponer al Postor,
conforme a los criterios de graduacion establecidos en el articulo 264 del
Reglamento:

a) Naturaleza de la infraccion: al respecto, resulta relevante sefialar que la
presentacion de documentacién inexacta por parte del Postor, reviste una
considerable gravedad, porque vulnera el principio de presuncion de
veracidad que debe regir en todos los actos vinculados a las contrataciones
publicas, puesto que dicho principio, junto con la fe publica, constituyen
bienes juridicos merecedores de proteccidn especial, pues son los pilares de
las relaciones suscitadas entre la administracion publica y los administrados.
Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que ademdas de constituir
infraccion administrativa se trata de malas préacticas que constituye delito.

b) Ausencia de intencionalidad del infractor: de la revision del expediente
administrativo, este Colegiado no encuentra elementos que permitan
determinar si hubo intencionalidad, por parte del Postor, en cometer la
infraccion atribuida en el presente procedimiento administrativo
sancionador; no obstante, se advierte la falta de diligencia con la que actud
al momento de presentar los documentos al procedimiento de seleccidn,
pues los documentos con informacién inexacta presentados ante la Entidad
no solo pertenecen a su esfera de dominio, sino que también incluye un
documento donde es el emisor de la experiencia, que tenian por finalidad
acreditar la experiencia del personal clave, cuya participacién era requerida
en las Bases integradas del procedimiento de seleccion

c) Inexistencia o grado minimo de dafio a la entidad: en el caso que nos avoca,
si bien se aprecia la existencia de una conducta infractora, no se cuenta con
informacién que evidencie un dafio a la Entidad en virtud de los hechos
suscitados.

d) Reconocimiento de la infraccion antes de que sea detectada: debe tenerse
en cuenta que, conforme a la documentacién obrante en el expediente, no
se advierte documento alguno por el cual el Postor haya reconocido su
responsabilidad en la comisién de la infraccidon antes que fuera detectada.

e) Antecedentes de sancién o sanciones impuestas por el Tribunal: en lo que
atafie a dicho criterio, de conformidad con el Registro Nacional de
Proveedores (RNP), se aprecia que la empresa GAL ING E.L.R.L. (con R.U.C.
N° 20342803122) cuenta con el siguiente antecedente:
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Inhabilitaciones

INICIO FIN FEC.
INHABIL. | INHABIL. RESOLUCION

PERIODO|RESOLUCION

14/09/2010|13/09/2011

EL 20/08/2010 TRIB.
COMUNICA QUE EL 19/08
EMP. INTERPUSO
REC.RECONSID.
SUSPENDIENDOSE

DOCE 1518-2010- TEMPORALMENTE LA
MESES |TC-S4 09/08/2010 INHAB.EL 15/09
TRIB.COMUNICA QUE EL
13/09 EMP. FUE NOT. DE
RESOL. 1728/2010 QUE
DECLARO INFUNDADO
REC.RECONSID.

f)

g)

h)

Conducta procesal: el Postor no se apersono al presente procedimiento ni
presentd descargos.

Adopcion e implementacidon de un modelo de prevencidon: de los actuados
en el expediente, no se aprecia que el Postor, haya acreditado la
implementacién de su modelo de prevencién a fin de reducir
significativamente los riesgos de ocurrencia de las infracciones que han sido
determinadas en el presente procedimiento sancionador.

Afectacidn de las actividades productivas o de abastecimiento en tiempos
de crisis sanitarias tratdndose de MYPE?3: en el caso particular, de la
consulta efectuada al Registro Nacional de Micro y Pequefia Empresa, se

OBSERVACION TIPO

TEMPORAL

2 En aplicacion de la nueva modificacion a la Ley N° 30225, dada con la Ley N° 31535 y publicada el 28 de julio de 2022 en el Diario
Oficial “El Peruano”, a fin de incorporar la causal de afectacion de actividades productivas o de abastecimiento en tiempos de crisis

sanitarias, aplicable a las micro y pequefias empresas (MYPE), como nuevo criterio de graduacion de la sancién.
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advierte que la empresa GAL ING E.l.R.L. se encuentra registrada como
pequefia empresa, conforme se aprecia de la siguiente imagen:

CONSULTA DEL REGISTRO NACIONAL DE LA MICRO Y PEQUENA EMPRESA

Ingrese el nimero de R.U.C. :

20342803122

* Sino conoce el R.U.C. de la empresa,
puede buscarlo por su nombre & razén social AQUI

& Limpiar

REGISTRO NACIONAL DE MICRO Y PEQUENA EMPRESA - REMYPE
(Desde el 20/10/2008)

N° DE RUC. RAZON SOCIAL FECHA ESTADOICONDICION FECHA DE SITUACION DOCUMENTO | FECHA DE BAJA REGIMEN
SOLICITUD ACREDITACION ACTUAL DE SUSTENTO | / CANCELACION LABORAL
ESPECIAL [RLE)

20342803122 GAL ING ELRL 09/11/2009 ACREDITADO 17/12/2009 | ACREDITADQ —_—— | e | ——
COMO
PEQUENA
EMPRESA

Sin embargo, de la documentaciéon obrante en el expediente administrativo,
la empresa GAL ING E.LLR.L. no ha acreditado afectacién alguna de sus
actividades productivas o de abastecimiento en tiempos de crisis sanitaria.

33. Es pertinente indicar que la falsa declaracion en un procedimiento administrativo
constituye también un ilicito penal tipificado en el articulo 411 del Cédigo Penal,
el cual tutela como bien juridico la administracién de justicia y trata de evitar
perjuicios que afecten la confiabilidad especialmente en las adquisiciones que
realiza el Estado. Por tanto, debe ponerse en conocimiento del Ministerio Publico
los hechos expuestos para que proceda conforme a sus atribuciones.

En tal sentido, el articulo 267 del Reglamento dispone que deben ponerse en
conocimiento del Ministerio Publico las conductas que pudieran adecuarse a un
ilicito penal, razdn por la cual deberan remitirse al Distrito Fiscal de Cajamarca,
copia de la presente resolucién y de los folios indicados en la parte resolutiva del
presente pronunciamiento, debiendo precisarse que el contenido de tales folios
son las piezas procesales pertinentes sobre las cuales debe actuarse la accidon
penal.

34. Finalmente, cabe concluir que, en el presente caso, corresponde sancionar a la
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empresa GAL ING E.L.R.L, por la comisién de la infraccidn tipificada en el literal i)
del numeral 50.1 del articulo 50 Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo N° 082-2019-EF, la cual
tuvo lugar el 4 de junio de 2021, fecha en la que fue presentado a la Entidad el
documento cuya inexactitud ha quedado acreditada.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe de la vocal ponente Annie
Elizabeth Pérez Gutiérrez, y la intervencion de los vocales Erick Joel Mendoza Merino y Juan
Carlos Cortez Tataje, atendiendo a la conformaciéon de la Cuarta Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, segun lo dispuesto en la Resolucion N° D000103-2024- OSCE-PRE
del 1 de julio de 2024 publicada el 2 del mismo mes y afio en el Diario Oficial “El Peruano”,
y en ejercicio de las facultades conferidas en el articulo 59 del Texto Unico Ordenado de la
Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo N°
082- 2019-EF, y los articulos 20 y 21 del Reglamento de Organizacion y Funciones del OSCE,
aprobado por Decreto Supremo N° 076-2016-EF del 7 de abril de 2016, analizados los
antecedentes y luego de agotado el debate correspondiente, por unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

1. SANCIONAR a la empresa GAL ING E.L.R.L. (con RUC N°20342803122), con
inhabilitacion temporal por el periodo de seis (6) meses en su derecho de
participar en procedimientos de seleccion, procedimientos para implementar o
extender la vigencia de los Catdlogos Electronicos de Acuerdo Marco y de
contratar con el Estado, por su responsabilidad al haber presentado informacion
inexacta ante el GOBIERNO REGIONAL DE CAJAMARCA UNIDAD EJECUTORA DE
PROGRAMAS REGIONALES PROREGION, en el marco de la Adjudicacion
Simplificada N° 17-2021.CAJ/PROREGION (Primera Convocatoria), por relacion por
items, para la "Adquisicion de equipamiento complementario para los sistemas de
comunicaciones existentes, brecha de equipamiento hospitalario de la obra:
Construccion e implementacion del Hospital 1I-2 de Jaén-Cajamarca”, por los
fundamentos expuestos; sancién que entrard en vigencia a partir del sexto dia
habil de notificada la presente resolucién.

2. Disponer que, una vez que la presente resolucién haya quedado
administrativamente firme, la Secretaria del Tribunal de Contrataciones del Estado
registre la sancién en el Sistema Informatico del Tribunal de Contrataciones del
Estado — SITCE.

3. Remitir copia de los folios 1 al 36 del expediente administrativo (Archivo PDF),
Registro 22550 (informacion remitida por la Secretaria del Tribunal, folios 53 al 65,
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102 al 122 y del 138 al 157 (Archivo PDF), Registro 27802, asi como de la presente
Resolucién, al Ministerio Publico — Distrito Fiscal de Cajamarca, segun lo sefialado
en la fundamentacion.

Registrese, comuniquese y publiquese.

ERICK JOEL MENDOZA ANNIE ELIZA’BETH PEREZ
MERINO GUTIERREZ
VOCAL VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
DIGITALMENTE

JUAN CARLOS CORTEZ
TATAIJE
PRESIDENTE
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE

SS.

Cortez Tataje.
Pérez Gutiérrez.
Mendoza Merino.
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