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GOBIERNO REGIONAL DE UCAYALI
GERENCIA REGIONAL DE DESARROLLO ECONOMICO

“ANO DEL BICENTENARIO, DE LA CONSOLIDACION DE NUESTRA INDEPENDENCIA, Y DE LA CONMEMORACION
DE LAS HEROICAS BATALLAS DE JUNIN Y AYACUCHO "

RESOLUCION GERENCIAL REGIONAJLLN° 02 4-2024-GRU-GRDE

Pucallpa, 9 § AGOD. '2.025

VISTO: El RECURSO DE APELACION interpuesto por el administrado CARLOS ALBERTO
DE LA TORRE GOYCOCHEA, la RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N°234-2024-GRU-DRA,
de fecha 28 de mayo de 2024, el MEMORANDO N°559-2024-GRU-GGR-GRDE de fecha 20 de junio
de 2024, el ESCRITO S/N recepcionado el 27 de junio de 2024, el ESCRITO S/N recepcionado el 02
de julio de 2024, el ESCRITO S/N recepcionado el 08 de julio de 2024, el ESCRITO S/N recepcionado
el 17 de julio de 2024, la OPINION LEGAL N°93-2024-GRU-GGR-ORAJ/KXCEC de fecha 13 de agosto
de 2024, el OFICIO N°1218-2024-GRU-ORAJ de fecha 13 de agosto de 2024,demas actuados y;

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 191° de la Constitucion Politica del Perd,
modificado por la Ley N° 27680 — Ley de Reforma Constitucional, concordante con el Articulo 9° de la
Ley N° 27783 - Ley de Bases de la Descentralizacion y el Articulo 2° de la Ley N° 27867, los Gobiernos
Regionales tienen autonomia politica, econémica y administrativa en los asuntos de su competencia;

Que, mediante RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N°234-2024-GRU-DRA, de fecha
28 de mayo de 2024, la Direccién Regional de Agricultura Ucayali, resuelve:

“ARTICULO PRIMERQ: ACUMULAR el Escrito S/N, de fecha 23.04.2024 con CUT 4671-2024.al presente expediente
administrativo con CUT 6934-2023/3690-2023/7551-2023/6158-2023, por guardar conexion en la materia discutida.

ARTICULO SEGUNDO: ACLARAR que la nulidad dilucidada en la Resolucién Gerencial Regional N*011-2024-GRU-
GRDE, de fecha 26.02.2024 corresponde a la Resolucién Directoral Regional N° 483-2023-GRU-DRA, 24.11.2023,
conforme a las consideraciones expuestos.

ARTICULO TERCERO: Declarar IMPROCEDENTE la solicitud del Procedimiento de Reversién al Dominio del Estado
respecto del predio denominado “SAN RAFAEL”, ubicado en el distrito de Raymondi, provincia de Atalaya,
departamento de Ucayali, por no encuadrarse dentro de los alcances del Decreta Supremo N° 005-2024-MIDAGRI-
Decreto Supremo que aprueba el Reglamento de la Ley N°28667, Ley que declara la reversién de predios rusticos al
dominio del Estado, adjudicados a titulo oneroso, con fines agrarios, ocupados por Asentamiento Humanos, por las
razones antes expuestas. ’

(...)"

Que, con fecha 04 de junio de 2024, WILMER GUEVARA MARTINEZ abogado de CARLOS
ALBERTO DE LA TORRE GOYCOCHEA interpone RECURSO DE RECONSIDERACION contra la
RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N° 234-2024-GRU-DRA, de fecha 28 de mayo de 2024,
empero mediante ESCRITO S/N recepcionado el 13 de junio de 2024, el administrado subsana

v.omisién sobre el RECURSO DE RECONSIDERACION, debiendo ser lo correcto RECURSO DE
~WPELACION, cabe sefialar que el referido recurso de apelacion fue interpuesto dentro del plazo legal;

Que, mediante MEMORANDO N°559-2024-GRU-GGR-GRDE de fecha 20 de junio de 2024,
el Director de Programa Sectorial IV de la Gerencia de Desarrollo Econémico en merito al OFICIO
N°1533-2024-GRU-DRAU, remite los actuados a la Oficina Regional de Asesoria Juridica, para su
evaluacion correspondiente;

Que, mediante CARTA N° 36-2024-GRU-GGR-ORAJ de fecha 25 de junio de 2024, 1a Oficina
Regional de Asesoria Juridica corrié traslado del recurso de apelacién al adjudicatario Miguel Angel

Que, mediante ESCRITO S/N recepcionado el 27 de junio de 2024, WILMER GUEVARA
MARTINEZ abogado de CARLOS ALBERTO DE LA TORRE GOYCOCHEA, solicita bajo sumilla
“INFORME ORAL", la misma que se realiz6 el 05 de julio de 2024, en las instalaciones de la Oficina
Regional de Asesoria Juridica del Gobierno Regional de Ucayali. Asimismo, en el “ACTA DE
EXPOSICION ORAL" (f. 644) se consigné y recepciond los medios de prueba (folio 643 al 623)
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- aportado por eI abogado de la parte impugnante, por lo que procedio a insertar dichos documentales
a,lfexpedrente administrativo; Y. n;';s =t

Que mediante ESCRITO S/N recepcionado el 02 de Jullo de 2024 el admmlstrado MIGUEL
ANGEL PEZO: VILLACORTA, presenta bajo sumilla “ABSUELVO TRASLADO”, solicitandosse
deetare infundado. el citado recurso interpuesto en contra de la-Resolucion Dn’ectoral Reglonal N?
234 2024-GRU-DRA de fecha 28 de mayo de 2024; - gl
Que mediante ESCRITO S/N recepcionado el 08 de julio de 2024, WILMER GUEVARA
MARTINEZ abogado de CARLOS ALBERTO DE LA TORRE GOYCOCHEA, presenta bajo sumilla
“ALEGATOS Y OTRO’, a fin que se tome en cuenta al momento de resolver la presente causa; - o

Que mediante ESCRITO. S/N recepcionado el 17 de julio de 2024, eI admlnlstrado MIGUEL
ANGEL PEZO VILLACORTA, presenta bajo sumilla “ADJUNTO MEDIO PROBATORIOQ’, 5 asi que
afplto 799, el administrado anexa el “ACTA EXTRA PROTOCOLAR DE CONSTATACION FTSICA DE
L‘A:EXISTENCIA DE GUARDIANIA DE LOTE DE TERRENO";

-Que el presente procedlmuento de reversion, versa sobre eI predlo denominado Fundo "SAN
RAFAEL" sobre una extension superficial de 43. Has 3,767.5 m?, predio rustico ubicado en el djstrito
'd ‘Raymondi,-provincia de Atalaya, el mismo que fue adjudicado a TITULO GRATUITO el-30 de

R ‘"Gimembre de 1994 a favor de Miguel Angel Pezo Villacorta, bajo los alcances del Articulo 45°. del X

Decreto Ley N°22175 ‘Ley de Comunidades Nativas y de Desarrollo Agrario de las Reglonales de'
Selva y Ceja de Seva” y el Articulo 74° de su Reglamento D.S. N° 003- 79 AA,; T :

SR 1, Que medlante OFICIO N°006-ATIP-2023,de fecha 03.04.2023. (f. 20 al 21) el adm!nlstrado
Tony Fuel Arellana en representacion de la Asociacion Tribunal Indigena del-Peru solicita se revierta
et predio fundo “San Rafael” adjudicado a favor Miguel Angel Pezo-Villacorta ubicado er el;sector
Mananquiari, distrito de Raymondi, provincia de Atalaya, dado que el referido terreno se encuentra
hipotecado a favor de Moisés Adolfo Lolay Céardenas por la suma de U$$ 10.000.00 ddlares
americanos, también a Comercial Industrias Selva S.A, asimismo alega que el predio se encuentra
abandonado por mas de 40 afios aproximadamente sin ninguna producc;on agricola, ni ganadera

1‘,:.
fie

Que el recurso de apelacion interpuesto por el-administrado CARLOS ALBERTO DE LA
TORRE GOYCOCHEA esta dirigida a cuestionar la RESOLUCION DIRECTOQRAL REGIONAL
N°234-2024-GRU-DRA de fecha 28 de mayo de 2024, que resolvid : -“ARTICULO TERCERO:

Declarar- IMPROCEDENTE la solicitud del PrOoed/m:ento de Reversion al Dominio del Estado
respecto del predio denominado “SAN RAFAEL”, ubicado en el distrito de Raymondi, provincia de
.Atalaya, departamento de Ucayali, por no encuadrarse dentro de los alcances del Decreto Supremo
N° 005-2024-MIDAGRI- Decreto Supremo que aprueba el Reglamento de la Ley N°28667, Ley que
. declara la reversion de predios rusticos al dominio del Estado, adjudicados a titulo oneroso, con. fines.
"""aaranos ocupados por Asentamiento Humanos, por las razones antes expuestas”: .

% Que el administrado CARLOS ALBERTO DE LA TORRE GOYCOCHEA alega en su'reclrso
apelamon contra la RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N°234-2024-GRU- DRA Io siguiente :
)Aplicacién incorrecta de la Ley N° 28667, debiendo ser lo correcto la Ley N° 28259 y su reglamento,
ii) No se.analizo las causales de recision del contrato de adjudicacion, asi como los contratos de
compra venta, embargo que obran en el expedlente y iii) No existe Informe Técnico del ingeniero-de
campo

~.. ,Que, Ios procedimientos administrativos se rigen, entre otros por los Prmmplos de’ Legalldad Y.
de Debldo Procedimiento Administrativo, previstos en los numerales 1. 1) y 1.2) del articulo IV del .
Tlfulo Preliminar del TU.O de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo- General
medlante los cuales las autoridades admlnlstrativas deben actuar con respecto a la Constitucion, la
Ley y.al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y dentro.de los mérgenes de los
fnes para lo que fueron conferidos y que los administrados gozan de todos l6s derechos y garantlas
_‘mherentes al debido pro\,edlmlento
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Que atendlendo los argumentos de agravio respecto-al punto l) la Ley N* 28259 ”Ley de
Reversion a favor del Estado de los Predios Rusticos adjudicados a Titulo Gratuito” y su reglamento
debio aplicarse a.la presente causa, puesto que conforme lo sefiala el objeto del Reglamento-de la
Ley N°28259-“Ley de Reversion a favor del Estado de los Predios Rusticos adjudicados a Titulo
Gratulio en su articulo 1°: “El presente reglamento norma el procedimiento para la reversién-al
pammon/o del Estado de los predios risticos adjudicados gratuitamente, por causa de abandono
0 incumplimiento de los fines para lo que fueron otorgados”; seguidamente el articulo 3° del‘referido
reglamento precisa que la aplicacion juridica alcanza a la Ley de Comunidades Nativas v de
Desairollo Agrario de las Regiones de Selva v Ceja de Selva. dada por Decreto Ley N° 20653,
derogado v sustituido por Decreto Ley N° 22175: por tanto, se colige que el marco normativo .ha
aplicar es la Ley N°28259 “Ley de Reversion a favor del Estado de los Predios Rusticos adjudicados
a Titulo- Gratuito” y su reglamento, y no el reciente publicado Decreto Supremo que’ aprueba el
Reglamento de la Ley N°28667, “Ley que declara la reversién de-predios adjudicados- a titulo
oriefroso, con fines agrarios, ocupados por Asentamientos Humanos”; (véase el considerando

Vigésimo primero y el articulo tercero de la resolucién materia de lmpugnamon1) enconsecuencia,
sedaiinobservado el numeral 4) del articulo 3°2 T.U.O de la Ley.N°27444, conllevando al vicie de la
RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N°234-2024-GRU-DRA de fecha 28 de mayo.de 2024,

por la causal de nulidad establecida en el numeral 13 del articulo 10° del TU.O de Ia Ley N°27444;.

artlcu[o 5°
S Rustrcos

@ue el pro\,edimlento de reversion para la presente causa, se encuentra regulado en’
del Reglamento de la Ley N°28259 ‘Ley de Reversién a favor del Estado de los Pred|
adjudlcados a Titulo Gratuito”;

“Articulo 5 .- Predios sujetos a tramite de reversion 2 G R
- La reversién al dominio del Estado de predios rusticos adjudicados gra{uitamente estd sujeta 4 la. dﬁuaramon de
. .. abandono o incumplimiento de los fines de la adludlcauon sin pcrUICID de que el adjudicatario ongmal lo haya
transferido a terceros.

A ta[ ﬁn, se seguiré el procedimiento siguiente:

5.1 La Direccion Regional Agraria, de oficio, o a pelicién de parte, dispondra la realizacion de una mspecc 6n
ocular en el predio presumiblemente abandonado o en el que se haya incumplido las -condiciones -de la _
adjudicacian, fijlandose el dia y hora, a cuyo efecto notificara al propietario del predio, por lo- menas con tres dias
(tiles de anhupac-on mednante carteles en el predio y en el local de la Municipalidad Distrital y Aguncna_ Agraria

=3 RESOLUC!ON DIRECTORAL REGIONAL N°234-2024-GRU-DRA, de fecha 28 de mayo de.2024 z § ke W
qutﬂ consi -’iﬂ-rahva . . : T

VlgeSImo Prlmero Que, mediante Informe Legal N°299-2024-GRU-DRA-ORAJ, de fecha 27.05.2024, la Oficina de Asesoria Juridica OPINA:
uurr:sponde deciarar IMPROCENTE la salicitud del Procedimiento de Reversion al Dominio del Estado respecta del predio denominado
‘RAFAEL", ubicada en el distrito de Raymondi, provincia de Ataiaya, departamentc de Ucayali, por no encuadrarse dentrg'de los:alcances
€ el SUvgremo N®005-2024-MINAGRI — Decreto Supremo gue aprueba el Regiamento de la Ley N° 28857 Ley que deciara la reversion
gé predios rasticos al dominio del Estado, adjudicades a titulo oneraso, con fines agrarios , ocupados por Asenlamientos Hunfaros, por los
fush damcn?us expuestos en la presente.” =

Parie resolutiva:

’:AR CULO TERCERO Deciarar IMPROCEDENTE la soiicitud del Procedimients de Reversion al Dc)r“ nio del Estado re:,:»;-cfo del predlo
denominado “SAN RAFAEL”, ubicado en el disirito de Raymondi, provincia de Atalaya, departamentc de Uczyali, por no enciadrarse dentro de
Io§ aicances del Decreto Supremo N° 005-2024-MIDAGRI-Decreto Supremo que aprueba el Reglamento de la Ley N°285667, Ley que
declara la reversion de predios rlsticos al dominio del Estado, adjudicados a titulo oneroso, con fines agrarios, ocupados por
Asentamlento Humanos, por las razones antes expuestas”

2 TU (o] de Ja.Ley N° 27444, Ley del Pracedimiento Administrativo General.
ticulo 3: Requisitos de Validez de los Actas Administrativos.

iSf nrequisitos de validez de'los actos administrativos:

G0 :

4. Mdtivacion

as dnl an !o adr“mlstratwo que caisan si nulidad de pieno derecho, los S|gutenms et Tas e
La contravencién a la Constitucion, a las leyss o a las normas regiamentarias.”
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" rhpnd-vas asi como mediante avisos por dos dias consacutivos en el diario de la localidad en e{que s-= p bhquﬁn
los avisos judiciales, citdndose ademas al solicitante en el domicilio sefialado en su solicitud..: e i d B % e o

52 La diligencia se efectuaré en el dia y hora sefialados, en el que mtervendran ner='anamente un ingg Riero
agrénomo y un abogado de la Direccidon Regional Agraria respectiva, apoyados por personal dé éatasttorde la
‘Oficina PETT de Ejecucion Regional. Se levantara un acta, en el que se describira el estado en que se enguentra
el predio, recogiéndose las constancias que deszasen efectuar el propietario ‘o solicitante; tomandosa vistas
" folograficas, que se adjuntaran al acta. -

5.3 Hasta cinco (5) dlas Utiles después de efectuada la i 1rsp ccion orular el ad;udlcalarlo del prwdxo ma cria de
. inspeccidn, pndré presentar las obsarvaciones o alegaciones que eslimare necasarias.

5 4 Transcumdo ese plazo, el ingeniero agrénomo que mh:rvmo en la diligencia emutna un informe. teunmo dentro
-de los cinco (5) dias Utiles siguientes, consignandose la extension y linderos del predio, la apmud de:sus:sugios,
disponibilidad de recurso hidrico, dictaminando si técnicamente se puede considerar total ‘o parmalmeme
abandonado o mcump]xdo las condiciones del contrato de adjudicacién gratuita, levantandose el plano y memoria
descriptiva del drea neta sujeta a reversion. Dentro de los cinco (5) dias posteriores a'la emision del drcfamen
’ t~fmr*o emitira dictamen legal el abogado que intervino en la diligencia de inspeccion ocular. e

. 55 Emitido el dictamen legal, la Direccidn Regional Agraria dictard resolucién, deciarando él-abandono o

. -incumplimiento de las condiciones del contrato, en forma total o parcial,” segln corresponda, conforme al plano vy
memoria descriptiva que formaran parte de la resolucion; asimismo resolvera el contrato de adjudicacion gratuita
en forma lotal o parcial y solicitara la expedicién de la resolucién ministerial que disponga la reversién del predio
al patnmomo del Ministerio de Agricultura. ’ ) S

T

. 5.6 Si el procedimiento se inicid a solicitud de parte y no se constatara la situacion de abanduno 0- mcumpurrnenta
2 dp las condiciones del contrato, la resolucién declarara improcedente la solicitud. Si el prowd} rse; lmuo de
oficio, no sera necesaria resolucién, dlspomcndo 2 el archivamiento de lo actuado.
5.7 Dentro del término de quince dias de notificada la resolucién, los intéresados podran apelar de ella emvandme
el »:xp—d-ente a la instancia superior, absolviéndose el grado por resolucién ministerial de Agr[cultura con la que
queda agotada la via administrativa. De ser canfirmada la resolucion apelada, la resolucién minist terial dispondra
la reversion del predio o parte de él, al patrimonio del Estado (Ministerio de Agricultura), disponiendo en este Uitimo

" caso la independizacion del rea materia de reversion, y ordenando asimismo la cancelacion de 10§ asientos de
dominio posteriores a la inscripcién del titulo de adjudncal idn gratunta a nombre de su anteruor pmpnefarso y la
consiguiente inscripcién a nombre del Ministerio de Agncultura 4

5.8 Si la resolucion que declara el abandono o incumplimiento de las condiciones del contrato no fuese apel ada
denlro del término legal, quedara consentida; en cuyo caso el expediente se remite a la instancia supenor para la
emision de la resolucién ministerial que disponga la rev‘srxlon, conforme a lo previsio en el parrafo

5.9 D!ctada la resolucién ministerial, 1a Direccién Regional Agrana realizara las gestiones del casg ante 1& Oficina

Registral respectiva, con los planos autorizados por la Oficina PETT de Ejecucién Regional:

Una vez inscrito a nombre del Ministerio de Agricultura el predio revertido, la Direccién Regional Agrana pondra
*en conommlemo ese hecho del Despacho Ministerial de Agricultura®.

) Que respeolo al punto ii), a folios 38 al 40 se verifica las ob[[gamones del adjud[catano
Mlguel Angel Pezo Villacorta, el cual se encuentra sefialada expresamente en el Contrato de
Adjudicacion a Titulo Gratuito N° 4560 (f. 39), del cual se desprende lo siguiente: “Articulo 4to - El
adjudlcatano se obliga a: 1.-No abandonar el predio por mas dos 2 afios consecutlvos 2.~.A
iar'la explotacién de la Unidad Agricola dentro de los 12 meses siguientes a la suscnpc:on
de Contrato de Adjudicacién; 3.-No dar uso Urbano a las tierras adjudicadas contranas a.sus
propios fines sin el cambio de uso respectivo; 4.- No instalar el cultivo de la COCA dentro del
> ar‘ a‘adjudrcada

Que aunado ello segun el procedimiento de reversién el numeral 5.4),55)y 5 6) del artlculo
5°.del.Reglamento de la Ley N°28259, determina claramente que el abogado que intervino en la
dlllgenma de inspeccion ocular emitira el dictamen legal, asimismo se aprecia que en la resolucwn
|mpugnada no se desarrolld de manera pormenorizada si el adjudicatario abandono o no
abandono/mcumpllmiento o cumplié de las condiciones del contrato conforme lo exrge el numeral
5.5) del articulo 5° del referido Reglamento, tantc mas si de la evaluacién al presente exped{ente
admlmstratwo a folios 304 al 309 se aprecia dos “Contrato Privado de Compra ~ Venta de Lote de
Terreno efectuada presuntamente por el adjudicatario Miguel Angel Villacorta a favor : ) Kattya

Gontreras Casara por la suma de S/. 10,000.00 (Diez mil con 00/100 solés) de un lote de terreno que
gsta ubn"ado en el FUNDO SAN RAFAEL, distrito de Raymondi, provincia de Atalaya, i) Noe Gilmer
: I\/Ieza Flgueroa porla suma de S/. 10, OOO 00 (Diez mil con 00/100 soles) de. un lote de. terreno que
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esta ubicado en el FUNDO SAN RAFAEL, distrito de Raymondi, provincia de Atalaya, asi como:ta
Hipoteca (f-145) a favor de Moises Adolfo Lolay Cardenas y dos embargos en fornia d Inscripeién
(f:j 46 al 147) sobre las acciones y derechos que corresponde a Miguel Angel Pezo Villacarta. &n tal
gentido; se recomienda a la Direccion Regional de Agricultura, poner mayor celo en. el ejgrciciode
susifuhciones-y /o atribuciones; ' R

. Que, enefecto analizado la RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N° 234-2024-GRU-
DRA expedida el 28 de mayo de 2024, se colige que la Direccién Regional de Agricultura “né ha
motivado debidamente la decisién arribada en la resolucién materia de- cuestionamiento, ‘lo cual
denota.que el-acto administrativo impugnado adolece de motivacion, de conformidad con el'numeral -
1.2%:del articulo IV del Titulo Preliminar, numeral 4 del articulo 3°5y el articulo 6° del TU.O. defalLey
N27444, Ley de Procedimiento Administrativo General; - : e
w7, = Que, respecto a punto i), el impugnante alega que no existe Informe Técnico del ingeniero.
de :campo; en ese sentido, en primer orden de la evaluacion y analisis realizado se confirma que
‘gfectivamiente la resolucion impugnada no cuenta con el INFORME TECNICO conforme lo demanda
. elnumeral 5.4) del articulo 5° del Reglamento de la Ley N°28259 “Ley de Reversion a favor del Estado
de-tos Predios Rusticos adjudicados a Titulo Gratuito”, por lo que se concluye que il haberse
prescindido del referido informe técnico, la Resolucién Directoral Regional N° 234-2024-GRU-DRA,
adolece de motivacién, de conformidad con el numeral 4 del articulo 3° del T.U.O. de la Ley N°27444,
Ley de Procedimiento Administrativo General. Adicionalmente del Acta de Inspeccion Ocular que-data:
_‘gjfg‘fi‘etha'ﬂ‘Side abril de 2024 (f. 440 al 442) y 16 de abril de 2024 (f. 437 al 439),'reé’liiéd(§ par.el”
€guipo técnico legal de la Direccién de Saneamiento Fisico Legal de la Propiedad Agraria; ‘se verifica. -
gug no'se ha desarrollado en las referidas actas si se ha cumplido o incumplido‘las condiciones del

N

contrato;

"7ilL- < Que, resulta pertinente acotar que el contenido del acto administrativo, asi.como su
motivacion constituyen requisitos para determinar la validez de los mismos, tal como'ha sido regulado
en el _h_umer'al-4 del articulo 3° del T.U.O de la Ley del Procedimiento Administrativo General;-por lo
cual; el defecto de cualquiera de ellos acarrea la nulidad de la decisién adoptada. Siendo esto asf, la
Resblucion Directoral Regional N° 234-2024-GRU-DRA de fecha 28 de mayo de 2024, ha trasgredido..
las-garantias del procedimiento administrativo; siendo que en el presente caso, se ha'conifavenido .
elprincipio de legalidad, el principio del debido procedimiento; e inobservado el numéral'54), 5.5)y
5:6). del .articulo 5° del Reglamento de la Ley N°28259,. conllevando al-vicio de la Resolucién,
Directoral'Regional N° 234-2024-GRU-DRA, por la causal de nulidad establecida en el numeral 1 del
arficulo 10°-del T.U.O de la Ley N°27444;esto es, la contravencién a la Constitucisn, alasleyes o a

4 T.U.O de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General

Articulo V.- Principios del Procedimiento Administrativo

"1.2; Principioc del debido procedimiento ’ . .

Los ‘administrados gozan de los derechos y garantias implicitos al debido procedimiento administrativo. Tales derechos y garantias compreriden,

de modo enunciativo mas no limitativo, los derechos a ser nolificadas; a acceder al expediente; a refutar los cargos imputados:. a, exponer.

argumentos y a presentar alegatos complementarios; a ofrecer y a producir pruebas; a solicitar el uso de la palabra, cuando cgrresg aobtener
na' decision molivada, fundada en derecho, emitida por autoridad competente, y en un plazo razonable; y, a impugnar l4s deisiones qué los

en’ .

5 T.U.O de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Adminislrativo General.

“Articulo 3.- Requisitds de Validez de los Actos Administrativos

Tequisitos de validez.de los acios administrativos: . . <

4. Motivacién . =m

El acto administrativo debe estar debidamente motivado en proporcién al contenido y conforme al ordenamiento juridico.”

8 T.U.O.de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General ’

"Articulo 6.- Motivacian del acto administrativo . .

6.1 La molivacion debe ser expresa, mediante una relacidn concreta y directa de los hechos probados relevantes del caso especifico, y la

exposicion de las razones juridicas y normativas que con referencia directa a los anteriores justifican el acto adoptado. LT

6.2 Puede mctivarse mediante la deciaracién de confo ad con |os fundamentos y conclusiones de anteriores dictdmenes, decisidnes o informes

obrantes en el expediente, a condicion de que se les identifique de modo certero, Yy que por es!a situacién constituyan parte int'e'grar_xtg: delrespedtivo

acto. Los informes, dictamenes o similares que sirvan de fundamento a la decision, deben ser netificados al administrado conjuntamente con el

acto adminislralivo. . % B su®

8.3 No son admisibles como motivacian, la exposicion de férmulas generales o vacias de fundamentacion para el caso concretg o aquelias férmulas

- qE@e por su oséuridad, vaguedad, contradiccion o insuficiencia no resulten especificamente esclarecedoras para la mofivacion del a'cffo.‘ . @

~Ng constituye causal de nulidad el hecho de qus el superior jerarguico de la autoridad que emitio el aclo que se impiigna tenga una apreciacion

iglinla respectd’ de la valoracion de.los medios probatorios o de la apiicacion o interpretacion del derecho contenida endicho dcto. Dicha
] cion distinta debe conducir a estimar parcial o totalmente el recurso presentado contra el aclo impugnado.” R "
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las normas rcglamentarlas ello en el entendido de que debe tenerse como requisito de validez del
acto -adminjstrativo 1. Competencia, 2. Objeto o Contenido, 3. Finalidad Publica, 4. Motwacnon 5.,
Pfored.mlento Regular; y de ellos se tiene que el acto administrativo materia del presé g aqolece
delv4° requisito de validez (Motivacién) del articulo 3° del T.U.O de Ia Ley N°27444, que‘co ;ste que'-'
'ei:acto administrativo debe estar debidamente motivado en proporcién al contemdo y conforme al’
drdenamiento_juridico”, requisito omitido en la resolucién materia de impugnacién, por o’ quée
gorresponde declarar fundado el recurso de apelacion formulado por el administrado- CARLOS
ALBERTO DE LA TORRE GOYCOCHEA debidamente representado por el absgado®WILMER
GUEVARA MARTINEZ, en consecuencia NULA la RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N°
234-2024-GRU-DRA, expedida el 28 de mayo de 2024; asimismo se ordena RETROTRAER el
procedlmlento hasta el momento de la programacion para la realizacién de una nueva lnspecuon

o Que mediante OPINION LEGAL N° 93 -2024- GRU-GGR-ORAJ/KXCEC de fecha 13 "de
agos'fo de 2024, {a Oficina Regional de Asesoria Juridica del Gobierno’ Regional de Ucayall emite

: Gp!hlon i) Declarar fundada el recurso de apelacion interpuesto por CARLOS ALBERTO DE LA
TORRE GOYCOCHEA debidamente representado por el abogado WILMER GUEVARA MARTINEZ;
en. co’nseruenma declarese NULA la RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N° 234- 2024 GRU=

’ DRA -expedida el 28 de mayo de 2024, por la causal establecida en el inciso.1 del articlo 10° del
T U ‘Odela Ley.N° 27444 por tanto se ordena RETROTRAER el procedimiento hasta el momento
de programacion para la reallzac|on de una nueva Inspeccion Ocular; i) Se recomienda a |a Direccion
R glonal de Agrlcultura poner mayor celo en el ejercicio de sus funcionesy /o atnbumones

.>Que el presente acto resolutivo es emitido en func:on a los Principios’ de pres
v.a*uacldad de buena fe procedlmental y, de predictibilidad o de confianza legitima. previstos en los
nu(rerales 1. 7 1 8y 1.15, delinciso 1 del articulo IV del Titulo Prellmmardel T.U.Odela Ley N 27444

Que, al amparo de la Ley N° 27867 - Ley Organica de Gobiernos Regionales y sus modlfcatonas
ron la visacion de la Oficina Regional de Asesoria Juridica;

'~-.~-:-»SE RESUELVE: | . 1.

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR FUNDADA el recurso de apelacion mterpuesto por. CARLOS
ALBERTO DE LA TORRE GOYCOCHEA debidamente representado por el abogaddo WILMER
GUEVARA 'MARTINEZ; en consecuencia, declarese NULA la RESOLUCION “DIRECTORAL
. REGIONAL N°-234-2024-GRU-DRA de fecha 28 de mayo de 2024, por la-¢ausal establecrda en el
ifeiso™1_del articulo 10° del T.U.O de la Ley N° 27444 , por tanto se ordena . RETROTRAER el
pfor*edumlento hasta el momento de programacién parala reahzacmn de una nueva Inspem:xon Ocular

"'ARTICULO SEGUNDO.- SE RECOMIENDA a la Direccion Reglonal de Agr[cultura poner mayor celo
en el ejercicio de sus funciongs y /o atribuciones.

‘-‘=~

ARTICULO TERCERO.- NOTIFIQUESE el presente acto resolutivo al administrado MIGUEL ANGEL
PEZO VILLACORTA, de conformidad al T.U.O de la Ley N° 27444 — Ley deJ Proced
mistrativo General.

ARTICULO CUARTO NOTIFIQUESE el presente acto resolutivo a WILMER GUEVARA MARTINEZ
abogado del administrado CARLOS ALBERTO DE LA TORRE GOYCOCHEA, de Conformidad al
T U O de la Ley N 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo' Gerieral.

ARTICULO QUINTO.- NOTIFIQUESE el presente acto rexoluhvo a la Dlrecmon de Saneamlento
Fisico Legal de la Propiedad Agraria, de conformidad al T.U.O de la Ley N° 27444 = Ley del
Prowdlmlento Administrativo General, para conocimiento y demas fines. o

‘ _'ARTICULO SEXTO NOTIFIQUESE el presente acto resolutivo a la. Dlreccmn Reglonal de
= bq,gncultura ‘de Ucayali, de conformidad al T.U. O de la Ley N°® 27444 - Ley del Proccdlmlento
"'dmm[stratwo General, para conocimiento y demas fines. .
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ARTICULO SEPTIMO.- DEVUELVASE todo el expediente administrativo a la Direccion Regional de
Agricultura de Ucayali, de conformidad al T.U.O de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento
Administrativo General, para su tramite correspondiente.

ARTiCULO OCTAVO.- ENCARGAR a la Unidad de Tecnologia de la Informacién, la publiéaciéh del
presente acto resolutivo, de conformidad al T.U.O de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento

Administrativo General, para conocimiento y demas fines.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

IONAL DE UCAYALI
GE%&%IE ALE%E DESARROLLO ECONORICO

A
L

Tic. Jose 'iguéfiuamor‘a Villzorduna

DIRECTOR|DE PROGRAMA SECTORIAL IV




