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Sumilla: “(...) se considera que no se puede
desvirtuar el principio de presuncion de
licitud, establecido en el numeral 9 del
articulo 248 del TUO de la LPAG, debido a
que no existen elementos que acrediten
que el documento cuestionado [Anexo N° 2
- Declaracion jurada (Art. 52 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado) del 2 de julio de 2021], contenga
informacion inexacta, tal como se acredita
en los fundamentos 15 al 16 de la presente
resolucion”.
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VISTO en sesién del 19 de septiembre de 2024 de la Cuarta Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente N° 6609/2021.TCE, sobre procedimiento
administrativo sancionador generado contra la empresa Q-ENERGY PERU S.A.C., por
haber presentado, como parte de su oferta, presunta informacién inexacta al EJERCITO
PERUANO - UNIDAD OPERATIVA N° 0860, en el marco de la Adjudicacién Simplificada
N° 009-2021-EP/UO 0860 — Primera Convocatoria [derivado de la Licitacion Publica
N° 0001-2021-EP/UO 0860]; y, atendiendo a lo siguiente:

. ANTECEDENTES:

1.  Segun ficha del Sistema Electrénico de las Contrataciones del Estado (SEACE)?, el
23 de junio de 2021, el EJERCITO PERUANO — UNIDAD OPERATIVA N° 0860, en
adelante la Entidad, convocd la Adjudicacién Simplificada N° 009-2021-EP/UO
0860 — Primera Convocatoria [derivado de la Licitacion Publica N° 0001-2021-
EP/UQ 0860], para la “Adquisicion de quince (15) sistemas bdsico de energia solar
fotovoltaica para las unidades de frontera de la V DE”, con un valor estimado
ascendente a S/. 27229,315.00 (dos millones doscientos veintinueve mil
trescientos quince con 00/100 soles), en lo sucesivo el procedimiento de
seleccion.

Cabe senalar que, la Licitaciéon Publica de la que deriva el procedimiento de
seleccién, fue convocado bajo la vigencia del Texto Unico Ordenado de la Ley
N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
N° 082-2019-EF, en adelante el TUO de la Ley N° 30225, y su Reglamento,
aprobado por el Decreto Supremo N° 344-2018-EF, en adelante el Reglamento.

Véase a folio 627 del expediente administrativo en formato PDF. Firmado digitalmente por MENDOZA
MERINO Erick Joel FAU
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De acuerdo al respectivo cronograma, el 2 de julio de 2021 fueron presentadas las
ofertas electrdnicas de los proveedores, entre los que se encontraba la oferta de
la empresa Q-ENERGY PERU S.A.C., en adelante el Postor.

Posteriormente, el 5 del mismo mes y afio se publico en el SEACE el otorgamiento
de la buena pro a favor del CONSORCIO ENERGIAS RENOVABLES, conformado por
las empresas CONSTRUCTORA Y CONSULTORIA NETRIMAC E.I.R.L. y OCASOL PERU
S.R.L., en mérito a los siguientes resultados:

ETAPAS
POSTOR =
EVALUACION
ADMISION OFERTADO Y ORDEN DE RESULTADO
s/ PRELACION

CONSORCIO ENERGIAS e . o :
RENOVA Admitido s/ 1" 700, 000.00 102 90 1 Adjudicatario

Q- ENERGY PERU S.AC. Admitido /1 911, 487 .00 9149 2 Calificado

ENERCITY S.AC. Admitido s/ 2 050, 000.00 8434 3 -

A través de Formulario de Interposicion de Recurso Impugnativo y Escrito N° 1,
presentados y, subsanados con Escrito N° 2, el 12 y 14 de julio de 2021 ante la
Mesa de Partes Digital del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado
— OSCE, el Postor interpuso ante el Tribunal de Contrataciones del Estado, en
adelante el Tribunal, recurso de apelacién contra el CONSORCIO ENERGIAS
RENOVABLES, solicitando que se desestime la oferta de éste y, en consecuencia,
se le otorgue la buena pro del procedimiento de seleccion. Cabe sefialar que, la
interposicion de dicho recurso suspendio el procedimiento de seleccién.

Mediante Resolucién N° 2479-2021-TCE-S22 del 25 de agosto de 2021, la Segunda
Sala del Tribunal, resolvid, entre otros, declarar la nulidad de oficio del
procedimiento de seleccion, retrotrayéndose el procedimiento de seleccion hasta
la etapa de convocatoria, previa reformulacién de las bases y abrir expediente
administrativo sancionador contra el Postor, por su presunta responsabilidad en
la comision de la infraccion tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo
50 del TUO de la Ley N° 30225, referida a la presentacion de informacién inexacta.

Véase folios 4 al 32 del expediente administrativo en formato PDF.
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2. A través de la Cédula de Notificacion N° 67006/2021.TCE3, presentada el 14 de
septiembre de 2021, a través de la Mesa de Partes del Tribunal, la Secretaria del
Tribunal en atencién a lo dispuesto en la Resolucién N° 2479-2021-TCE-S2 del 25
de agosto de 2021 dispuso la apertura de expediente administrativo sancionador
en contra el Postor por su supuesta responsabilidad en la comisién de la infraccion
tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley N° 30225,
al haber presentado ante la Entidad, como parte de su oferta, supuesta
informacidén inexacta en el marco del procedimiento de seleccion.

A efectos de sustentar los cargos en contra del Postor, se reproducen los
siguientes fundamentos de la Resolucién N° 2479-2021-TCE-S2 del 25 de agosto
de 2021:

29. Sin perjuicio de lo anterior, teniéndose en cuenta que el Impugnante ha
manifestado que el “Anexo N° 1 — Declaracion jurada de datos del postor”, la
empresa OCASOL PERU S.R.L. (integrante del Adjudicatario) refiere su domicilio
legal en” JR. PARURO 1359 INTERIOR 180 — LIMA - LIMA”", sin embargo, en su ficha
del RNP que también obra en la oferta, se menciona su domicilio en “JR PARURO
1359 INT. 231 -LIMA - LIMA", este Colegiado considera pertinente traer a colacion
la diferencia existente entre la presentacion de informacion inexacta y la
incongruencia de la propuesta’.

En el primer caso, presentacion de informacion inexacta, nos encontramos frente
a informacion ofrecida en un procedimiento de seleccion que, al no ajustarse a la
verdad, produce un falseamiento de la realidad, es decir, da la apariencia de algo
que en el plano factico no lo es. La incongruencia, por su parte, se materializa
cuando la propia oferta contiene informacion contradictoria o excluyente entre si,

Véase folio 2 del expediente administrativo en formato PDF.
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lo cual, en algunos casos, inclusive, puede producir que no se conozca con certeza
el alcance de lo ofertado.

Notese, al respecto, que, mientras en el primer caso el postor declara algo que no
se ajusta a la verdad, en el segundo caso no es posible conocer fehacientemente
que ha sido exactamente lo declarado u ofertado por él y, en tal sentido, no puede
afirmarse la falsedad o veracidad de la informacion que presenta. Esto ultimo,
sobre la base de la apreciacion integral que debe realizarse sobre las ofertas
presentadas por los postores, de manera que la real manifestacion del postor se
determine a partir de la totalidad de la documentacion presentada y no sobre la
revision sesgada de determinado documento.

Asi pues, a consideracion de este Colegiado el Adjudicatario no ha presentado
informacion inexacta como parte su oferta.

30. Finalmente, en su absolucion al recurso de apelacion el Adjudicatario ha
manifestado que el Impugnante no tiene actualizada su informacion legal en el
Registro Nacional de Proveedores — RNP. Sefiala que segun la consulta RUC se
aprecia que los sefiores ALDO MANUEL ROSAS GALLEGOS y EDGAR MARIN ILLESCA
no figuran como accionistas, sino como apoderado y representante legal,
respectivamente, lo cual no se encuentra acorde con la informacion brindada ante
el RNP.

Sin embargo, a través del Memorando N® DO00489-2021-0SCE-SSIR presentado el
11 de agosto de 2021 ante el Tribunal, la Sub Direccion de Servicios de Informacion
Registral y Fidelizacion del Proveedor manifestd que segun la informacion del
Impugnante ante el Registro Nacional de Proveedores, se aprecia que, a la fecha
de presentacion de ofertas de |la presente convocatoria (2 de julio de 2021), se
aprecia la siguiente informacion: i) Representante: Huerta Payhua Boris, ii) Organo
de administracion: Huerta Payhua Boris vy iii) Socios: Rosas Gallegos Aldo Daniel,
Benites Portella Oscar Rolando y Huerta Payhua Boris.

En consecuencia, corresponde disponer que se abra expediente administrativo
sancionador contra el Impugnante por la presentacion de informacion inexacta en
su oferta, consistente en su “Anexo N® 2 — Declaracion jurada (Art. 52 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado), que obra a folios 11 de
aquella.

3. Mediante Decreto” del 2 de mayo de 2023, previo al inicio del procedimiento
administrativo sancionador, se requirié a la Entidad lo siguiente:

Véase a folios 33 al 36 del expediente administrativo en formato PDF.
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En el supuesto de haber presentado informacion inexacta v/o documentos
falsos o adulterados, infracciones tipificadas en los literales i) v j) del numeral
50.1 del articulo 50 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo N® 082-2019-EF:

M=

Documentos:

Aspectos a considerar

Un Informe Técnico Legal, de su
asesoria, en el que se pronuncie
sobre la procedencia y supuesia
responsabilidad de la empresa O-
EMERGY PERU S.A.C_ (con R.U.C. N®
204592221571]), al haber
supuestaments presentado
informacion inexacta yio

documentos falsos o adulterados,
como parte de su oferta, asi comao
sefalar si con la presentacion de
dicha informacion generd  un
perjuicioc vfo dano a la Entidad. | La documentacion inexacta supone
Dehido o gue, no se adwierte dicha | la presentacidn de documentos no
informacion_en & expediente | concordantes o congruentes con la
gdministrativo. realidad, lo gque constituye una forma
Sefialar y enumerar de forma clara | de falseamiento de esta, a través del
vy precisa la totalidad de los | guebrantamiento del principio de
documentos gue supuestamente | presuncion de veracidad, en
contendrian imformacion inexacta | concordancia con lo dispuesto en el
2 vio documentos falsos o | numeral 1.7 del articulo IV del Titulo
adulterados, presentados como | Preliminar del Texto Unico Ordenado
parte de la oferta de la empresa | de la Ley N° 27444, Ley del
denunciada. Procedimiento Administrativo
Copia completa vy legible de los | General, aprobado por el Deorseto
documentos que acrediten la | Supremo N® 004-2019-11U5.
supuesta falsedad o adulteracion | Porotra parte, los documentos falsos
3 | v/o inexactitud de los documentos | sSUponen la presentacion de
cuestionados, en meérito a wna | documentacidon gue no haya sido
verificacion posterior que debera | expedida por el drgano o agente
realizar la Entidad. emisor cCorrespondiente o @ gue,
Copia completa y legible de la | siendo validamente expedido, haya
oferta presentada por la empresa sido adulterado en su contenido.
O-EMERGY PERLU 5.4 C. [con R.U.C.
MN* 204922221571), en el marco de la
a Adjudicacidon Simplificada AS-SM-9-
2021-EP/UO 08560-1 (Primera
Convocatoria), de fecha 5 de julio
del 2021, derivada de la Licitacidon
Publica N® 0001-2021-EP/U0C 0860,
debidamente ordenada y foliada.
Copia del poder o de la resolucidn
5 de nom bramiento del
representante de la Entidad.

4. Con Informe Técnico Legal N° 001-2023/12.a.1° del 18 de mayo de 2023,
presentado el 22 del mismo mes y afio, a través de la Mesa de Partes Digital del

5 Véase a folios 46 al 51 del expediente administrativo en formato PDF.
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Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE, la Entidad cumplié
con remitir lo requerido en el Decreto del 2 de mayo de 2023.

5. Mediante Decreto® del 12 de diciembre de 2023, se dispuso iniciar procedimiento
administrativo sancionador contra el Postor, por su responsabilidad al haber
presentado supuesta informacién inexacta a la Entidad en el marco del
procedimiento de seleccidn, consistente en el siguiente documento:

i.  El Anexo N° 2 - Declaracion jurada’ (Art. 52 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado) del 7 de septiembre de 2021, suscrito por el
Postor en el que declara, lo siguiente:

“jii. Que la informacidn de la persona juridica que represento, registrada
en el RNP se encuentra actualizada”.

Asimismo, se le otorgo el plazo de diez (10) dias habiles para que formule sus
descargos, bajo apercibimiento de resolver el procedimiento con la
documentacién obrante en el expediente.

6. Con Escrito N° 18, presentado el 27 de diciembre de 2023, a través de la Mesa de
Partes Digital del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE,
el Postor se apersond y remitié sus descargos sefialando lo siguiente:

e Al 12 dejulio de 2021 su conformacidn societaria era la siguiente:

- Boris Huerta Payhua.
- Aldo Manuel Rosas Gallegos.
- Oscar Rolando Benites Portella.

Dicha informacion fue registrada en el RNP, la misma que también fue
informada al Tribunal por la Subdireccidn de servicios de Informacion Registral
y Fidelizacién del Proveedor del OSCE mediante Memorando D000489-2021-
OSCE-SSIR del 11 de agosto de 2021.

e El sefior Edgar Marin lllesca no tenia la condicién de socio, accionista, ni
representante legal, tal como se encontraba registrado en el RNP.

e Si bien la informacién registrada en la SUNAT respecto a la conformacién

Véase folios 318 al 322 del expediente administrativo en formato PDF. Debidamente notificado al Postor, a través de la
Casilla Electronica del OSCE.

Véase folio 78 del expediente administrativo en formato PDF.

Véase folios 324 al 330 del expediente administrativo en formato PDF.
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societaria y representatividad no se encuentra actualizada, se debe tener en
consideracién que la informacion registrada en el RNP es la que se debe
analizar en el procedimiento administrativo sancionador.

El cuestionamiento de la informacién registrada por su representada en el
Registro Nacional de Proveedores — RNP del OSCE, se realizé en atencidn a la
informacién obtenida por el postor adjudicatario de la pagina web de
Superintendencia Nacional de Administracion Tributaria — SUNAT; sin
embargo, en la Directiva N° 001-2020-OSCE/CD “Procedimiento y tramites
ante el Registro Nacional de Proveedores”, se encuentra regulada la
informacién que se debe registrar y actualizar por los Proveedores [numeral
7.5 — Actualizacién de Informacién Legal y Financiera], en donde se precia lo
siguiente:

“7.5.1 El representante legal y/o apoderado del proveedor, debe contar con la

facultad de representarlo ante entidades publicas, debidamente inscrita en
SUNARP™,

En atencién a ello, refiere que al momento de la presentacion de ofertas
adjunto la vigencia de poder emitida por la SUNARP el 8 de junio de 2021, en
donde se indicd que al 2 de julio de 2021 [fecha de presentacion de ofertas]
figuraba como Gerente General el sefior Boris Huerta Payhua; por lo tanto, la
informacidn contenida en el Anexo N° 2 — Declaracion Jurada (Art. 52° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado) no contiene informacién
inexacta.

Aunado a ello, refiere que su representada cumplié con presentar de manera
oportuna ante el RNP copia de su libro de acciones del 5 de junio de 2019
[documento que adjunta como medio probatorio], donde se aprecia que la
conformacion societaria de su empresa que se encontraban registrados al 12
de julio de 2021 en dicho registro eran los siguiente:

- Boris Huerta Payhua.
- Aldo Manuel Rosas Gallegos.

- Oscar Rolando Benites Portella.

La actualizacién de su composicion societaria, asi como la de su representante
legal, fue solicitada al RNP el 29 de octubre de 2020.

Pagina 7 de 25
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e Por tanto, sefiala que la informacion societaria y de representacion legal se
encontraba actualizada en el RNP al 2 de julio de 2021, la cual estaba de
conformidad con la informacidn registrada en la SUNARP; por lo tanto, precisa
qgue no existe informacién inexacta en el documento cuestionado [Anexo N°
2], el cual fue presentado a la Entidad como parte de la oferta, en el marco del
procedimiento de seleccion.

e Solicita el uso de la palabra.

A través del Decreto® del 19 de enero de 2024 se dispuso tener por apersonado al
Postor y por presentados sus descargos, asimismo, se dejoé a consideracion de la
Sala su solicitud de uso de la palabra y se tuvo por autorizado al letrado designado
para que realice el informe oral correspondiente. Finalmente se remitio el
expediente a la Segunda Sala del Tribunal para que resuelva.

Mediante Decreto!? del 23 de febrero de 2024, se programo la audiencia publica
del procedimiento administrativo sancionador para el 29 de febrero de 2024, el
cual se realizard de manera remota a través de la plataforma Google Meet.

Segln consta en Acta'! del 29 de febrero de 2024, se dejo constancia de que el
Postor participd en la audiencia publica programada en dicha fecha.

Con Decreto? del 4 de marzo de 2024, en atencidon al Memorando D00010-2024-
OSCE-TCE, se dispuso dejar sin efecto el decreto del 19 de enero de 2024, a efectos
de que la Secretaria del Tribunal realice la correcta imputacién de cargos en el
Decreto del 12 de diciembre de 2023.

A través del Decreto?®® del 21 de marzo de 2024, en atencion al Memorando
D00010-2024-0OSCE-TCE, se dispuso requerir a la Entidad lo siguiente:

10
11
12
13

Véase folios 350 al 351 del expediente administrativo en formato PDF.
Véase folios 360 al 361 del expediente administrativo en formato PDF.
Véase folio 362 del expediente administrativo en formato PDF.
Véase folio 363 del expediente administrativo en formato PDF.
Véase folios 375 al 377 del expediente administrativo en formato PDF.

Pagina 8 de 25



QBUCA DEL
Q%?‘) “ey,,

12.

13.

PERU Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N° 3258-2024-TCE-S4

las
Contrataciones
del Estado

- Copia completa y legible de la oferta, donde se pueda advertir el Anexo N®
2 Declaracion Jurada, presentada por la empresa Q-ENERGY PERU S.A.C. (con
R.U.C. N° 20492221571) en el marco de la Adjudicacion Simplificada N2 0009-
2021-EP/UO 0860 - Primera Convocatoria (identificador de convocatoria N°
721581) (derivada de la Licitacion Puablica N° 0001-2021-EP/UO 0860),
presentada de forma electronica el 2 de julio de 2021.

Ello debido a que, de la revision de la oferta remitida el 22 de mayo de 2023
por la Entidad a la Mesa de Partes Digital del Tribunal de Contrataciones del
Estado, se aprecia que las declaraciones juradas que forman parte de dicha
oferta, son de fecha 7 de setiembre de 2021, y teniendo en cuenta que la oferta,
objeto del presente procedimiento de seleccion, fue presentada de manera
electronica el 2 de julio de 2021; en ese sentido, se advertiria que la oferta
remitida por la Entidad no corresponderia a la que fue presentada en el marco
de la Adjudicacion Simplificada N© 0009-2021-EP/UO 0860 - Primera
Convocatoria (identificador de convocatoria N@ 721581).

Mediante Oficio N° 081/V DE.6.c'* del 8 de abril de 2024, presentado en la misma
fecha, a través de la Mesa de Partes Digital del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado — OSCE, la Entidad cumplié con remitir la informacion
requerida en el Decreto del 21 de marzo del 2024.

Con Decreto?®® del 25 de abril de 2024, se dispuso dejar sin efecto el Decreto del
12 de diciembre de 2023 y se inicid procedimiento administrativo sancionador
contra el Postor, por su responsabilidad al haber presentado supuesta informacion
inexacta a la Entidad en el marco del procedimiento de seleccién; consistente en
el siguiente documento:

i.  El Anexo N° 2 - Declaracion jurada'® (Art. 52 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado) del 2 de julio de 2021, suscrita por el Postor en
el que declara, lo siguiente:

“jii. Que la informacion de la persona juridica que represento, registrada
en el RNP se encuentra actualizada”.

14
15

16

Véase folio 384 del expediente administrativo en formato PDF.

Véase folios 572 al 576 del expediente administrativo en formato PDF. Debidamente notificado al Postor, a través de la
Casilla Electrénica del OSCE.

Véase folio 395 del expediente administrativo en formato PDF.
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Asimismo, se le otorgo el plazo de diez (10) dias habiles para que formule sus
descargos, bajo apercibimiento de resolver el procedimiento con Ia
documentacién obrante en el expediente.

Mediante Escrito N° 117, presentado el 30 de abril de 2024, a través de la Mesa de
Partes Digital del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE,
el Postor se apersond y remitié sus descargos, sefialando los mismos fundamentos
contenidos en su Escrito N° 1 presentado el 27 de diciembre de 2023 y agregando
lo siguiente:

o Refiere que, al haberse declarado la nulidad del procedimiento de seleccion,
se entiende que todo lo actuado, como la presentacién de ofertas, careceria
de validez y; por tanto, no se habria incurrido en la infraccion imputada en el
procedimiento administrativo sancionador.

A través del Decreto®® del 17 de mayo de 2024 se dispuso tener por apersonado
al Postor y por presentados sus descargos, asimismo, se dejé a consideraciéon de
la Sala su solicitud de uso de la palabra y se tuvo por autorizado al letrado
designado para que realice el informe oral correspondiente. Finalmente se remitié
el expediente a la Segunda Sala del Tribunal para que resuelva.

Con Oficio N° 171 IGE/DAMO/K-9/CP?*° del 22 de mayo de 2024, presentado el 31
del mismo mes y afio, a través de la Mesa de Partes Digital del Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE, la Entidad remitié su solicitud
de aplicacién de sancién en contra del Postor.

Mediante Decreto?® del 4 de junio de 2024, se dejé a consideracion de la Sala la
informacion remitida por la Entidad mediante Oficio N° 171 IGE/DAMO/K-9/CP?2*
del 22 de mayo de 2024.

Con Decreto?? del 12 de julio de 2024, en atencidn a la reconformacidn de salas
del Tribunal aprobada mediante Resolucion N° 103-2024-OSCE/PRE del 2 de julio
del 2024, se remitid el presente expediente a la Cuarta Sala del Tribunal para que
resuelva.

17
18
19
20
21
22

Véase folios 581 al 590 del expediente administrativo en formato PDF.
Véase folios 609 al 610 del expediente administrativo en formato PDF.
Véase folio 616 del expediente administrativo en formato PDF.
Véase folio 618 del expediente administrativo en formato PDF.
Véase folio 616 del expediente administrativo en formato PDF.
Véase folio 619 del expediente administrativo en formato PDF.
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Mediante Decreto?? del 1 de agosto de 2024, se programd la audiencia publica del
procedimiento administrativo sancionador para el 19 de agosto de 2024.

A través del Escrito N° 224, presentado el 19 de agosto de 2024, a través de la Mesa
de Partes Digital del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado —
OSCE, el Postor acreditdé a su abogado defensor para realizar su informe oral
correspondiente.

En el Acta?® del 19 de agosto de 2024, se dejé constancia de la realizacién de la
audiencia con la participacién del Postor.

FUNDAMENTACION:

Es materia del presente procedimiento administrativo sancionador, el analisis de
la responsabilidad del Postor por haber presentado —como parte de su oferta—
informacidn inexacta a la Entidad, en el marco del procedimiento de seleccién;
infraccion tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la
Ley N° 30225.

Naturaleza de la infraccion:

El literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley N° 30225, establece
que se impondrda sancion administrativa a los proveedores, participantes,
postores, contratistas, subcontratistas y profesionales que se desempefian como
residente o supervisor de obra, que presenten informacion inexacta a las
Entidades, al Tribunal, al Registro Nacional de Proveedores (RNP), al Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE) y a la Central de Compras
Publicas (Perd Compras), y siempre que — en el caso de las Entidades— dicha
inexactitud esté relacionada con el cumplimiento de un requerimiento, factor de
evaluacion o requisitos que le presente una ventaja o beneficio en el
procedimiento de seleccién o en la ejecucién contractual.

Sobre el particular, es importante recordar que uno de los principios que rige la
potestad sancionadora de este Tribunal es el de tipicidad, previsto en el numeral
4 del articulo 248 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 — Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-
2019-JUS—, en adelante el TUO de la LPAG, en virtud del cual sdlo constituyen
conductas sancionables administrativamente las infracciones previstas

23
24
25

Véase folios 620 al 621 del expediente administrativo en formato PDF.
Véase folio 623 del expediente administrativo en formato PDF.
Véase folio 626 del expediente administrativo en formato PDF.
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expresamente en normas con rango de ley mediante su tipificacién como tales, sin
admitir interpretacion extensiva o analogia.

En atencidon a dicho principio, las conductas que constituyen infracciones
administrativas deben estar expresamente delimitadas, para que, de esa manera,
los administrados conozcan en qué supuestos sus acciones pueden dar lugar a una
sancién administrativa, por lo que estas definiciones de las conductas antijuridicas
en el ordenamiento juridico administrativo deben ser claras, ademas de tener la
posibilidad de ser ejecutadas en la realidad.

Dicho principio exige al érgano que detenta la potestad sancionadora, en este caso
al Tribunal, que analice y verifique si, en el caso concreto se han configurado todos
los supuestos de hecho que contiene la descripcién de la infraccién que se imputa
a un determinado administrado, es decir —para efectos de determinar
responsabilidad administrativa— la Administracion debe crearse la conviccién de
gue el administrado que es sujeto del procedimiento administrativo sancionador
ha realizado la conducta expresamente prevista como infraccion administrativa.

Atendiendo a ello, en el presente caso corresponde verificar —en principio— que
el documento cuestionado (con informacidon inexacta) fue efectivamente
presentados ante una entidad convocante y/o contratante, ante el RNP, ante el
Tribunal, ante el OSCE o ante Perd Compras.

Adicionalmente, al amparo del principio de verdad material consagrado en el
numeral 1.11 del articulo 1V del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, que impone
a la autoridad administrativa el deber de adoptar todas las medidas probatorias
necesarias autorizadas por ley, al margen que no hayan sido propuestas por los
administrados o éstos hayan acordado eximirse de ellas, este Colegiado tiene la
facultad de recurrir a otras fuentes de informacién que le permitan corroborar y
crear certeza de la presentacidon de los documentos cuestionados. Entre estas
fuentes se encuentra comprendida la informacion registrada en el SEACE, asi como
la informacion que pueda ser recabada de otras bases de datos y portales web que
contengan informacion relevante, entre otras.

Una vez verificado dicho supuesto, y a efectos de determinar la configuracién de
la infraccién, corresponde verificar si se ha acreditado la inexactitud de la
informacién presentada, independientemente de quién haya sido su autor o de
las circunstancias que hayan conducido a su inexactitud; ello en salvaguarda del
principio de presuncion de veracidad, el cual tutela toda actuacién en el marco de
las contrataciones estatales, y que, a su vez, integra el bien juridico tutelado de la
fe publica.

Pagina 12 de 25
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Ello encuentra sustento, ademas, toda vez que en el caso de un posible beneficio
derivado de la presentacion de un documento con informacién inexacta, que no
haya sido detectado en su momento, éste sera aprovechable directamente por el
proveedor; consecuentemente, resulta razonable que sea también el proveedor
el que soporte los efectos de un potencial perjuicio, en caso se detecte que dicho
documento contiene informacion inexacta.

Asi, conforme a reiterada jurisprudencia de este Tribunal, la informacién inexacta
supone un contenido que no es concordante o congruente con la realidad, lo que
constituye una forma de falseamiento de la misma. Ademas, para la configuracién
del tipo infractor, es decir aquél referido a la presentacion de informacion
inexacta, deberd acreditarse, que la inexactitud esté relacionada con el
cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluaciéon o requisitos que le
represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccién o en la
ejecucion contractual; independientemente que ello se logre?®, es decir, la
conducta prohibida se configura con independencia de si, finalmente dicho
beneficio o ventaja se obtiene.

En cualquier caso, la presentacion de informacion inexacta, supone el
guebrantamiento del principio de presuncion de veracidad contemplado en el
numeral 1.7 del Articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, presuncién
por la cual, en la tramitacién del procedimiento administrativo, la administracién
presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrados,
responden a la verdad de los hechos que ellos afirman, salvo prueba en contrario.

Cabe precisar, que el tipo infractor se sustenta en el incumplimiento de un deber,
que en el presente caso, se encuentra regulado por el numeral 4 del articulo 67
del TUO la LPAG, norma que expresamente establece que los administrados tienen
el deber de comprobar, de manera previa a su presentacion ante la Entidad, la
autenticidad de la documentacién sucedanea y de cualquier otra informacién que
se ampare en la presuncion de veracidad.

Como correlato de dicho deber, el numeral 51.1 del articulo 51 del TUO de la LPAG,
ademas de reiterar la observancia del principio de presuncién de veracidad,
dispone que la administracion presume verificadas todas las declaraciones
juradas, los documentos sucedaneos presentados y la informacién incluida en los
escritos y formularios que presenten los administrados para la realizacion de
procedimientos administrativos, por quien hace uso de ellos.

26

Esto es, viene a ser una infraccion cuya descripcion y contenido material se agota en la realizacion de una conducta, sin que
se exija la produccién de un resultado distinto del comportamiento mismo.
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Sin embargo, conforme el propio numeral 1.7 del articulo IV del Titulo Preliminar
del TUO de la LPAG contempla, la presuncidon de veracidad admite prueba en
contrario, en la medida que es atribucién de la administracidén publica verificar la
documentacion presentada. Dicha atribucidon se encuentra reconocida en el
numeral 1.16 del mismo articulo, cuando, en relacién con el principio de privilegio
de controles posteriores, dispone que la autoridad administrativa se reserve el
derecho de comprobar la veracidad de la documentacién presentada.

Configuracion de la infraccion:

En el caso materia de analisis, se imputa al Postor haber presentado —como parte
de su oferta— supuesta informacién inexacta, contenida en:

i.  El Anexo N° 2 - Declaracion jurada?®’ (Art. 52 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado) del 2 de julio de 2021, suscrita por el Postor en
el que declara, lo siguiente:

“jii. Que la informacidn de la persona juridica que represento, registrada
en el RNP se encuentra actualizada”.

Conforme a lo sefialado en los parrafos que anteceden, a efectos de determinar la
configuracion de la infraccion materia de analisis, debe verificarse la concurrencia
de dos circunstancias: i) la presentacion efectiva del documento cuestionado ante
la Entidad; vy, ii) la inexactitud de la informacién presentada, en este ultimo caso,
siempre que esté relacionada con el cumplimiento de un requerimiento, factor de
evaluacion o requisitos que le represente una ventaja o beneficio en el
procedimiento de seleccién o en la ejecucién contractual.

En cuanto al primer requisito, se evidencia que el Postor presentd su oferta
electronica a la Entidad [fecha de presentacion de oferta: 2 de julio de 2021], en
el marco del procedimiento de seleccidn, la misma que obra en el expediente
administrativo, y de la cual se pudo verificar, entre otros, que se encontraba el
documento cuestionado [El Anexo N° 2 - Declaracion jurada (Art. 52 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado) del 2 de julio de 2021].

Para mejor sustento se reproduce lo siguiente:

27

Véase folio 395 del expediente administrativo en formato PDF.
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Presentacion de ofertas/expresion de interés

0210772021
—

Entidad convocants - EJERCITO FERUAND
Nomenclatura AS-3M-3-2021-EPIUD 0860-1
Mro. da convocatona - 1
Objsto de contratacion © Bian
Descripcion del objeto © ADQUISICION DE QUINCE (15) SISTEMAS BASICD DE ENERGIA SOLAR FOTOWOLTAICD PARA LAS UNIDADES DE
FRONTERA DE LAY DE
RUC i Cadigo Nombre o Razon Social | Fecha Presentacion | Hora Presentacion | Forma de presentacion
1 ADQUISICION DE SISTEMAS BASICO DE ENERGIA SOLAR FOTOVOLTAICO PARA LAS UNIDADES DE FRONTERA DE LA V DE - PP 135
20801873804 | NOWVUM SOLAR S.AC. 020772021 22:10:16 Electronico
20562613808 | CONSORCIO ENERGIAS RENOVABLES DEL PERU 020712021 22-32:54 Elecironico
f PERU S.AC. 0207202 piEEE] Eleciromico I
20601620403 ENERCITV SAC 23:56:21 Electronico

De tal forma, habiéndose acreditado que el documento en cuestion fue
presentado ante la Entidad, resta efectuar el analisis respecto a la supuesta

inexactitud de la informacidn contenida en ella.

Respecto a la presunta inexactitud de la informacion contenida en el documento

resefiado en el fundamento 8.

11. En cuanto al segundo elemento, se cuestiona la exactitud de la informacién

contenida en el documento que se detalla a continuacién

i.  El Anexo N° 2 - Declaracion jurada®® (Art. 52 del Reglamento de la Ley de

Contrataciones del Estado) del 2 de julio de 2021, suscrita por el Postor en

el que declara, lo siguiente:

“lii. Que la informacion de la persona juridica que represento, registrada

en el RNP se encuentra actualizada”.

Para mayos ilustracidon se muestra el siguiente detalle:

8 Véase folio 395 del expediente administrativo en formato PDF.
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AMNEXD N2 2
DECLARACIHIMN JURADA
(ART. 52 DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE CONTRATACIOMES DEL ESTADO)

Sefiores:

COMITE DE SELECCION

ADIUDICACION SIMPLIFICADA N° 0003-2021-EPfUQC DEG0 DERIVADA DE LA LICITACION PUBLICA
N® O001-2021-EP/IUO DBE0 - 1ERA CONVOCATORLA

Presante.—

Mediante el presente el suscrito, postor yo Representante Legal de Q-ENERGY PERU S.A.C.,
declaro bajo juramenta:

I- Mo haber incurrido y me obligo a no incwrrir en actos de corrupcidn, asi como a respatar |
principio de integridad.

. Mo tener impedimento para postular en el procedimiento de seleccicn ni para contratar con
e| Estado, conforme al articulo 11 de la Ley de Contrataciones del Estado
e —

i Que la informacitn de la persona juridica gue represento, registrada en el RMNP e encoentra
actualizada.
e Conocer las sanciones contenidas en la Ley de Contrataciones del Estado v su Reglamento,

asi como las disposiciones aplicables del TUO de |a Ley WM™ 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General.

W Participar en el pressnte proceso de contratacién en forma independiente sin mediar
consulta, comunicacion, acserdo, arreglo 0 comvenio con NiNgun proveedor; v, conocer las
disposiciones del Decreto Legislativo N2 1034, Decreto Legislativo que aprueba la Ley de
Represidn de Conductas Anticompetitivas.

Wi Conacer, aceptar ¥ someterme a las bases, condiciones y reglas del procedimiento de
seleccidn.

Wi Ser responsable de la weracidad de los doocumentos e informacidn gue presanto en el
presente procedimiento de seleccidn

wriifii. Comprometerme a mantener la oferta presentada durante el procedimiento de sebeccidn W
a perfeccionar el contrato, en caso de resultar favorecido con la buena pro

Atentarmente, i, =
I.r'“l /"f/r Lima, 02 de Julic de 2021
----------- e
' TA PAYHLLA

DMNI40318432
GEREMTE GEMERAL
Q-EMERGY PERLI SAC

Notese que, a través del citado Anexo 2, el Postor declard, entre otros aspectos,
gue la informacion registrada en el RNP se encuentra actualizada al momento de
su presentacion, esto es, al 2 de julio de 2021 [fecha de presentacidn de la oferta

del Postor].

En este punto, corresponde traer a colacién las disposiciones normativas que
prevén la obligacion de los proveedores de mantener actualizada su informacién
en el RNP; asi, el numeral 9.4 del articulo 9 del Reglamento establece que “La
inscripcion en el RNP tiene vigencia indeterminada. Dicha vigencia estd sujeta al
cumplimiento, por parte del proveedor, de las reglas de actualizacion de
informacidn previstas en el Reglamento”; del mismo modo, el numeral 9.5 dispone
que el incumplimiento de dicho deber afecta la vigencia de la inscripcién.

Respecto a la actualizacidn de la informacidn legal y financiera, el articulo 11 del
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Reglamento establecid lo siguiente:

“1..)

11.1. Los proveedores estdn obligados a tener actualizada la informacion registrada
en el RNP para su intervencion en el proceso de contratacion. La falta de
actualizacion afecta la vigencia de la inscripcion en el RNP.

11.2. La actualizacion de la informacion legal de proveedores de bienes, servicios,
consultorias de obras y ejecucion de obras comprende la variacion de la
siguiente informacion: domicilio, nombre, denominacion o razdn social,
transformacion societaria, objeto social, la condicion de domiciliado o no
domiciliado del proveedor extranjero, fecha de designacion del representante
legal de la sucursal, fecha de la adquisicion de la condicion de socios, accionistas,
participacionistas o titular, fecha de designacion de los miembros de los drganos
de administracion, el capital social suscrito y pagado, patrimonio, niumero total
de acciones, participaciones o aportes, valor nominal, que son comunicados
conforme a los requisitos establecidos en la Directiva correspondiente.

(...)”.

[El resaltado es agregado].

De acuerdo con la disposicion normativa, se aprecia que, los proveedores tienen
la obligacion de mantener actualizada su informacion legal y financiera; toda vez
gue la falta de actualizacién de la misma afecta la vigencia de inscripcién en el
RNP.

Por otro lado, corresponde traer a colacion la Directiva N° 001-2020-OSCE/CD-
“Procedimientos y Tramites ante el Registro Nacional de Proveedores”, pues en el
numeral 7.5.5 al 7.5.6 referidas a la “Actualizacion de informacién legal”, se indica
lo siguiente.

“..)

7.5.5 El proveedor realiza la actualizacion de informacion legal ante el RNP dentro del
mes siguiente de ocurrida la variacion materia de actualizacion, presentando
el formulario del Anexo N° 4 debidamente firmado y conforme a los supuestos
sefialados en el Anexo N° 5.

7.5.6 La persona juridica nacional que por su tipo societario no se encuentre obligada
a inscribir en SUNARP su distribucion accionaria, presenta copia simple del libro
de matricula de acciones con la hoja donde conste la legalizacion de la apertura
del libro o escritura publica o acta de junta general de accionistas, en la que
figuren los socios, numero de acciones y fecha de ingreso de los mismos.

(..)".

De acuerdo a lo dispuesto en dicho cuerpo normativo, la actualizacion de
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informacidn legal ante el RNP debe hacerse dentro del mes siguiente de ocurrida;
asimismo, en el caso en que una persona juridica nacional que por su tipo
societario no se encuentre obligada a inscribir en SUNARP su distribucion
accionaria, debera presentar copia simple del libro de matriculas de acciones
debidamente certificada, y en donde se indiquen todos los requisitos detallados
en la norma.

Ahora bien, con relacién a ello, mediante Informe Técnico Legal N° 001-
2023/12.a.1 del 18 de mayo de 2023, la Entidad informé que, en la Resolucién
N° 2479-2021-TCE-S2 del 25 de agosto de 2021, emitida por la Segunda Sala del
Tribunal de Contrataciones del Estado, se indicé que el Postor habria presentado
informacidén inexacta contenida en el Anexo N° 2 - Declaracion jurada (Art. 52 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado) del 2 de julio de 2021,
indicando los siguientes motivos:

“..)

30. Finalmente, en su absolucion al recurso de apelacion el Adjudicatario ha
manifestado que el Impugnante no tiene actualizada su informacién legal en el
Registro Nacional de Proveedores — RNP. Sefala que segun la consulta RUC se
aprecia que los sefiores ALDO MANUEL ROSAS GALLEGOS y EDGAR MARIN ILLESCA
no figuran como accionistas, sino como apoderado y representante legal,
respectivamente, lo cual no se encuentra acorde con la informacion brindada ante
el RNP.

Sin embargo, a través del Memorando N° D000489-2021-05CE-S5IR presentado el
11 de agosto de 2021 ante el Tribunal, la Sub Direccion de Servicios de Informacion
Registral y Fidelizacidn del Proveedor manifestd que segin la informacion del
Impugnante ante el Registro Nacional de Proveedores, se aprecia que, a la fecha
de presentacion de ofertas de la presente convocatoria (2 de julio de 2021), se
aprecia la siguiente informacidn: i) Representante: Huerta Payhua Boris, ii) Organo
de administracion: Huerta Payhua Boris y iii) Socios: Rosas Gallegos Aldo Daniel,
Benites Portella Oscar Rolando y Huerta Payhua Boris.

En consecuencia, corresponde disponer que se abra expediente administrativo
sancionador contra el Impugnante por la presentacion de informacion inexacta en
su oferta, consistente en su “Anexo N° 2 — Declaracion jurada (Art. 52 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado), que obra a folios 11 de
aquella.

(..)".
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Respecto a la informacion del Gerente General del Postor:

Al respecto, corresponde indicar que a folios 66 al 67 obra el Memorando
N° D000489-2021-OSCE-SSIR del 11 de agosto de 2021, emitido por la
Subdireccidn de Servicios de Informacion Registral y Fidelizacidn del Proveedor,
en donde se indicd que, a la fecha de presentacion de ofertas por parte del Postor,
en el marco del procedimiento de seleccidn, esto es el 2 de julio de 2021, éste
contaba en el RNP con la siguiente informacién?°:

Hepresentante:
HUERTA PAYHUA BORIS con DMI MN° 40318432.

Organo de administracion:
HUERTA PAYHUA BORIS con DMNI MN® 40318432 (gerente general)

Notese que dicha informacion coincide con la registrada en el reporte SUNAT y en
la Partida Registral del Postor, tal como se evidencia a continuacion:

Informacion registrada en la ficha SUNAT del Postor:

REPRESENTANTES LEGALES DE 20492221571 - Q-ENERGY PERU S.A.C.

Resultado de la Busqueda

La informacidon exhibida en esta consulta corresponde a lo declarado
por el contribuyente ante la Administracion Tributaria.

Documento Nro. Documento Nombre Cargo Fecha Desde
DMNI 08720304 MARIN REMGIFO EDGAR APODERADO 07/02/2023
DMNI 40318432 HUERTA PAYHUA BORIS GERENTE GEMERAL 06/01/2015

Informacion registrada en la Partida Registral [Partida N° 12217528] del
Postor3? [registrada en SUNARP el 14 de octubre de 2008].

29
30

Informacion actualizada en el RNP mediante solicitud N° 2019-17878449-LIMA el 3 de noviembre de 2020.
Cabe sefialar que el Gerente General no ha sido removido su cargo desde el 14 de octubre de 2008, segun informacién
consignada en la Partida Registral N° 12217528 de la SUNARP.
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DENOMINACION O RAZON SOCIAL: Q-ENERGY PERU SAA.C.
LIBRO: SOCIEDADES ANONIMAS

ASIENTO: C00003

CARGO: GERENTE GENERAL

FACULTADES:
SE ACORDO:
(-)

2.- APROBAR EL NOMBRAMIENTO COMO GERENTE GENERAL DE LA SOCIEDAD DE BORIS HUERTA
PAYHUA. IDENTIFICADO CON DN N 40318432, QUIEN EJERCERA EL CARGO GOZANDO DE LAS
FACULTADES ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 20 DE LOS ESTATUTOS. -*wseeriu

Por tal motivo, corresponde precisar que al momento en el que el Postor presentd
su oferta a la Entidad, en el marco del procedimiento de seleccidn, esto es, al 2 de
julio de 2021, éste tenia su informacién vigente en el RNP respecto a la designacién
de su Gerente General y representante legal.

Respecto a la conformacion societaria del Postor:

Por otro lado, corresponde indicar que en el Memorando N° D000489-2021-OSCE-
SSIR del 11 de agosto de 2021, emitido por la Subdireccion de Servicios de
Informacién Registral y Fidelizacion del Proveedor, se indicéd que a la fecha de
presentacion de ofertas por parte del Postor esto es el 2 de julio de 2021, éste
contaba en el RNP con la siguiente informacién3!:

Socios:

ROSAS GALLEGOS ALDO MANMUEL con DHMI N® 07267732
BENITES PORTELLA OSCAR BOLANDO con DMNI N2 10277221.
HUERTA PAYHUA BORIS con DMI N® 40318432,

Notese que dicha informacién coincide con lo descrito en el Libro de matricula de
acciones del Postor, obrante a folios 604 al 606 del expediente administrativo, el
cual fue presentado por este ante el RNP, segin formulario electrénico del 29 de
octubre de 2020.

Para mejor sustento se describe lo siguiente:

31

Informacién actualizada en el RNP mediante solicitud N° 2019-14927835-LIMA el 4 de junio de 2019.
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Formulario Electrénico del 29 de octubre de 2020 presentado por el Postor
ante el RNP32:

REGISTRO N° 2020-17804 DE MESA DE PART SEIE

E
CONTRATACIONES DE

PHGI—". NISMO SUPERVISOR DE
Formulario registrado el 280102020 a las 10:44 AM.

L
STA

En un plazo méximo de un dia habil se le notificara al correo electronico registrade, el msultade de la evisidn y registro de
su tramite {completo, observado o no admitide).

DATOS PRINCIPALES

Tipo y ndmero de documento: RUC-20402221571
Mombre/Razdn soclal: O-EMERGY PERU 5.AC.
Teléfono: T1738T1

Comeo alectronico: rorihue lad@ge nergype n. com

Bepresentante legal/ Funclonario gesignado
Tipo y ndmero de documento DI 40318432
Mombre / Razdn Soclal BORIS HUERTA PAYHUA

DATOS DEL TRAMITE

Mombre del Tramle o Serviclo: ACTUALEACION DE INFORMACION LEGAL
Documento Principal: FORMULARID 3 : CAMBIO DE S0CID
Seda: LIMA
Subsanackon: NO
AMNEXOS
Mro de Follos: 3
Documento princlpal:

Formulario Cambio de Socio QEP.pdi

Otros documentos:

Drocumentos QEP Cambio de Socio. pdi

Al amparo de lo dispuesto en el numeral 20.4 del articulo 20 y los articulos 48 y 52 del Texto Unico Ordenado de la Ley N
27444 Ley del Procedimients Administrative General, aprobado por Decreto Suprema N® 004-2018-JUS, en ejercicio de mis
plenas facultades, AUTORIEZD expresamente al Crganismo Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE, me
notifique al coreo electrénico consignado en el presante formularic o a la Casilla Electrénica asignada por la Entidad, segin
comesponda, las actuaciones y actos administrativos emitidos. Asimismo, DECLARO JO JURAMENTO que la

informacién proporcionada es veraz ¥ exacta ¥, en caso sea necesario, autorizo a la investigacidn de la misma, asumiendo
las responsabilidades que de ella se deriven

32

Informacién actualizada en el RNP mediante solicitud N° 2019-14927835-LIMA el 4 de junio de 2019.
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Libro de matricula de acciones del Postor
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REGISTRO DE ACCIONISTAS Y 5US CORRESPONDIENTES ACCIONES

O-EMERGY PERU 5.A.C., CON RUC N° 20482221571, SOCIEDAD INSCRITA EN LA PARTIDA ELECTRONICA N® 12217528 DEL REGISTRO
DE PERSONAS JURIDICAS DE LA OFICINA REGISTRAL DE LIMA, CON UN CAPITAL SOCIAL D S/. 1'797,123.00 (UN MILLON SETECIENTOS
MOVENTA ¥ SIETE MIL CIENTO VEINTITRES ¥ 00/100 SOLES), TOTAUMENTE SUSCRITO ¥ PAGADO, REPRESENTADCS POR 1°797,123
ACCIONES DE UN VALOR NOMINAL DE 5/ 1.00 CADA UNA, DOMO CONSECUENCIA DE LA TRANSFERENCIA DE ACCIONES A CUE SE REFIERE
EL ASIENTO CQUE ANTECEDE, Q-ENERGY PERU 5.A.C, PROCEDE A REGISTRAR LA ACTUAL RELACION DE ACCIONISTAS ¥ SUS
CORRFSPONDIENTES CERTIFICADOS DE ACCIONES:

_f.E.RTlFImDD Wz [ ACCIONES QUE REPRESENTA VALOR NOMINAL - EMITIDAS A FAVDR DE
15 599,041 5/ 1.00 BORIS HUERTA PAYHLIA
16 599,041 5/ L00 ALDO MANUEL ROSAS GALLEGOS
19 55;9,041 £/ 100 OSCAR ROLANDO nemmmu;ﬂ.m

SE HACE COMSTAR QUE LOS ACCIONISTAS QLIE SUSCRIBEN HAN RECIBICO DE LA SOCIEDAD 5US CORRESFONDIENTES CERTIFICADDS
DE ACCIONES, DE CONFORMIDAD CON ESTE ASIENTO.

Linaa, 03 D JUMIO DE 2019,
T =
P S
S T
Oscar thndn Benites Portella Aldo Manuel Rosas Gallepos
DN N 10277221 DMI W™ 07267732

Noétese que, al 2 de julio de 2021, se evidencia que el Postor tenia en el RNP la
composicion societaria que figuraba en su libro de matriculas de acciones; por lo
gue, no se evidencia inconsistencias respecto a dicha informacién.

De acuerdo a lo expuesto, este Colegiado considera importante recordar que, para
establecer la responsabilidad de un administrado, se debe contar con todas las
pruebas suficientes para determinar de forma indubitable la comision de la
infraccion y la responsabilidad en el supuesto de hecho, que produzca conviccién
suficiente, y se logre desvirtuar la presuncién de veracidad que lo protege.

Es preciso mencionar que, en virtud del principio de presuncion de veracidad,
establecido en el numeral 1.7 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la
LPAG, en la tramitacion de un procedimiento administrativo se presume que los
documentos y declaraciones formulados en la forma prescrita por la ley,
responden a la verdad de los hechos que ellos afirman, admitiendo también dicha
presuncion prueba en contrario.

En tal perspectiva, debe considerarse que el supuesto de informacién inexacta

comprende a aquellas manifestaciones o declaraciones proporcionadas por los
administrados que contengan datos discordantes con la realidad y que, por ende,
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no se ajusten a la verdad.

En ese sentido, a fin de verificar la configuracion de la infraccion bajo analisis,
corresponde a la autoridad administrativa probar los hechos que se atribuyen al
administrado, ampardndose la actuacién de este ultimo en el principio de licitud,
recogido en el numeral 9 del articulo 248 del TUO de la LPAG, segun el cual se
presume que los administrados han actuado apegados a sus deberes hasta que no
se demuestre lo contrario, lo que significa que la administracion si “en el curso del
procedimiento administrativo no se llega a formar la conviccion de la ilicitud del
acto y de la culpabilidad del administrado, se impone el mandato de absolucion
implicito que esta presuncion conlleva (in dubio pro reo). En todos los casos de
inexistencia de prueba necesaria para destruir la presuncion de inocencia,
incluyendo la duda razonable, obliga a la absolucién del administrado”.

Atendiendo a los fundamentos expuestos y a la documentacion obrante en el
presente expediente, se considera que no se puede desvirtuar el principio de
presuncion de licitud, establecido en el numeral 9 del articulo 248 del TUO de la
LPAG, debido a que no existen elementos que acrediten que el documento
cuestionado [Anexo N° 2 - Declaracion jurada (Art. 52 del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado) del 2 de julio de 2021], contenga informacion
inexacta, tal como se acredita en los fundamentos 15 al 16 de la presente
resolucion.

19. En consecuencia, no corresponde imponer sancion al Postor, por la supuesta
comision de la infraccion tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50
del TUO de la Ley N° 30225.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe de la vocal ponente Annie
Elizabeth Pérez Gutiérrez, y la intervencion de los vocales Juan Carlos Cortez Tataje y
Erick Joel Mendoza Merino, atendiendo a la conformacion de la Cuarta Sala del Tribunal
de Contrataciones del Estado, segun lo dispuesto en la Resolucién N° D000103-2024-
OSCE-PRE del 1 de julio de 2024 publicada el 2 del mismo mes y afio en el Diario Oficial
“El Peruano”, y en ejercicio de las facultades conferidas en el articulo 59 del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 082- 2019-EF, y los articulos 20 y 21 del Reglamento de
Organizacion y Funciones del OSCE, aprobado por Decreto Supremo N° 076-2016-EF del
7 de abril de 2016, analizados los antecedentes y luego de agotado el debate
correspondiente, por unanimidad;

33 Mordén Urbina, Juan Carlos. Comentarios a la Ley de Procedimiento Administrativo General. 2008. Sétima Edicion. Gaceta
Juridica S.A.C, p.670.
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LA SALA RESUELVE:

Organi

z s
Contrataciones
del Estado

1. Declarar NO HA LUGAR a la imposicidn de sancion contra la empresa Q-ENERGY
PERU S.A.C. (con R.U.C. N° 20492221571) por su presunta responsabilidad al
haber presentado, como parte de su oferta, supuesta informacion inexacta al
EJERCITO PERUANO, en el marco de la Adjudicacidon Simplificada N° 009-2021-
EP/UO 0860 — Primera Convocatoria [derivado de la Licitacion Publica N° 0001-
2021-EP/UO 0860]; infraccidn tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo
50 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 082-2019-EF; por los fundamentos
expuestos.

2.  Archivar el presente expediente.
Registrese, comuniquese y publiquese.

JUAN CARLOS CORTEZ TATAJE
PRESIDENTE
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

ERICK JOEL MENDOZA MERINO ANNIE ELIZABETH PEREZ GUTIERREZ
VOCAL VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

ss.
Cortez Tataje.
Pérez Gutiérrez
Mendoza Merino.
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