MINISTERIO DE LA PRODUCCION

_ Consejo de Apelacion de Sanciones
Area Especializada Colegiada de Pesqueria

RCONAS N° 00157-2024-PRODUCE/CONAS-CP
LIMA, 26 de septiembre de 2024

EXPEDIENTE N.° :  PAS-00001025-2023.
ACTO IMPUGNADO :  Resolucidon Directoral n.° 01788-2024-P RODUCE /DS-PA
ADMINISTRADO (s) : ISABEL PANTADE ECA
LUIS ECA CORDOVA
MATERIA :  Procedimiento administrativo sancionador
INFRACCION (es) : - Numeral 21 del articulo 134 del Reglamento de la Ley

General de Pesca.
Multa: 2.794 Unidades Impositivas Tributarias.
Decomiso': del total del recurso hidrobioldgico.

SUMILLA : Sedeclara INFUNDADO el recurso de apelacidninterpuesto
contra la resolucion directoral de sancién. En consecuencia,
se CONFIRMA lasancionimpuesta, quedando agotadalavia
administrativa.

VISTO:

El recurso de apelacidon interpuesto por los sefiores ISABEL PANTA DE ECA, identificada
con DNI n.° 02741065 y LUIS ECA CORDOVA, identificado con DNI n.® 02757725, (en
adelante ISABELPANTA y LUIS ECA), mediante escrito con el Registro n.° 00055394-2024
de fecha 18.07.2024, contrala Resolucidn Directoral n.® 01788-2024-PRODUCE/DS-PA de
fecha 21.06.2024.

CONSIDERANDO:
I.  ANTECEDENTES

1.1. Mediante el Informe SISESAT n.° 00000009-2021-ESEMINARIO vy el Informe n.° 00000009-
2021-ESEMINARIO, ambos emitidos con fecha 10.12.2021, a través de los cuales se
detectd que la E/P EMMANUEL con matricula ZS-5752-CM, de titularidad de los sefiores
ISABEL PANTA vy LUIS ECA, durante su faena de pesca realizada los dias 10.08.2021 al
11.08.2021, presentd velocidades de pesca y rumbo no constante, en un (01) periodo
mayora una (01) horadentrode las 05 millas, desdelas 00:47:14 horas hasta las 02:24:03
horas del 11.08.2021.

1 Conforme alarticulo 2 delarecurrida, se declaré inejecutable la sancion de decomiso.
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Con Resolucidn Directoral n.° 01788-2024-PRODUCE/DS-PA de fecha 21.06.20242%, se
sanciond alos sefiores ISABELPANTA y LUIS ECA por lainfraccidn tipificadaen el numeral
213 del articulo 134 del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto
Supremo n.®012-2001-PE y sus normas modificatorias,en adelante el RLGP, imponiéndole
la sancion descritaen el exordio de lapresente resolucion.

Mediante escrito conregistro n.” 00055394-2024 de fecha 18.07.2024, los sefiores ISABEL
PANTA y LUIS ECA interpusieron recurso de apelacion contra la Resolucién Directoral
mencionadaen el parrafo precedente.

VERIFICACION DE REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD Y PROCEDENCIA

De conformidad con lo establecido en el numeral 218.2 del articulo 218 y el articulo 220
del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General* (en
adelante el TUO de la LPAG), asi como el numeral 29.2 del articulo 29 del Reglamento de
Fiscalizacidn y Sancién de las Actividades Pesqueras y Acuicolas®, (en adelante el
REFSAPA); corresponde admitiry dar tramite al recurso de apelaciéninterpuesto por los
sefores ISABEL PANTA y LUIS ECA al cumplirse los requisitos de admisibilidad y
procedenciacontenidos enlas mencionadas disposiciones.

ANALISIS DEL RECURSO
A continuacidn, se precisaranyanalizaran los argumentos de ISABELPANTA y LUIS ECA:

Sobre las deficiencias en lanotificacion.

Los sefiores ISABELPANTA y LUIS ECA sefialan que: La cédulade notificacion personaln.’
00003952-2024-PRODUCE/DS-PA no contiene los datos ni la firma del notificadoren la
seccion "Constancia de Entrega de la cédula de notificacion", lo cual vulnera el marco
normativovigente.

Asimismo, no se ha garantizado adecuadamente el derecho de defensa, ya que no se
notificé de manera adecuada y oportuna, ni se concedieron los plazos establecidos para
la presentaciéon de descargos.

Al respecto, se debesefialar que la notificacién personal,se entenderd con la persona que
deba ser notificada o su representante legal, pero de no hallarse presente cualquiera de
los dos en el momento de entregarla notificacion, podraentenderse con la persona que

Notificada al sefior LUIS ECA mediante la Cédula de Notificacidon Personal n.° 00003952-2024-PRODUCE/DS-PA el dia 01.07.2024
y la sefiora ISABELPANTA mediante la Cédula de Notificacién Personal n.° 00003953-2024-PRODUCE/DS-PA el dia 01.07.2024.
Articulo 134 - Infracciones

Constituyen infracciones administrativas en las actividades pesquerasy acuicolas las siguientes: (...)

21. Presentar velocidades de pesca menores a las establecidas en la normatividad sobre la materia, o en sudefecto menores a
dos nudosy rumbo noconstante por unperiodo mayor a una hora enareas reservadas, prohibidas, suspendidas orestringidas,
de acuerdo alainformacién del equipo del SISESAT.

Aprobado mediante Decreto Supremo n.® 004-2019-JUS y sus modificatorias.

Aprobado mediante Decreto Supremo n.° 017-2017-PRODUCE y sus modificatorias.
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se encuentre en dicho domicilio, dejdndose constancia de su hombre, documento de
identidad y su relacién con el administrado/destinatario®.

Estando al marco normativo expuesto y de la revision del presente expediente
administrativo sancionador, se puede apreciar que la Resolucién Directoral n.* 01788-
2024-PRODUCE/DS-PA de fecha 21.06.2024, notificada a través de las Cédulas de
Notificacion Personal n.° 00003952-2024-PRODUCE/DS-PA’ y n.° 00003953-2024-
PRODUCE/DS-PAS, fueron remitidas a la siguiente direccién: “CALLE COMERCIO 121
CASERIO BECARA PIURA — SECHURA - VICE”, conforme al procedimiento establedido en el
numeral 21.4 del articulo 21 del TUO de la LPAG. Asitenemos que ambas cédulas fueron
recibidas por el sefior LUIS ECA; asimismo, se advierte que el notificador registra su firma
y datos en el apartado correspondiente, como se evidenciaa continuacion:

CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL - -
e e e ETONAL L CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL j
Texto Urico Ordenado de fa Ley del Procedimients Administativo General, Ley N* 27444, aprobada por D.S. N® 004-2015JUS
[ 00003953-2024-PRODUCEIDS -PA
( oooosesz-202¢PRODUCE/DS PA )
— CONSTANCIADE ENTREGA CONSTANCIA DE ENTREGA
.2 /¢ RECIBIDA POR : 2 . ,
Nomres y Apelidos ,_(,'&( 4 (_ :ﬁﬂ, é_ﬁz 10/ Nombres y Apelidos : Cg Mogﬂf 54”/0/
Docunenb deldenided 02717720 MOTIVO DE LA DEVOLUCION Documenty deldenidad - 027 (7723 - MOTIVO DE LA DEVOLUCION
Retoin cncl sty £S5 POSA Donico emadoo exents (| Retatn on el desinabro : DES 7/ VATARI O - Dorico erradoo pexient | )
;ecna ML-07- 2 )Y Fecha 02- 07-202¢
a1 L3P PN — Hora £3.18. P. M- -
IH MOTIVO DE LA ENTREGA
: MOTIVO DE LA ENTREGA
FIRMAEL QUE RECIBE _ ~<7 =~ FIRMA EL QUE RECIBE =
Y selo de ser erpresa Senegbarechir(  Jofmr () Yselo de ser empresa Senegdarechi (  )ofmar ()
. Ausenda primera Noffcaon [ o Ausenda  primera Noticacion { )
GARACTERISTICAS DEL DOMICILIO Ausencia segunda noficacon () CARACTERISTICAS DEL DOMICILIO Ausenda segunda noficacén ()
Nio. Medioragua (  Johz({ ) = Nro.Medidoragua( oz )__~
Nalerl y olor dea ichada o/ oo gy Hygin DATOS DEL NOTIFICADOR M oo dea fchada Mk /(caniod s -Faron DATOS DEL NOTIFICADOR
Mterial y olor el puere BB Norkres y Aoelits, | Vel ycoo dela puers_Fiewo/pooo Nobres y Apelidos
Oros dabs: .. Sup Bl gﬂ"m Yol Oros dabs: - Sogi ’E( Gdtmz Déiiby
DHIN® AT o df] DNIN®: 14303750 n 11
Fima del Noffeador_ jﬂ% Fima um
OBSERVACIONES - OBSERVACIONES: -

Por lo tanto, no existe evidencia de vulneracion al debido procedimiento, cabe sefialar
que en el desarrollo del procedimiento administrativo sancionador se han respetado
todos derechos y garantias, al haberse dado la oportunidad de ejercer su derecho de
defensa, siendo vdlidamente notificados a efecto de que ejerzan su derecho. En ese
sentido, cabe precisar que el acto administrativo recurrido ha sido expedido en
cumplimiento de los requisitos de validez de acto administrativoy conforme a los
principios de legalidad, presuncidn de veracidad y debido procedimiento, establecidos en
el articulo 248 del TUO de la LPAG. Por lo tanto, lo alegado por los sefiores ISABELPANTA
y LUIS ECA no los libera de responsabilidad.

Respecto a las presuntas vulneraciones en el procedimiento administrativo
sancionador.

Los sefiores ISABELPANTA Y LUIS ECA alegan que: La resolucidn recurrida no proporcona
una explicacion detalladay suficiente sobre los fundamentos de hechoy de derecho que
sustentan la decisién tomada. Por lo cual, se estaria transgrediendo el principio esencial
del procedimiento administrativo.

6 Conforme seestableceenel numeral21.4 delarticulo 21 del TUO de la LPAG.
Dirigida alsefior LUIS ECA.
8  Dirigidaa lasefioraISABELPANTA.
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Asimismo, manifiestan que: La resolucién no considerd adecuadamente las pruebasy
documentos presentados por los administrados, contraviniendo los Principios de
Presuncidn de Veracidady Verdad Material.

Respecto al primer argumento, cabe sefialar que la motivacion permite a la
administracién poner en evidencia que su actuaciéon no es arbitraria, sino que esta
sustentada en la aplicacién racional y razonable del derecho y su sistema de fuentes.

En esa linea, el derecho a la debida motivacién de las resoluciones importa ya que la
administracion expresa las razones o justificaciones objetivas que la llevan a tomar
una determinada decisién. Esas razones, por lo demds, puedeny deben provenir no
solo del ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino de los propios hechos
debidamente acreditados en el trdmite del proceso.

De otro lado, la administracion puede cumplir la exigencia de la motivacién a través
de la incorporacidon expresa, de modo escueto o extenso, de sus propias razones en
los considerandos de la resolucidn. Asi también a través de la aceptacidon integra y
exclusiva de lo establecido en los dictdmenes o informes previos emitidos por sus
instancias consultivas.

Conforme a lo expuesto, de la revision de los considerandos de la Resoluciéon
Directoral n.° 01788-2024-PRODUCE/DS-PA, se observa que la administracion, a través
delinforme SISESAT corroboro que la embarcacidon pesquera presentd velocidades de
pesca por intervalos mayores a una hora. Cabe precisar que las velocidades de pesca
se registraron dentro de las cinco millas de la zona de Tumbes, como se apreciaenlas
siguientesimagenes:
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Cuadro N° 01: Periodos con velocidades de pesca de la EP EMMANUEL

Intervalo con Velocidades de Pesca

N° Total Descripcion Referencia
Inicio Fin
(HH:MM:SS)
11/08/2021 11/08/2021 Zorritos,
1 /08/ /08/ 01:36:49 Dentro de las 05 millas :
00:47:14 02:24:03 Tumbes

Fuente: SISESAT

De este modo, la valoracion de este documento, respecto del desplazamiento de la
embarcacién, velocidades y periodos de tiempo en los cuales presentd velocidades de
pesca mayores a una hora, permitieron al dérgano sancionador determinar la
responsabilidad administrativa del administrado. Por tanto, la resolucién objeto de
andlisis se encuentra debidamente motivada.

Asimismo, el Decreto Supremo N° 020-2011-PRODUCE que aprueba el Reglamento de
Ordenamiento Pesquero de las Actividades Extractivas Artesanalesy de Menor Escala del
Ambito Adyacente al departamento de Tumbes, modificado por Decreto Supremo n.°
006-2013-PRODUCE, dispone:

“4.6 Las actividades extractivas fuera del drea de reserva de las cinco (5) millas
marinas, estdn sujetas a las siguientes condiciones:

(...)

c¢) Los armadores de las embarcaciones pesqueras de menor escala con redes de
cerco, arrastrede fondo y de media agua, deberdn mantener operativos los equipos
conformantes del Sistema de Seguimiento Satelital - SISESAT, autorizado por el
Ministerio de la Produccion {(...)

Estd prohibido que las embarcaciones de menor escala presenten velocidades de
navegacion iguales o menores a cuatro (4) nudos dentro de las cinco (5) millas
marinas adyacentes a la franja costera del territorio del Departamento de
Tumbes”. (El resaltado es nuestro.)

Respecto al segundo argumento, de larevisién de laresolucidn sancionadorrecurrida, se
desprende que los argumentos de defensa planteados los sefores ISABEL PANTA y LUIS
ECA, en los registros n.° 00034069-2024 vy n.° 00037643-2024, en el presente caso han
sido evaluados y valorados por la Direcciéon de Sanciones de Pesca y Acuiculturs,
expresando lasrazones ojustificaciones objetivas que lallevaron atomar su decisién, las
mismas que provienen no sélo del ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino
de los propios hechos debidamente acreditados en el tramite del procedimiento, los que
se encuentran consignados en el expediente administrativo.

En tal sentido, se observa que la administracién, en aplicacion del Principio de verdad
material, recogido en el numeral 1.11 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la
LPAG, asi como con lo sefialado en el articulo 173 del mismo cuerpo legal, ha verificado
plenamenteque el diade los hechos los sefiores ISABEL PANTA y LUIS ECA a travésde la
E/P EMMANUEL, incurrié en la infraccién imputada en el presente procedimiento
administrativo sancionador.
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Por tanto, lo argumentado en este extremo de su recurso de apelacidn, carece de
sustento.

3.3. En cuanto a la determinacion del recurso predominante para el calculo de la multa
impuesta.

Los sefiores ISABEL PANTA y LUIS ECA sefalan que: Segun el Oficio n° 0491-
2024/GOB.REG.TUMBES-DRP-DR de fecha 08.04.2024, la especie predominante en la
Regién Tumbes durante el mes de agosto de 2021 fue falso volador. Sin embargo, la
resolucidn recurrida indica que el recurso hidrobioldgico predominante en la zona de
Tumbes durante agosto de 2021 fue lamerluza, y se considerd como referencia el recurso
bonito. Porlotanto, esta contradiccién enlos datos cuestionala precisiény validez de los
fundamentos de lainfraccién.

Al respecto, conforme al literal B) de la ResoluciénMinisterial n.® 591-2017-PRODUCE, en
caso nose cuente con el factordel recurso se considerael factor del recurso de la espede
objetivo segun el permiso de pesca. En caso que el permiso de pesca considere mas de
una especie objetivo, como es el caso, se utiliza el factor del recurso principal especde
objetivosegunlazonadeinfraccién.

De larevision de los actuadosy tomando en cuenta que la E/P EMMANUEL con matricula
Z5-05752-CM, esde menorescala, y conforme al Reglamento de Ordenamiento Pesquero
de las Actividades Extractivas Artesanalesy de Menor Escala del Ambito Maritimo
Adyacente al departamento de Tumbes®, en adelante el ROP de Tumbes, es la Direccién
General de Supervision y Fiscalizacion del Ministerio de la Produccidn, la competente®
para realizarlasupervision de las actividades extractivas de las embarcaciones pesqueras
de menorescala. Precisamentedicha Direccion es laqueatravés de un correo electrénico
de fecha 23.01.2024, informa sobre las descargas realizadas en Tumbes, en el mes de
agosto - 2021, informacién obtenida del Sistema de Registro para el Programa de
Inspecciones - SIRPI Descargas.

En ese sentido, laDireccién de Sanciones de Pescay Acuicultura, al momento de efectuar
el cdlculode la multaenla Resolucion Impugnada, considerd el factor del recurso bonito,
como el segundo recurso entre las principales especies descargadas en el periodo Agosto
- 20211, en la zona Tumbes, de acuerdo a la informacion que obra en el expediente
obtenidadel Sistema de Registro parael Programade Inspectores (SIRPI —Descarga); ello

9 Aprobado por el Decreto Supremo n.° 020-2011-PRODUCE, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 06.12.2011.

10 Segln el articulo87 del Reglamento de Organizacidny Funciones del Ministeriode la Produccién, se determinan las fu ncionesde
la Direccién de Supervision y Fiscalizacidn-PA, entre las cuales se destacan las siguientes:

b) Supervisary fiscalizarel cumplimiento del ordenamiento pesquero y acuicola, asicomoel ejercicio delos derechos otorga dos,
mediante acciones de supervision, fiscalizacién y el uso de herramientas tecnoldgicas para la supervision.

g) Registrar, compilar, sistematizar y analizar la informacion generada a partir de las acciones de supervisiony fiscalizacion de las
actividades pesquerasy acuicolas.

h) Administrar, operary desarrollar herramientas tecnolégicas relacionadas con la supervision y fiscalizacion de las actividades
pesqueras y acuicolas.

p) Emitir opinion técnica enel marcode sus competencias.

()

11 De acuerdoa lainformacién proporcionada mediante correo electrénico de fecha 23.01.2024, obtenida a través del Sistema de

Registro para el Programa de Inspectores (SIRI-DESCARGA), conforme se observa del siguiente cuadro:

MES ESPECIE TOTAL
MERLUZA 45155.00

ACESTO BONITO 1000.00

Total AGOSTO 46155.00
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con atencidna que, conforme al permiso de pescaotorgado a los sefiores ISABEL PANTA
y LUIS ECA, mediante Resolucién Directoral n.° 00057-2021-PRODUCE/DGPCHDI, se
encontraba exceptuado de extraer los recursos Merluza que fue el recurso con mayor
predominancia descargado enlazona. Por lo tanto, la Direccidn de Sanciones de Pescay
Acuiculturautilizé el recurso correcto para el calculo de la multa.

Por lo expuesto, de la revisién del calculo para la determinacidn de la sancidn de multa
impuestaalossefiores ISABELPANTA Yy LUIS ECA, se precisa que estahasido calculada de
acuerdo a lo establecido en el articulo 35 del REFSAPA y a la Resolucién Ministerial n.°
591-2017- PRODUCE, por consiguiente, hasido debidamente calculada, porlo que carece
de sustentolegal, loargumentado.

Por otro lado, respecto el Oficio n°® 0491-2024/GOB.REG.TUMBES-DRP-DR, cabe acotar
gue, segun el ROP de Tumbes, las embarcaciones pesqueras que realizan actividad
extractiva en el ambito maritimo adyacente al departamento de Tumbes, empleando
redes de cerco, arrastre de fondo y de media agua, califican como de menorescala. Porlo
cual, dichas embarcaciones se encuentran bajo las competencias y supervision del
Ministerio de la Produccion??.

En esalinea, cabe acotarque laE/P EMMANUEL al operarconred de cerco es considerada
una embarcacién de menor escala y, por ende, su fiscalizacién se encuentra bajo la
competencia del Ministerio de la Produccién. Por lo tanto, se puede concluir que la
informacion proporcionada porla Direccién de Supervisiény Fiscalizacién, respectoalas
principales especies descargadas durante el mes de agosto - 2021, en la zona Tumbes, es
valida, yaque es el 6rgano competente paragenerarla.

Por lo tanto, el Oficio n° 0491-2024/GOB.REG.TUMBES-DRP-DR emitido por la Direccién
Regional de la Produccién del Gobierno Regional de Tumbes - DIREPRO TUMBES, érgano
competente en su respectivo dmbito geogréfico para realizar la supervisién de las
actividades extractivas de embarcaciones pesqueras artesanales, no es aplicable para el
presente caso, ya que en el marco de sus competencias registra informacidn o data
estadisticasobre descargas de embarcaciones artesanales; y no de menor escala. En ese
sentido, el documento aportado carece de relevancia parainvalidarel calculo de lamulta
impuesta.

Sobre el calculo de la multa.

Los sefiores ISABELPANTA y LUIS ECA refieren que: Segun el Informe Final de Instruccion
n.° 00089-2024-PRODUCE/DSF-PA-JALBARRACIN, la E/P EMMANUEL no registrd ningin
desembarqueen el periodosefialado.En ese sentido, laférmula parael célculo de lamulta
basada en el beneficio ilicito se vuelve inaplicable, ya que la cantidad de recurso
comprometido es cero. Porlotanto, unamultaen estas condiciones es desproporcionada
y arbitraria.

Por otro lado, arguyen que: La administracién ha utilizado la capacidad de bodega para
calcularla multa. Sin embargo, esta metodologia es inaplicable en este caso especifico, ya
que se ha demostrado que no hubo extraccién de recursos. Por lo tanto, la capacidad de

12 |jteral b),numeral 4.6 del articulo4 del ROP de Tumbes.
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bodega no puede ser considerada un factor relevante cuando no se ha comprobado la
utilizacién de dicha capacidad para el transporte de recursos hidrobiolégicos.

En el presente caso, la autoridad sancionadora, en base a los medios probatorios
sefalados precedentemente, ha determinado la responsabilidad administrativa de los
sefiores ISABEL PANTA y LUIS ECA por la comisidn de la infraccion al numeral 21) del
articulo 134 del RLGP, imponiéndole lamultarespectiva.

Con respecto al calculo de la sancidon de multa, conforme al literal b) del Anexo | de la
Resolucién Ministerial n.° 591-2017-PRODUCE, en caso no se cuente con el factor del
recurso se consideraelfactordelrecurso de laespecie objetivo segiinel permiso de pesca.
En caso que el permiso de pesca considere mas de unaespecie objetivo, como es el caso,
se utilizael factordel recurso principal especie objetivo seglnlazonade infraccién.

Asimismo, elliteral c) del mencionado dispositivo, establece que encaso no se cuente con
la cantidad de recurso comprometido, se utiliza la capacidad de bodega para
embarcaciones, ajustandose con los valores detalladosen el Anexo Il; en consecuenda, la
autoridad sancionadora procedié a aplicar la sancidon de multa conforme a ley y se
concluye que ha sido correctamente calculada sobre los valores y factores fijados en el
REFSAPA Yy sus disposiciones complementarias.

De igual manera, se indica que dentro de la facultad sancionadora la Direccidn de
Sanciones de Pescay Acuicultura, en aplicacién de la normativa, a efecto de realizar el
calculodel quantumde la multaa imponeralos administrados, enirrestricto respeto del
principio de razonabilidad, debe tomar en consideracién lo mencionado en el numeral
35.1 del articulo 35 del REFSAPA el cual prevé lasiguiente férmula:

M = - x (1+F)

Donde:

M: Multa expresadaen UIT
B: Beneficioilicito P: Probabilidad de deteccidén
F: Factoresagravantesy atenuantes

En caso no se determinen dichos factores, estos tienen el valorde cero (0).

Por lo expuesto, de la revision del calculo para la determinacién de la sancidon de multa
impuesta a los sefiores ISABEL PANTA y LUIS ECA, se precisa que esta ha sido calculada
de acuerdoa loestablecido en el articulo 35 del REFSAPAy a la Resolucién Ministerial n.°
591-2017-PRODUCE; por consiguiente, ha sido debidamente calculada respetando el
Principio de Razonabilidad, no siendo excesiva ni desproporcional, por lo que carece de
sustentolegal, loargumentado.
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En consecuencia, tal como lo determind la Direcciénde Sanciones de Pescay Acuicultura,
los sefiores ISABEL PANTA y LUIS ECA incurrieron en la infraccién tipificada en el numeral 21)
del articulo 134 del RLGP, materiadel presente procedimiento administrativo sancionador.

Por estas consideraciones, de conformidad con lo establecido en la LGP; el RLGP; el
REFSPAYy el TUO dela LPAG;y,

De acuerdo a la facultad establecidaen el articulo 126 del Reglamento de Organizaciény
Funciones del Ministerio de laProduccidn, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 002-2017-
PRODUCE; el numeral 4.2 del articulo 4 del TUO de la LPAG; el articulo 5 de la Resolucion
Ministerial n.° 228-2015-PRODUCE, el articulo 2° de la Resolucion Ministerial n.° 342-2024-
PRODUCE vy el articulo 2 de la Resolucién Ministerial n.° 156-2024-PRODUCE; vy, estando al
pronunciamiento acordado mediante Acta de Sesién n.° 038-2024-PRODUCE/CONAS-CP de
fecha 20.09.2024, delArea Especializada Colegiada de Pesqueria del Consejo de Apelacién de
Sanciones;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacién interpuesto por los sefores
ISABEL PANTA DE ECA y LUIS ECA CORDOVA contra la Resolucién Directoral n.° 01788-2024-
PRODUCE/DS-PA de fecha 21.06.2024. En consecuencia, CONFIRMAR la sancién impuesta por
la comisidn de la infraccidn tipificada en el numeral 21 del articulo 134 del RLGP; por los
fundamentos expuestos en la parte considerativade la presente resolucion.

Articulo 2. - DECLARAR que la presente Resolucién agota la via administrativa, no
procediendo ningln recurso en estavia.

Articulo 3. - DEVOLVER el expediente ala Direccion de Sanciones - PA para los fines
correspondientes, previa notificacién a los sefiores ISABELPANTA DE ECA y LUIS ECA CORDOVA
@ de la presente Resolucidon conforme a Ley.
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