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GIRE CCION GOBIERNO REGIONAL
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EDUCACION BIURA PIURA

“Afio del Bicentenario, de 1a consolidacién de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las

. heroicas batallas de Junin y Ayacucho”. 17 JuL o0
RESOLUCION DIRECTORAL REGIONALN°_ 00966 0

Visto, el OFICIO N° 115-2024-GOB REG-PIURA-DREP-UGEL.H/D, de fecha ocho de
abril del dos mil veinticuatro, el Dictamen N° 543-2024-GOB.REG.PIURA-DREP-OAJ, de fecha
nueve de julio del dos mil veinticuatro; y demés documentos que se adjuntan en un total de (32) folios.

CONSIDERANDO:

Que, a través del oficio que se indica en el visto de la presente resolucion por el cual don
MANUEL CERBANDO CARRASCO TORRES, interpone formal Recurso Impugnatorio de
Apelacién contra la CARTA N° 020-2024-GOB.REG.PIURA/DREP/UE 310.UGEL.HCA/D, de
fecha 13.03.2024 y la Opinién Legal N° 25.2023-GOB REG.PIURA/DRE-P/UGEL-H-AL/TGPY,
de fecha 12.03.2024, emitidos por la UGEL HUARMACA, el cual resuelve su pedido de
reconocimiento del pago de la continua sobre la liquidacion del 30% de la remuneracion total por la
bonificacién especial mensual por preparacion de clases y evaluacion, sobre el particular se indica lo
siguiente:

Que, el Art. 220 del DS. 004-2019-JUS, T.U.O. de la Ley N.° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General establece el Recurso impugnatorio de apelacion, al establecer que el Recurso
impugnatorio de apelacion se debera sustentar en diferente interpretacion de las pruebas producidas
o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, y se interpondra ante el mismo 6rgano que dict6 el
primer acto que es materia de impugnacién para que eleve todo lo actuado al superior jerarquico,
dentro del plazo legal que establece el inciso 02) del Art. 218 de la acotada ley.

Que, de acuerdo al expediente judicial 06188-2018-0-2001-JR-LA-02; seguido por el Sr.
MANUEL CERBANDO CARRASCO TORRES, contra la DIRECCION REGIONAL DE
PDUCACION DE PIURA y el GOBIERNO REGIONAL DE PIURA, mediante Resolucién 10 —
Auto de mandato de Ejecucién del proceso judicial se ha indicado en el punto 2 de la decisién: (...)
“ expedir nueva resolucion administrativa, en donde se le realice la liquidacion correspondiente asi
:\ como el pago de los devengados generados de la bonificacién especial mensual por Preparacion de
*§ Clases y Evaluacién al 30% calculado sobre la Remuneracién Total (...)”; en dicho mandato judicial
no se agregado de forma expresa el pago de la continua sobre Ia liquidacion del 30% de la
remuneracién total por la bonificacién especial mensual por preparacion de clases y evaluacion.

Del expediente judicial antes indicado ya ha existido un reconocimiento judicial en cuanto a
la bonificacion especial por preparacion de clases y evaluacidn en base a la remuneracion total o
integra, y esto es corroborado con las sentencias de primera y segunda instancia del proceso judicial,
y la Resolucién — Auto de mandato de ejecucion, en consecuencia, no existe un pronunciamiento
acerca del cumplimiento del pago de la continuo por preparacion de clases, por ende no puede
modificar lo dispuesto en el mandato judicial, cuyo sustento juridico se encuentra respaldado
en el articulo 4° de la Ley Orgdnica del Poder Judicial:

“Articulo 4.- Cardcter vinculante de las decisiones judiciales. Principios de la
administracion de justicia. Toda persona y autoridad estd obligada a acatar y dar cumplimiento a
las decisiones judiciales o de indole administrativa, emanadas de autoridad judicial competente, en
sus propios términos, sin poder calificar su contenido o sus fundamentos, restringir sus efectos o
interpretar sus alcances, bajo la responsabilidad civil, penal o administrativa que la ley sefiala.
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Que, de acuerdo al expediente judicial se tiene que existe un reconocimiento en la via judicial
con respecto al beneficio del 30% de preparacion de clases, pero no habido un reconocimiento en
cuanto a la pretensioén antes indicada, asi mismo el primer parrafo del articulo 48 de la Ley 24029,
modificado por el articulo 1 de la Ley 25212, prescribia, "Articulo 48.- El profesor tiene derecho a
percibir una bonificacion especial mensual por preparacion de clases y evaluacién equivalente al 30%
de su remuneracién total.”

Que, no obstante lo antes mencionado, el numeral I de la Cuarta Disposicién Transitoria de
la Ley N° 28411 “Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto”, disposicion vigente de
conformidad con la Disposicién Complementaria Derogatoria del Decreto Legislativo N° 1440,
sefiala que: “Las escalas remunerativas y beneficios de toda indole, asi como los reqjustes de las
remuneraciones y bonificaciones que fueran necesarios durante el afio fiscal para los pliegos
presupuestarios comprendidos dentro de los alcances de la Ley General, se aprueban mediante
Decreto Supremo, refrendado por el Ministerio de Economia y Finanzas, a propuesta del Titular del
sector. Es nula toda disposicién contraria, bajo responsabilidad.”’

Que, desde el afio 2006 hasta la actualidad, las Leyes de Presupuesto para el Sector Publico,
estipulan limitaciones aplicables a las entidades en los tres niveles de Gobierno (Nacional, Regional
y Local), siendo que actualmente el articulo 6° de la Ley N° 31953, “Ley del Presupuesto del Sector
Publico para el afio Fiscal 2024” prescribe; “Prohibase en las entidades del Gobierno Nacional,
gobiernos regionales y gobiernos locales, Ministerio Publico; Jurado Nacional de Elecciones;
Oficina Nacional de Procesos Electorales; Registro Nacional de Identificacién y Estado Civil;
Contraloria General de la Republica; Junta Nacional de Justicia; Defensoria del Pueblo; Tribunal
Constitucional; universidades piblicas, Y demds entidades y organismos que cuenten con un crédito
presupuestario aprobado en la presente ley, el reajuste o incremento de remuneraciones,
bonificaciones, beneficios, dietas, asignaciones, retribuciones, estimulos, incentivos,
compensaciones econdmicas y conceptos de cualquier naturaleza, cualquiera sea su JSorma,
modalidad, periodicidad y fuente de Jinanciamiento. Asimismo, queda prohibida la aprobacidn de
nuevas bonificaciones, beneficios, asignaciones, incentivos, estimulos, retribuciones, dietas,
compensaciones econdmicas y conceptos de cualquier naturaleza con las mismas caracteristicas
sefialadas anteriormente. Los arbitrajes en materia laboral se sujetan a las limitaciones legales

establecidas por la presente norma y disposiciones legales vigentes. La prohibicion incluye el
| incremento de remuneraciones que pudiera efectuarse dentro del rango o tope Jfijado para cada cargo
en las escalas remunerativas respectivas”.

A

Por ende, de lo antes indicado la pretensién del pago de la continua sobre la liquidacién del
30% de la remuneracion total por la bonificacion especial mensual por preparacion de clases y
evaluacion no puede ser amparada en la via administrativa en razén al articulo 6°de a Ley N° 31953
- “Ley del Presupuesto del Sector Publico para el afio Fiscal 20247, y al existir un mandato judicial
donde solo se reconoce la existencia del pago de dicha pretensién mas no el pago de la continua.

Por tales consideraciones y teniendo en cuenta la normatividad vigente SE DECLARA
INFUNDADO el recurso administrativo de Apelacién interpuesto por don MANUEL CERBANDO
CARRASCO TORRES, contra la CARTA N° 020-2024-GOB.REG.PIURA/DREP/UE
310.UGEL.HCA/D, de fecha 13.03.2024 y la Opinién Legal N° 25-2023-GOB.REG.PTURA/DRE-
P/UGEL-H-AL/TGPYV, de fecha 12.03.2024, emitidos por la UGEL HUARMACA, el cual resuelve
su pedido de reconocimiento del pago de la continua sobre la liquidacién del 30% de la remuneracion
total por la bonificacion especial mensual por preparacién de clases y evaluacidn, tal como se ha
fundamentado lineas precedentes.
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Estando a lo informado por la Oficina de Asesoria Juridica mediante DictamenN° 543-2024-
GOB.REG.PIURA-DREP-OAJ, del nueve de julio del dos mil veinticuatro.

De conformidad con el TUQ de la Ley N° 27444, la Constitucion Politica del Estado y en uso
de las facultades conferidas por la R.E.R. N° 239-2024/GOBIERNO REGIONAL PIURA-GR.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO el recurso impugnatorio de apelacién
interpuesto por don MANUEL CERBANDO CARRASCO TORRES, contra la CARTA N° 020-
2024-GOB.REG.PIURA/DREP/UE 310.UGEL.HCA/D, de fecha 13.03.2024 y la Opinién Legal N°
25-2023-GOB.REG.PIURA/DRE-P/UGEL-H-AL/TGPV, de fecha 12.03.2024, emitidos por la
UGEL HUARMACA, el cual resuelve su pedido de reconocimiento del pago de la continua sobre la
liquidacion del 30% de la remuneracion total por la bonificacién especial mensual por preparacion
de clases y evaluacion.

ARTICULO SEGUNDO: Notifiquese la presente Resoluciéon de don MANUEL CERBANDO
CARRASCO TORRES, en su domicilio en Calle Los Almendros N° 149 — Urbanizacién Los
e estamentos administrativos de la
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