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Lima, 14 de octubre de 2024.

VISTO en sesion del 14 de octubre de 2024, de la Primera Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el expediente N° 5321-2019/TCE., sobre el procedimiento
administrativo ~ sancionador contra el proveedor IMPORTACIONES Y
REPRESENTACIONES GAMMA E.L.R.L.,, por su presunta responsabilidad al haber
presentado informacion inexacta; y, atendiendo a los siguientes:

I ANTECEDENTES:

1. El 30 de mayo de 2018, el Seguro Social de Salud - ESSALUD, en adelante la
Entidad, emitié la Orden de Compra N° 4503068378, para la adquisiciéon de:
“Materiales para el equipamiento de la sala de observacion y sala de operaciones
ex emergencia adultos y unidades de oncologia pedidtrica”, a favor de la empresa
REDIGE S.R.L, en adelante el contratista, por el monto de S/. 31,575.00 (treinta y
un mil quinientos setenta y cinco con 00/100 soles), en adelante la Orden de
Compra.

Cabe precisar que, la empresa Importaciones y Representaciones Gamma E.I.R.L.,
en adelante el Proveedor, presentd su cotizacién el 8 de mayo de 20182, en el
marco de la emision de la Orden de Compra.

Dicha contratacion se llevd a cabo bajo el marco normativo de la Ley N° 30225,
modificada con Decreto Legislativo N° 1341, en adelante la Ley, y su Reglamento,
aprobado por el Decreto Supremo N° 350-2015-EF, modificado con Decreto
Supremo N° 56-2017-EF, en adelante el Reglamento.

2. Mediante Cédula de Notificacion N° 66154/2019.TCE3, presentada el 31 de
diciembre de 2019 ante la Mesa de Partes del Tribunal de Contrataciones del

10brante a folios 266 al 267 del expediente administrativo.

2 Obrante a folios 278 del expediente administrativo. Firmado digitamente por JAUREGUI
arisabe

3 Obrante a folios 2 al 7 del expediente administrativo. DSCEP_.‘.__'"::J 20419026809 soft
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Estado, en adelante el Tribunal, la Secretaria del Tribunal puso en conocimiento
el decreto del 23 de agosto de 2019 (expedida en el tramite del Exp. 2909-
2019/TCE), mediante el cual dispuso abrir expediente administrativo sancionador
contra el Proveedor, por presuntamente haber incurrido en causal de infraccién
administrativa.

3.  Alrespecto, adjuntd la Carta N° 1658.0FA.GRPR-ESSALUD-2019%, mediante la cual
la Entidad remitié al Tribunal, entre otros, el Informe N° 003- OFGyD-GRPR-
ESSALUD-2019 del 24 de junio de 2019° y el Informe Técnico N° 02-OFAyCP-GRPR-
ESSALUD-2019 del 31 de julio de 2019° (como parte de la informacién solicitada
durante el trdmite del expediente administrativo sancionador N° 2909-2019-TCE),
en los que sefalé lo siguiente:

e Como resultado de la verificacion de los expedientes de contratacion por
compras menores o iguales a 8 UIT correspondientes a los afos 2018 y 2019,
se advirti6 posibles nexos entre las empresas REDIGE S.R.L., REINCO TECNICO
COMERCIAL S.A.C., DISTRIBUIDORA IMPORTADORA TRECOM E.I.R.L., y el
Proveedor, quienes participaron en los estudios de mercado y contrataron
con la Entidad, pese a que corresponderian a un mismo grupo familiar y/o
economico.

e Senalé que, se identificaron tres (3) contrataciones, entre ellas la
materializada con la Orden de Compra, en las que las empresas REDIGE S.R.L.
y el Proveedor habrian participado en los estudios de mercado.

e Senala que las citadas empresas, entre ellas el Proveedor, al remitir sus
cotizaciones, adjuntaron una declaracion jurada de no encontrarse incursas
en los impedimentos legales en calidad de participantes y/o postores
adjudicados; sin embargo, de los resultados de la verificacion realizada en la
Superintendencia Nacional de Administracién Tributaria - SUNAT, en el
Sistema de acreditacién del Seguro Social de Salud - ESSALUD vy la consulta
en RENIEC, conllevaria a establecer sus nexos, vinculacidn familiar y/o grupo
econdmico. Por ello, segln indicd, se habria configurado el impedimento
establecido en el literal p) del articulo 11 de la Ley.

4 Obrante a folio 8 del expediente administrativo.
5 Obrante a folio 18 al 21del expediente administrativo.
6 Obrante a folio 22 al 27 del expediente administrativo.
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4. A través Decreto del 22 de febrero de 20237, previo al inicio del procedimiento
administrativo sancionador contra el Proveedor, se requirio a la Entidad para que
remita, entre otros, los siguientes documentos: i) un informe técnico legal de su
asesoria, sobre la procedencia y supuesta responsabilidad del Proveedor,
ii) sefialar y enumerar de forma clara y precisa los documentos que
supuestamente contendrian informacidn inexacta, debiendo sefalar si con la
presentacion de dichos documentos generd un perjuicio y/o dafio a la Entidad,
iii) sefialar si la supuesta empresa infractora presentd -para efectos de su
contratacién- algun anexo o declaracién jurada, mediante el cual haya
manifestado no tener impedimento para contratar con el Estado, iv) copia legible
de los documentos que acrediten la supuesta inexactitud de los documentos
cuestionados, en mérito a una verificacién posterior que debera hacer la Entidad,
v) copia legible de la Orden de Compra y, vi) copia completa y legible de la
cotizacion presentada por el Proveedor.

Asimismo, se dispuso comunicar al Organo de Control Institucional de la Entidad
para que, en el marco de sus atribuciones, coadyuve con la remisiéon de la
documentacién requerida.

5. Mediante Informe Técnico N° 10-OFAyCP-OFA-GRPR-ESSALUD-20232, presentado
el 15 de marzo de 2023 ante el Tribunal, la Entidad sefiald, principalmente, lo
siguiente:

e Através del correo electrénico se procedid a enviar una invitacidn a cotizar a
diferentes proveedores, para la adquisicién de bienes para el equipamiento
de diferentes areas de pediatria.

e Asi, del cuadro comparativo del estudio de mercado para la determinacion
del valor referencial, se verific6 que tres (3) empresas presentaron
cotizacion: REDIGE S.R.L., IMPORTACIONES Y REPRESENTACIONES GAMMA
E.I.R.L. y COMERCIAL ELECTROMECANICA FORZA EIRL.

e En ese sentido, respecto al cuadro comparativo y segln cotizaciones
adjuntas, se determiné como postor adjudicado, a la empresa REDIGE S.R.L.
por un monto de S/. 31,575.00 (treinta y un mil quinientos setenta y cinco
con 00/100 soles), considerando como criterio el menor valor de las

7 Obrante a folios 238 al 242 del expediente administrativo.
8 Obrante a folios 255 al 257 del expediente administrativo.
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cotizaciones recibidas; y, en consecuencia, se emitid a su favor la Orden de
Compra con fecha 30 de mayo de 2018.

e Reiterd que las empresas REDIGE S.R.L. y el Proveedor habrian contravenido
el literal p) del articulo 11 de la Ley, al ser parte del mismo grupo empresarial,
al existir un vinculo de afinidad y laboral, entre los mismos representantes
de dichas empresas.

e Adjunté copia de la Orden de Compra, asi como de la cotizacién y declaracion
jurada remitidas por el Proveedor a la Entidad, mediante correo electrénico
del 8 de mayo de 2018.

6. Mediante Decreto del 24 de marzo de 2024°, se dispuso iniciar procedimiento
administrativo sancionador contra el Proveedor, por su supuesta responsabilidad
al haber presentado documentacién inexacta como parte de cotizacion, en el
marco de la contratacidon perfeccionada mediante Orden de Compra del 30 de
mayo de 2018; infraccidn tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50
de la Ley.

En ese sentido, se otorgd al Proveedor el plazo de diez (10) dias habiles, a fin de
gue presente sus descargos, bajo apercibimiento de resolver el procedimiento con
la documentacién obrante en el expediente. Cabe precisar que dicho Decreto se
notificd al Proveedor el 30 de abril de 2024, a través de la Cédula de Notificacidn
N° 26805/2024.TCE°,

7. Con Decreto del 24 de mayo de 2024'!, se hizo efectivo el apercibimiento de
resolver el presente procedimiento sancionador con la documentacién obrante en
autos, al haberse verificado que el Proveedor no presentd sus descargos, pese a
haber sido debidamente notificado; asimismo, se dispuso remitir el expediente a
la Cuarta Sala para que resuelva, siendo recibido el 12 de julio de 2024 por el Vocal
ponente.

8. Mediante Resolucion N° D000103-2024-OSCE-PRE del 1 de julio de 2024,
publicada el 2 del mismo mes y afio en el Diario Oficial El Peruano, se formalizé el

9 Obrante a folios 313 al 321 del expediente administrativo.
10 Obrante a folio 341 a 351 del expediente administrativo.
11 Obrante a folio 351 del expediente administrativo.
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Acuerdo del Consejo Directivo que aprobd la reconformacién de las Salas del
Tribunal.

9. Con Decreto del 12 de julio de 20242, atendiendo a lo dispuesto en la Resolucion
N° D000103-2024-0OSCE-PRE y en el Acuerdo de Sala Plena N° 5-2021/TCE, se
dispuso remitir el presente expediente a la Primera Sala del Tribunal; siendo
recibido por la Vocal ponente en esa misma fecha.

Il.  FUNDAMENTACION:

1. Es materia del presente procedimiento administrativo sancionador, determinar si
el Proveedor incurrié en infraccién administrativa por presentar informacién
inexacta, como parte de su cotizacion, en el marco de la contratacion
perfeccionada con la Orden de Compra; infraccién tipificada en el literal i) del
numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, norma vigente al momento de suscitarse
los hechos imputados.

Naturaleza de la infraccion

2. El literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, establecia que incurren en
responsabilidad administrativa quienes presenten informacion inexacta a las
Entidades, al Tribunal o al Registro Nacional de Proveedores (RNP), siempre que
esté relacionada con el cumplimiento de un requerimiento o factor de evaluacién
gue le represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccién o en
la ejecucidén contractual.

3.  Sobre el particular, es importante recordar que uno de los principios que rige la
potestad sancionadora de este Tribunal es el de tipicidad, previsto en el numeral
4 del articulo 248 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 — Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-
2019-JUS—, en adelante el TUO de la LPAG, en virtud del cual sdlo constituyen
conductas sancionables administrativamente las infracciones previstas
expresamente en normas con rango de ley mediante su tipificacion como tal es,
sin admitir interpretacion extensiva o analogia.

Por tanto, se entiende que dicho principio exige al 6rgano que detenta la potestad
sancionadora, en este caso al Tribunal, que analice y verifique si en el caso

12 Seglin toma razon electrénico del Tribunal.
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concreto se ha configurado el supuesto de hecho previsto en el tipo infractor que
se imputa a determinado administrado, es decir —para efectos de determinar
responsabilidad administrativa— la Administracion debe crearse conviccion de
que, en el caso concreto, el administrado que es sujeto del procedimiento
administrativo sancionador ha realizado la conducta expresamente prevista como
infraccion administrativa.

4. Atendiendo a ello, en el presente caso, corresponde verificar -en principio- si el
documento cuestionado (supuestamente con informaciéon inexacta) fue
efectivamente presentado ante una entidad convocante y/o contratante, ante el
RNP, y/o ante el Tribunal.

Adicionalmente, al amparo del principio de verdad material consagrado en el
numeral 1.11 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, que impone
a la autoridad administrativa el deber de adoptar todas las medidas probatorias
necesarias autorizadas por ley, al margen que no hayan sido propuestas por los
administrados o estos hayan acordado eximirse de ellas, el Tribunal tiene la
potestad de recurrir a otras fuentes de informacidn que le permitan corroborary
crear certeza de la presentaciéon del documento cuestionado. Entre estas fuentes
se encuentra comprendida la informacidén registrada en el SEACE, asi como la que
pueda ser recabada de otras bases de datos y portales web que contengan
informacién relevante.

5. Una vez verificado dicho supuesto, y a efectos de determinar la configuracion de
la infraccién, corresponde evaluar si se ha acreditado la informacidn inexacta,
contenida en el documento presentado, en este caso, ante la Entidad,
independientemente de quién haya sido su autor o de las circunstancias que
hayan conducido a su inexactitud; ello en salvaguarda del principio de presuncién
de veracidad, que tutela toda actuacidon en el marco de las contrataciones
estatales, y que, a su vez, integra el bien juridico tutelado de la fe publica.

En ese orden de ideas, la informacion inexacta supone un contenido que no es
concordante o congruente con la realidad, lo que constituye una forma de
falseamiento de esta. Ademas, para la configuracién del tipo infractor, es decir,
aquel referido a la presentacion de informacion inexacta, en el caso de las
Entidades debe acreditarse que la inexactitud se encuentre relacionada con el
cumplimiento de un requerimiento o factor de evaluacién que le represente una
ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccidén o en la ejecucidon contractual.
Asimismo, en el caso de presentarse estos documentos al Tribunal de
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Contrataciones del Estado o al Registro Nacional de Proveedores (RNP), la ventaja
o beneficio debe encontrarse relacionado con el procedimiento que se sigue ante
dichas instancias.

6. En cualquier caso, la presentaciéon de un documento con informacién inexacta
supone el quebrantamiento del principio de presuncion de veracidad, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1.7 del articulo IV del Titulo
Preliminar del TUO de la LPAG.

De manera concordante con lo manifestado, el numeral 51.1 del articulo 51 del
mismo cuerpo legal, ademas de reiterar la observancia del principio de presuncidn
de veracidad, dispone que las declaraciones juradas, los documentos suceddneos
presentados y la informacién incluida en los escritos y formularios que presenten
los administrados para la realizacion de procedimientos administrativos, se
presumen verificados por quien hace uso de ellos.

Sin embargo, conforme al propio numeral 1.7 del articulo 1V del Titulo Preliminar
del TUO de la LPAG, la presuncién de veracidad admite prueba en contrario, en la
medida que es atribucion de la Administracién Publica verificar la documentacién
presentada. Dicha atribucidon estd reconocida en el numeral 1.16 del mismo
articulo, cuando, en relacion con el principio de privilegio de controles posteriores,
dispone que la autoridad administrativa se reserve el derecho de comprobar la
veracidad de la documentacién presentada.

Configuracion de la infraccion

7. En el caso materia de andlisis, se imputa al Proveedor haber presentado, ante la
Entidad, documentacion con informacién inexacta como parte su cotizacion,
consistente en el siguiente documento:

e Declaracidn jurada (para compras directas - no mayores a 8 UIT) del 8 de
mayo de 20183, suscrita por la sefiora Irma Sdnchez Huarhua, en calidad de
Gerente General de la empresa IMPORTACIONES Y REPRESENTACIONES
GAMMA E.I.R.L., mediante la cual declara, entre otros aspectos, lo siguiente:

“1. A la fecha, no tengo impedimento para contratar con el Estado”.

13 Obrante a folio 280 del expediente administrativo.
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Conforme a lo sefialado en los parrafos que anteceden, a efectos de determinar la
configuracion de la infraccion materia de analisis, debe verificarse la concurrencia
de dos circunstancias: i) la presentacion efectiva del documento cuestionado ante
la Entidad vy, ii) la inexactitud del documento presentado; en este ultimo caso,
siempre que esté relacionada con el cumplimiento de un requerimiento o factor
de evaluacién que le represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de
seleccidn o en la ejecucién del contrato.

Conforme fluye de los antecedentes, la Entidad, entre otros, mediante el Informe
Técnico N° 02-OFAyCP-GRPR-ESSALUD-2019 del 31 de julio de 2019, indicd que
de la verificacidon de los expedientes de contratacién de los afios 2018 y 2019 del
rubro ferreteria, herramientas y repuestos, encontraron posibles nexos de
vinculacién de un mismo grupo familiar y/o econémico entre las empresas REDIGE
S.R.L., DISTRIBUIDORA IMPORTADORA TRECOM E.L.R.L y el Proveedor, en tal
sentido, la Entidad sefalé que el Proveedor habria transgredido la prohibicién
establecida en el literal p) del articulo 11 de la Ley.

Al respecto, ante el pedido de informacion formulado mediante Decreto del 22 de
febrero de 2023'>, la Entidad a través del Informe Técnico N° 10-OFAyCP-OFA-
GRPR-ESSALUD-20231¢, precisé que la Orden de compra fue emitida a favor de la
empresa REDIGE S.R.L., y que en el marco de dicha contratacién el Proveedor
presentd su cotizacién en la etapa de estudio y/o indagacion de mercado,
mediante la cual habria presentado la Declaracién jurada objeto de
cuestionamiento.

Cabe precisar que la Entidad remitio copia de los documentos que conformarian
la cotizacién que habria sido presentada por el Proveedor, entre ellos, se
encuentra la copia de la Declaracién jurada del 8 de mayo de 2018, la cual se
muestra a continuacion:

14 Obrante a folio 22 al 27 del expediente administrativo.
15 Obrante a folios 238 al 242 del expediente administrativo.
16 Obrante a folios 255 al 257 del expediente administrativo.
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IMPORTAUIONES & BREPRESENTAUKINES
ARTIOULOS BN GENERAL

:‘ | # i ck i N ¢ T i ¥ N
Ga.Il].Il‘la:l HOGAR - INDUS TRIA - QOMERCHD

DECLARACION JURADA
(PARA COMPRAS DIRECTAS - NO MAYORES A 8 UIT)
Yo, IMPORTACIONES Y REPRESENTACIONES GAMMA E.L.R.L, con R.U.C. N* 20546932819 con domicilio
en Jr. Neén 5745, 2do Piso — Los Olivos — Lima, con teléfono(s) N°(s): 986938747, correo electronico
gamma_representaciones@hotmail.com, debidamente representado(a) por Irma  Sanchez Huarhua,
identificada con DNI N°: 07571002, segun poder inscrito en: Registros Pablicos de Lima.

Declaro bajo juramento que:

1. Ala fecha, no tengo impedimento para contratar con el Estado;

2. Cuento con RNP vigente al momento de la contratacién.

3. Conozco, acepto y me someto a los procedimientos del presente proceso de compra directa;

4, Soy responsable de la veracidad de los documentos e informacion que presento para efectos de sustentar
mi cotizacion;

5. Me comprometo a mantener todas las consideraciones ofrecidas en mi cotizacion durante el presente
proceso de compra directa y suscribir el contrato en caso de resultar elegido para tal efecto;

6. Me comprometo a entregar los bienes o brindar servicios, segun sea el caso, de acuerdo a lo indicado en
mi cotizacién, la misma que cumple con las especificaciones técnicas y condiciones determinadas por
EsSalud; asumiendo las penalidades en caso de incumplimiento.

7. Conozco las sanciones contenidas en la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General.

8. Penalidad por incumplimiento. —Acepto la aplicacion de penalidades por retraso injustificado en la
atencion de las prestaciones asumidas, la que sera deducida de cualquiera de las facturas pendientes o en
la liquidacién final que tuviera pendiente con la entidad, en donde de darse el caso que se genere la
penalidad la mora es automatica.

En los casos que la entrega o prestacion del servicio deban efectuarse a varios lugares de destino, para el
cémputo de la mora, se considerara el nimero maximo de dias de atraso, para completar la entrega
correspondiente del item.

La base imponible que se tomaré en cuenta para la aplicacién de la penalidad por mora serd por la
cantidad total girada del item en el periodo de entrega que registré el atraso.

En caso de incumplimiento, la Entidad aplicara una penalidad que debera ser abonada en el plazo maximo
de 10 dias a faver de la Entidad, sin perjuicio de la aplicacién sobre las facturas pendientes de pago, caso
contrario la Entidad dar4 inicio a las acciones legales respectivas. Dicha penalidad asciende hasta el diez
por ciento (10%) del monto total del contrato, caso en que la entidad podra resolver el contrato.

Lima, 08 de Mayo del 2018

IMPORTACIONES ¥ REPRE SENTACKNES
GAMMA 1L

s

[T ¥ \ .
IRMA SANCHEZ HUARMLUA
Garonte General

Firma y Sello del Representante Legal

Asimismo, obra en el expediente el correo electréonico remitido por el Proveedor
a la Entidad, el 8 de mayo de 2018'/, el mismo que adjunta, entre otros, una

17 Documento obrante a folio 278 del expediente administrativo.
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Declaracién Jurada como parte de su cotizacidon. Se reproduce el correo aludido,
el mismo que contiene en el asunto el objeto de contratacion de la Orden de

Compra:
8/5/2018 Gmail - ADQUISICION DE MATERIALES PARA EL EQUIPAMIENTO DE LA SALA DE OBSERVACION N1, SALA DE OPERACION )
| . I Gl Y Iali Claudia Carhuamaca Llatas <rebagliati.ccarhuamaca@gmail.com>

ADQUISICION DE MATERIALES PARA EL EQUIPAMIENTO DE LA SALA DE
OBSERVACION N°1, SALA DE OPERACIONES EX EMERGENCIA ADULTOS Y
UNIDAD DE ONCOLOGIA PEDIATRICA DEL PRIMER PISO BLOCK G

GAMMA REPRESENTACIONES <gamma_representaciones@hotmail.com> 8 de mayo de 2018, 10:27
Para: Claudia Carhuamaca Llatas <rebagliati.ccarhuamaca@gmail.com>

Estimada Srta. Claudia

Por medio de la presente le hago llegar nuestra propuesta por lo requerido.
saludos cordiales,

Socorro Gallardo
Ventas GAMMA

De: Claudia Carhuamaca Llatas <rebagliati.ccarhuamaca@gmail.com=>

Enviado: lunes, 07 de mayo de 2018 05:13 p.m.

Para: electromecanica.forza@gmail.com; gamma_representaciones@hotmail.com

Asunto: Fwd: ADQUISICION DE MATERIALES PARA EL EQUIPAMIENTO DE LA SALA DE OBSERVACION N®1, SALA DE
OPERACIONES EX EMERGENCIA ADULTOS Y UNIDAD DE ONCOLOGIA PEDIATRICA DEL PRIMER PISO BLOCK G

[Texto citado oculto]

3 archivos adjuntos

_ GAMMA Cotizacion MATERIALES SALA OBSERVACION - OPERACIONES - ONCOLOGIA ( 08 MAYO
&) 2018 ).x1s
3427K

» RNP GAMMA.pdf
B Took

@ DECLARACION JURADA 8 UlT.docx
123K

11. En este contexto, cabe recordar que, para determinar la configuracién de alguna
infraccion administrativa, es condicidén necesaria que se acredite el cumplimiento
de los presupuestos previstos por el tipo infractor, de modo tal que, a partir de
valoracion de los elementos de prueba aportados y obtenidos, y las actuaciones
desarrolladas por el Tribunal, se concluya de modo categdrico la comisién de la
infraccion o las infracciones que han sido imputadas.

12. Sin perjuicio de lo antes expuesto, resulta pertinente traer a colacidon lo
establecido en el literal p) del articulo 11 de la Ley:
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“Articulo 11. Impedimentos

11.1 Cualquiera sea el régimen legal de contratacion aplicable, estdn
impedidos de ser participantes, postores, contratistas y/o subcontratistas,
incluso en las contrataciones a que se refiere el literal a) del articulo 5, las
siguientes personas:

p) En un mismo procedimiento de seleccidn las personas naturales o juridicas
que pertenezcan a un mismo grupo econdmico, conforme se define en el

reglamento.

(..)”
(El subrayado es agregado)

Segun se aprecia, el impedimento citado prohibe que las personas naturales o
juridicas que formen parte de un mismo grupo econémico participen en un mismo
procedimiento de seleccién.

De esta manera, el impedimento persigue evitar la ocurrencia de practicas que
restringen la libre competencia, pero que se desarrollan en el marco de un
procedimiento de seleccién de caracter competitivo.

En este punto, cabe traer a colacidn que segun lo establecido en el articulo 5 de la
Ley, estan fuera de su ambito de aplicacidn, las contrataciones cuyos montos sean
inferiores o iguales a ocho (8) UIT [vigente al momento de la emisién de la Orden
de Compra]. En dichas operaciones, al no ser de aplicacidon la normativa de
contrataciones del Estado, no resulta exigible llevar a cabo un procedimiento de
seleccion bajo los lineamientos de la Ley y Reglamento.

En tal sentido, el impedimento atribuido al Proveedor no resulta aplicable a
operaciones menores o iguales a 8 UIT, puesto que en éstas precisamente no se
desarrolla un procedimiento de seleccion, debido a que son parte de los procesos
de gestidn interna de la Entidad, tal como sucede en el caso materia de analisis.
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15. En consecuencia, no se puede atribuir la existencia del impedimento aludido en
una contratacién en la que no ha mediado el desarrollo de un procedimiento de
seleccion.

16. En mérito a lo expuesto, este Colegiado no aprecia que el Proveedor hubiese
estado impedido para contratar con el Estado, debido a que el impedimento que
se le atribuyo [literal p) del articulo 11 de la Ley], no resulta aplicable a las
contrataciones en las que no ha mediado un procedimiento de seleccién, como
ocurre en el presente caso; por lo que no se aprecia que la declaracién cuestionada
contenga informacién inexacta.

17. Por consiguiente, este Colegiado concluye que no se ha configurado la infraccidn
prevista en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, correspondiendo
declarar no ha lugar a la imposicion de sancién al Proveedor.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe de la Vocal ponente
Marisabel Jauregui Iriarte, y con la intervencién de los vocales Victor Manuel Villanueva
Sandoval y Lupe Mariella Merino de la Torre, atendiendo a la conformacidon dispuesta
en la Resolucién N° D000103-2024-0OSCE-PRE del 1 de julio de 2024, y considerando lo
dispuesto en el Acuerdo de Sala Plena N° 001-005-2024/0SCE-CD del 1 de julio del
mismo afo, y en ejercicio de las facultades conferidas en los articulos 50 y 59 del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por
Decreto Supremo N° 082-2019-EF, y los articulos 20 y 21 del Reglamento de
Organizacion y Funciones del OSCE, aprobado por Decreto Supremo N° 076-2016-EF del
7 de abril de 2016, analizados los antecedentes y luego de agotado el debate
correspondiente, por unanimidad;

lll. LA SALA RESUELVE:

1. Declarar NO HA LUGAR a la imposicién de sancidn contra la empresa
IMPORTACIONES Y REPRESENTACIONES GAMMA E.lLR.L. (con R.U.C. N°
20546932819), por su presunta responsabilidad al haber presentado informacidn
inexacta, como parte de su cotizacion, en el marco de la contratacién
perfeccionada con la Orden de Compra N° 4503068378, del 30 de mayo de 2018,
emitida por el Seguro Social de Salud, para la adquisicidon de: “Materiales para el
equipamiento de la sala de observacion y sala de operaciones ex emergencia
adultos y unidades de oncologia pediatrica”, por los fundamentos expuestos.
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2. Disponer el archivo DEFINITIVO del expediente administrativo.

Registrese, comuniquese y publiquese.

MARISABEL LUPE MARIELLA
JAUREGUI IRIARTE MERINO DE LA TORRE
VOCAL VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE DIGITALMENTE
VICTOR MANUEL
VILLANUEVA SANDOVAL
PRESIDENTE

DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE

ss.
Villanueva Sandoval.
Jauregui Iriarte.
Merino de la Torre.
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