MINISTERIO DE LA PRODUCCION

Consejode Apelacién de Sanciones
Segunda Area Especializada Colegiada
Transitoria de Pesqueria

Resolucion Consejo de Apelacion de Sanciones

RCONAS N° 00091-2024-PRODUCE/CONAS-2CT
LIMA, 13 de noviembre de 2024

EXPEDIENTE N.° : PAS-00001062-2023

ACTO IMPUGNADO : Resolucion Directoral n.° 02239-2024-PRODUCE/DS-PA

ADMINISTRADO : SANTOS EDUARDO ANTON ECHE

MATERIA : Procedimiento administrativo sancionador

INFRACCION (es) : Numeral 21 del articulo 134 del Reglamento de laLey General
de Pesca.

SANCION : Multa: 3.095 Unidades Impositivas Tributarias (UIT)

Decomiso: Total del recurso hidrobioldgico?

SUMILLA : DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto
por el seior SANTOS EDUARDO ANTON ECHE contra la
Resolucion Directoral; en consecuencia, se CONFIRMA la
sancion impuesta, quedando agotada la via administrativa.

VISTO:

El recurso de Apelacidn interpuesto por el sefior SANTOS EDUARDO ANTON ECHE,
identificado con DNI n.° 02743390, (en adelante SANTOS ANTON), mediante el escrito
con registro n.° 00066261-2024 de fecha 29.08.2024, contra la Resolucién Directoral n.’
02239-2024-PRODUCE/DS-PA de fecha31.07.2024.

CONSIDERANDO:
I.  ANTECEDENTES

1.1. Mediante el Informe SISESAT n.” 00000018-2021-CBALLARDO y el Informe n.° 00000018-
2022-CBALLARDO, de fechas 19.12.2021 y 20.12.2021 respectivamente, a través de los
cualesse detecté que la E/P JESUS Y JUAN con matricula ZS-37760-BM, de titularidad del
sefior SANTOS ANTON, presentd velocidades de navegacion menores o iguales a cuatro
(04) nudos (velocidadesde pesca)dentrode las 5millas enel ambito maritimo adyacentes

1El articulo 2° delaResolucién Directoral n.® 02239-2024-PRODUCE/DS-PA declardinejecutable la sancién de decomiso.




1.2.

1.3.

3.1.
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al departamento de Tumbes; enun (01) periodo mayorauna (01) hora desde las 22:27:01
horas del dia 10.08.2021 hasta la01:01:13 horas del 11.08.2021.

Con Resolucion Directoral n.° 02239-2024-PRODUCE/DS-PA de fecha 31.07.20242, se
sancioné al sefior SANTOS ANTON por la infraccién tipificada en el numeral 213 del
articulo 134 del del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto
Supremon.®012-2001-PE y sus normas modificatorias,en adelante el RLGP, imponiéndole
la sancidn descritaen el exordio de lapresente resolucién.

Mediante los escritos con registro n.° 00066261-2024 de fecha 29.08.2024, el sefior
SANTOS ANTON interpuso recurso de Apelacion contra la Resolucidon Directoral
mencionadaen el parrafo precedente.

VERIFICACION DE REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD Y PROCEDENCIA

De conformidad con lo establecido en el numeral 218.2 del articulo 218 y el articulo 220
del TUO de la LPAG), asi como el numeral 29.2 del articulo 29 del REFSAPA; corresponde
admitiry dar trdmite al recurso de apelacidoninterpuesto porel sefior SANTOS ANTON al
cumplirse los requisitos de admisibilidad y procedencia contenidos en las mencionadas
disposiciones.

ANALISIS DEL RECURSO

A continuacidn, se precisaranyanalizaran los argumentos del sefior SANTOS ANTON:

Sobre la notificacion deficiente

SANTOS ANTON alega que la notificacion del proceso sancionador no cumplié con los
requisitos formales establecidos en la ley N° 27444, ya que la cédula de notificacion y
constancia de entrega no presentan los datos necesarios que confirmen su recepcion
conformealas normas.

Al respecto, el numeral 16.1 del articulo 16° del TUO de la LPAG, establece que el acto
administrativo es eficaz a partir de que la notificacién legalmente realizada produce sus
efectos.

En esalinea, el numeral 18.1 del articulo 18° de la LPAG, dispone que la notificacion del
acto serd practicada de oficioy su debido diligenciamiento serd competencia dela entidad
gue lodictd.

Asi también, el numeral 21.3 del articulo 21° de la LPAG, establece respecto al Régimen
de la Notificacién Personal, que: “En el acto de notificacion personal debe entregarse
copia del acto notificado y seialar la fecha y hora en que es efectuada, recabando el
nombrey firma de la persona con quien se entienda la diligencia. Siésta se niega a firmar
o recibir copia del acto notificado, se hard constar asi en el acta, teniéndose por bien

2 Notificada el 13.08.2024 mediante la Cédula de Notificacion Personal n.° 00004975-2024-PRODUCE/DS-PA.

3 Articulo 134 .- Infracciones
Constituyeninfracciones administrativas enlas actividades pesqueras y acuicolas las siguientes: (...)
21. Presentar velocidades de pesca menores a las establecidas en la normatividad sobre la materia, 0 en su defecto menores a
dos nudos y rumbo no constante por un periodo mayor a una hora en areas reservadas, prohibidas, suspendidas o restringidas,

de acuerdo alainformaciéndel equipo del SISESAT.
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notificado. En este caso la notificacion dejard constancia de las caracteristicas del lugar
donde se ha notificado”.

En atenciéna ello, encuanto a la notificacién de la resolucionimpugnada se advierte de
larevision de laCédulade Notificacién Personal n.° 00004975-2024-PRODUCE/DS-PA que
obra en el expediente, fue dirigida al domicilio A.H. NUEVO CHULLIYACHI MZ. C LT. 16
PIURA — SECHURA — SECHURA, siendo estala mismadireccién que consignd en su recurso
de apelacion. Asimismo, cabe sefialar que el sefior SANTOS ANTON no ha presentado

cambios de domicilio a lo largo del procedimiento sancionador seguidoen el presente
expediente.

De otra parte, contrariamente alo sefialado porel sefior SANTOS ANTON se verifica que
en la Constancia de entrega de la Cédula de Notificacién Personal citada en el parrafo
precedente seconsignd que fue recibida por Santos Antén Querevalu identificado con DNI
n.° 75810951, registrandose en el rubro de Relacidn con el destinatario: Hijoy firmando
el cargo de notificacién, tal como se puede observaren la siguiente imagen:
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Por tanto, conforme a lo expuesto, se concluye que el sefior SANTOS ANTON fue
validamente notificado siguiendo las disposiciones establecidas en el articulo 21 del TUO
de la LPAG, presentando su recurso de apelacion dentro delplazo.
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3.2. Sobre datos usados como pruebas provenientes del SISESAT y los elementos extemos
involuntarios.

El sefior SANTOS ANTON aduce que los datos provenientes del SISESAT no prueban la
realizacion de actividades pesqueras ilegales como la extraccion de recursos
hidrobioldgicos, dejando un vacié probatorio sobre la infraccion que se le atribuye.
Asimismo, sefiala que no se considerd el margen de error tecnoldgico inherente al sistema
de seguimiento satelital.

Por otro lado, alega que no se han considerados factores y elementos externos
involuntarios como el clima y las corrientes marinas, ademds de las maniobras necesarias
para la seguridad de la embarcacion, porlo tanto, sefiala que esta omision contraviene el
principio de culpabilidad, conforme al principio de presuncion de inocencia.

Respecto al primer punto, es conveniente indicar que la conducta imputada no prevé la
extraccion o descarga de recursos hidrobioldgicos, sino que la E/P presente velocdades
de pesca menores a las establecidas, en un periodo mayor a una hora, dentro de las 05
millas.

Ahora bien, cabe precisar que de acuerdo al articulo 14 del REFSAPA, los documentos
generados por el SISESAT, constituyen medios probatorios idéneos en resguardo del
principio de verdad material*. Estos medios probatoriosson valorados afin de terminar la
comisionde lainfraccidn por parte del presuntoinfractor®.

A su vez, el numeral 117.1 del articulo 117 del RLGP, modificado por el articulo 1 del
Decreto Supremo n.° 002-2006-PRODUCE, establece que los datos, reportes o informacion
proveniente del Sistema de Seguimiento Satelital (SISESAT) podran ser utilizados por el
Ministerio de la Produccién como medios de prueba en cualquier procedimiento
administrativo o proceso judicial, dentro del ambito de su competencia.

Siguiendo esalinea, resultaimportante mencionar que el Sistema de Seguimiento Satelital
(SISESAT) brinda respecto a las embarcaciones pesqueras en donde se encuentra
instalado, los siguientes datos: a) fecha y hora de la posicién, b) longitud y latitud, c)
velocidadyd) rumbo.

En el presente procedimiento administrativo sancionador, la Administraciénaporté como
medios probatorios el Informe SISESAT n.° 00000018-2021-CBALLARDO vy el Informe n.°
00000018-2021-CBALLARDO, de fechas 19.12.2021 y 20.12.2021 respectivamente, a
través de los cuales se detectd que la E/P JESUS Y JUAN con matricula ZS-37760-BM, de
titularidad del sefior SANTOS ANTON, durante sus faenas de pesca desarrollada los dias
10.08.2021 y 11.08.2021, presentd velocidades de pescayrumbo no constante, enun (01)
periodo mayor a una (01) hora dentro de las 05 millas, como se apreciaen las siguientes
imagenes:

4 Articulo 14.- Medios probatorios que sustentan las presuntas infracciones del REFSAPA.
Constituyen medios probatorios la documentaciéon que se genere como consecuencia de las acciones de fiscalizacion, asicomolos
documentos generados por el SISESAT y toda aquella documentacién que obre en poder de la Administracién; pudiendo ser
complementados por otros medios probatorios que resulten idéneos en resguardo del principio de verdad material.

5 Articulo 25.-Valoracionde los medios probatorios

El Acta de Fiscalizacidn, los documentos generados por el SISESAT, asi como otros medios probatorios son valorados, a fin de
determinar la comisiénde la infraccién porparte del presuntoinfractor
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Cuadro N®01: Periodos con velocidades depescade la EP JESUS ¥ 1UAN

Intervalo con Velocidades de Pesca
N® ) Total Descripcion Referencia
Inislo - (HH:MM:SS)

10,08/ 2021 11/08/2021 A . Comales,
22:37:01 0L:01:13 02:34:12 Dentro de las 05 millas Tumbes

Fuente: SI5ESAT

En esa linea, cabe precisar que respecto a la conducta infractora imputada al sefior
SANTOS ANTON, se encuentra previstaen el numeral 21del articulo 134 del RLGP, la cual
se configura cuando el administrado despliega velocidades de pesca por un periodo mayor
a una hora en areas reservadas, prohibidas, suspendidas o restringidas; conducta que ha
guedado acreditada mediante el Informe SISESAT n.° 00000018-2021-CBALLARDO, de
fecha19.12.2021, en el que se concluye que la E/P JESUS Y JUAN con matricula ZS-37760-
BM, presentd velocidades de pescay rumbo no constante, por un (01) periodo mayor a
una (01) hora, desde las 22:27:01 horas del dia 10.08.2021 hasta la 01:01:13 horas del
11.08.2021, dentrode las 05 millas marinasfrente al departamento de Tumbes, tal como
se detallaen el siguientecuadro:

L Fecha Posicidn Latitud Lomngitud el ocidad R uwm by CWID
1 10,/08/ 2021 00643 -3 67 2000 -BOUETZS00 1.2 2 40
2 10/08/2021 30:32:01 -3.659100 -B0UGE2400 4.1 3315 40
3 10082021 20:35:08 3645600 E0UGEIFI00 2.6 48 40
4 10/08/2021 30:48:47 -3.633400 -B0U674500 4.7 44 40
5 10/08/2021 31:02:54 -3 621600 -B0U654500 4.7 29 40
& 10,/08/2021 31:17:25 -3 605000 -B0U6E0T00 4.5 3456 40
7 10/08/2021 31:31:0B -3 551800 -B0UE55900 4.6 EL 40
a 10/08/2021 21:44:37 3579100 S0U648000 3.2 5 40
E] 10082021 21:58:29 3. 568000 E0.EITO00 3.9 19 40
10 10/08/2021 3T:13:46 -3 554600 -S0U6ZES00 5.0 ar 40
11 10082021 22:27:01 3. 557700 E0.630E00 1.9 334 40
12 10082021 22:40:03 3. 559800 E0UEIZT00 3.7 153 a0
13 10082021 23:55:20 3. 562200 E0U6TE000 1.2 330 a0
14 10082021 23:00:48 3. 565400 E0.EITO00 0.9 331 40
15. 10/08/2021 23:23:15 3. 566700 E0U63B100 1.1 345 40
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L Fecha Posicidn Loy i Lomgitud Welocidad Rumibo CrAD
15 1008/ 2021 F3:-36:35 3 5EHAD0 B06 38 SO0 1.5 310 40
17 10/08,/2021 23:50:34 3. 570700 B0EIE 00 0.5 2 4|0
18 11 /08,2021 00:04:20 3. 572500 B0UEIR 00 0.5 29 a0
15 11,08,/ 2021 00:18:18 3. 573700 B06IBA00 0.2 0 40
>0 1108/ 2021 00:32:00 3. 57S000 B0EIT 100 o.¥ 35X 40
i 11,08/ 2021 004737 3. 5FE200 B0UEDE LD 0.0 0 40
22 11,/08,/2021 0d:031:13 3577100 B E 6 SO0 1.9 355 4|0
23 1108 2021 01400 -3 SEI0D -B0E41800 5.9 245 40
24 1108/2021 01:39:17F -3 600400 -B0UG43500 5.4 174 40
25 11082021 01:42:3F -3 616300 -B00644400 4.6 150 40
26 11,08/ 2021 0d:57:18 3633200 B0EATBO0 3.3 171 a0
7 110852021 0Z:11:08 -3.648700 -BOLES2000 5.1 207 40
2B 1108/2021 DF-35:43 -3 6E2000 -B0UEE1 300 4.9 230 40
Leyenda:

Posiciones dela EF en puerto [Iniciodela faena)

FPosiciones dela EF con velocidades de pesca dentro de las 03 millas

Posiciones dela EF con velocidades de pesca fuera de dreas reservadas, prohibidas o sus pendidas.
Posiciones dela EF en pusrto (Término de la faenal

Asimismo, cabe precisar que el sefior SANTOS ANTON es una personaque se dedicaalas
actividades pesqueras y, por ende, conoce tanto la legislaciéon pesquera, como las
obligaciones que ellaimpone y las consecuencias de suinobservancia.

Por su parte, el Decreto Supremo n.° 020-2011-PRODUCE que apruebael Reglamento de
Ordenamiento Pesquero de las Actividades Extractivas Artesanales y de Menor Escala del
Ambito Adyacente al departamento de Tumbes, modificado por Decreto Supremo n.°
006-2013-PRODUCE, dispone:

“4.6 Las actividades extractivas fuera del drea de reserva de las cinco (5) millas
marinas, estdn sujetas a las siguientes condiciones:

(...)

c) Los armadores de las embarcaciones pesqueras de menor escala con redes de
cerco, arrastre de fondo y de media agua, deberdn mantener operativos los
equipos conformantes del Sistema de Seguimiento Satelital - SISESAT, autorizado
porel Ministerio de la Produccién (...)

Esta prohibido que las embarcaciones de menor escala presenten velocidades
de navegacion iguales o menores a cuatro (4) nudos dentro de las cinco (5) millas
marinas adyacentes a la franja costera del territorio del Departamento de
Tumbes”. (El resaltado es nuestro.)

Bajo esta premisa, no se puede considerar que las velocidades de pesca presentadas por
la E/P JESUS Y JUAN el dia de los hechos sean las comunes por las corrientes marinas, las
condiciones climaticas, o las maniobras necesarias para seguridad delaembarcacion; toda
vez que, conforme a lo establecido en el Reglamento de la Ley General de Pesca,
constituye infraccidon la conducta de presentar velocidades de pesca menores a las
establecidas, o en su defecto menores a dos nudos dentro de areas reservadas,
prohibidas o suspendidas; conducta que como ya se ha desarrollado en los parrafos
precedentes, quedo acreditada.

Por lo expuesto, contrariamente a lo alegado por el sefior SANTOS ANTON, no se ha
vulnerado el principio de culpabilidad.
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3.3. Sobre la especie predominante aplicada enla Resolucion Impugnada

El seior SANTOS ANTON alega una discrepancia directa entre las especies predominantes
mencionadas en la Resolucion y el Oficio N° 0491-2024/GOB.REG. TUMBES.DRP.DR, lo cual
poneen duda la validez de las conclusiones administrativas.

Conforme a ello, es pertinente indicar que segun el Reglamento de Ordenamiento
Pesquero de las Actividades Extractivas Artesanales y de Menor Escala del Ambito
Maritimo Adyacente al departamento de Tumbes®, en adelante el ROP de Tumbes, las
embarcaciones pesqueras que realizan actividad extractiva, en el ambito maritimo
adyacente al departamento de Tumbes, empleando redes de cerco, arrastre de fondoy
de media agua, califican como de menor escala. Por lo cual, dichas E/P se encuentran
bajo las competenciasy supervision del Ministerio de laProduccion’.

Asimismo, indicar que segun el articulo 87 del Reglamento de Organizaciény Funciones
del Ministerio de la Produccion, en adelante ROF de PRODUCE, se determinan las
funciones de laDireccion de Supervisidény Fiscalizacion-PA, entre las cuales se destacan
las siguientes:

“1..)

b) Supervisary fiscalizar el cumplimiento del ordenamiento pesqueroy acuicola,
asi como el ejercicio de los derechos otorgados, mediante acciones de
supervision, fiscalizacion y el uso de herramientas tecnoldgicas para la
supervision.

(...)

g) Registrar, compilar, sistematizary analizar la informacién generada a partir
de las acciones de supervision y fiscalizacion de las actividades pesquerasy
acuicolas.

h) Administrar, operar y desarrollar herramientas tecnoldgicas relacionadas
con la supervision y fiscalizacion de las actividades pesquerasy acuicolas.

(...)

p) Emitir opinion técnica en el marco de sus competencias.

(..)”

En esa linea, cabe acotar que la E/P JESUS Y JUAN al operar con red de cerco es
consideradaunaembarcacidon de menorescala; y por ende, sufiscalizacién se encuentra
bajo la competenciadel Ministerio de laProduccién. Por lo tanto, se puede concluir que
lainformacion proporcionada porla Direccion de Supervisidny Fiscalizacidon estotalmente
valida, yaque esel érgano competentede acuerdo alas funciones conferidas mediante el
ROF de PRODUCE.

En ese sentido, la Direccion de Supervisidon y Fiscalizacidon-PA es el 6rgano competente
para emitir informacion estadistica sobre las descargas realizadas por E/P de su
competencia. Por lo cual, la informaciéon o data estadistica que pueda proporcionar
DIREPRO TUMBES, es en virtud de las embarcaciones de su competencia; esto es,
embarcaciones artesanales.

6 Aprobado porel Decreto Supremon.2020-2011-PRODUCE, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 06.12.2011.
7 Literalb), numeral 4.6 delarticulo 4 del ROP de Tumbes.
8  Aprobado con Decreto Supremon.® 002-2017-PRODUCE y sus modificatorias.
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Por lo tanto, el Oficio n.® 491-2024/GOB.REG.TUMBES-DRP-DR emitido por la DIREPRO
TUMBES, no es aplicable para el presente caso, ya que no estd en el marco de sus
competencias el registrarinformacién o data estadistica sobre embarcaciones de menor
escala, como lo es la E/P JESUS Y JUAN. Quedando desvirtuado lo alegado por el sefior
SANTOS ANTON en ese extremo.

Respecto al cdlculo de la multaimpuesta

Sefiala que el uso de la capacidad de bodega no se ajusta a los valores conforme a las
especificaciones detalladas en el Anexo Il de la Resolucion Ministerial N° 591-2017-
PRODUCE modificado por la Resolucion Ministerial N° 009-2020-PRODUCE, por lo que el
uso del factoraplicado contradice las directrices establecidas, dando como resultado una
sancion desproporcionada e injustamente calculada.

En el presente caso, la autoridad sancionadora ha determinado la responsabilidad
administrativa del sefior SANTOS ANTON por la comision de lainfraccién al numeral 21
del articulo 134 del RLGP, imponiéndole lamultarespectiva.

Con respecto al cdlculode la sancion de multa, conforme al dltimo parrafo del literal c)
del Literal Adel Anexo | de laResolucién Ministerialn.° 591-2017-PRODUCE?, en caso no
se cuente con la cantidad de recurso comprometido, se utiliza la capacidad de bodega
para embarcaciones, ajustandose con los valores detallados en el Anexo Il; en
consecuencia, la autoridad sancionadora procedié a aplicar la sanciéon de multa
conforme aley.

Asimismo, a fin de efectuar el calculo de la sancién de multa, asi como la afectacién y
beneficio ilicito, se advierte en los considerandos de la resolucién impugnada, que la
Direccion de Sanciones—PA al momento de efectuarel calculo de lasancidén de multa, en
virtud al correo electrénico de fecha 19.04.2024° remitido por el profesional de la DSF-
PA,Zonal Piura-Tumbes, de acuerdo alainformacién obtenida en el Sistema de Registro
para el Programa de Inspecciones (SIRPlI - Descarga), considerd que el recurso
hidrobiolégico predominanteen lazona Tumbes durante el mes de agosto de 2021, fue el
recurso hidrobiolégico merluza, sin embargo conforme a su permiso de pesca otorgado
mediante Resolucion Directoral n.° 242-2021-PRODUCE/DGCHD se encontraba
exceptuado de extraer dicho recurso, en consecuencia se considerd el recurso bonito
como segundo recurso predominante en dicha zona. Por lo tanto, la Direcciéon de
Sanciones de Pescay Acuicultura utilizé el recurso correcto para el cdlculo de la multa.

Porlo expuesto, de larevisidon del calculo para la determinacion de la sancidon de multa
impuesta al SANTOS ANTON, se precisa que ésta se ha sido debidamente calculada de
acuerdo a lo establecido en el articulo 35 del REFSAPA y a la Resolucién Ministerial n.°
591-2017-PRODUCE vy sus modificatorias, por consiguiente, carece de sustento legal lo
argumentado.

9 Resolucién Ministerial N.° 009-2020-PRODUCE publicada en el diario oficial El Peruano el 12.05.2020.
10 De acuerdoa lainformacién proporcionada mediante correo electronico de fecha 19.04.2024, obtenida a través del Sistema de
Registro para el Programa de Inspectores (SIRI-DESCARGA), conforme se observa del siguiente cuadro:

MES ESPECIE  TOTAL
AGOSTQ MERLUZA 4515500
BONITO 1000.00

Total AGOSTO 45155.00
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En consecuencia, conformealo expuestoy alo determinado porla Direccidon de Sanciones
- PA en larecurrida, el sefior ROLANDO ECHE incurrid en la infraccion tipificada en el
numeral 21 del articulo 134 del RLGP.

Por estas consideraciones, de conformidad con lo establecido en la LGP; el RLGP; el
REFSAPA;y,

De acuerdo a las facultades establecidas en el articulo del articulo 126° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Ministerio de la Produccidn, aprobado mediante Decreto
Supremo N°002-2017-PRODUCE, el numeral 4.2 del articulo 4 del TUO de la LPAG; el articulo 2°
de la Resolucion Ministerial n.° 517-2017-PRODUCE, el articulo 2° de la Resolucidon Ministerial
n.° 327-2019-PRODUCE, el articulo 3° de la Resolucién Ministerial n.° 016-2014-PRODUCE; v,
estando al pronunciamiento acordado mediante Acta de Sesién n.° 036-2024-PRODUCE/CONAS-
2CT de fecha 07.11.2024, de la Segunda Area Especializada Colegiada Transitoria de Pesqueria
del Consejo de Apelacién de Sanciones;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacidn interpuesto por el sefior
SANTOS EDUARDO ANTON ECHE contra la Resolucidn Directoral n.° 02239-2024-PRODUCE/DS-
PA de fecha 31.07.2024. En consecuencia, CONFIRMAR a sanciénimpuesta porla comisién de
la infraccion tipificada en el numeral 21 del articulo 134 del RLGP; por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion.

Articulo 2.- DECLARAR que la presente Resolucidn agota la via administrativa, no
procediendo ningun recurso en estavia.

Articulo 3.- DEVOLVER el expediente a la Direccién de Sanciones - PA para los fines
correspondientes, previa notificacién al sefior SANTOS EDUARDO ANTON ECHE de la presente
Resolucién conformea Ley.

Registrese, notifiquesey publiquese,
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