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RESOLUCION GERENCIAL GENERAL N° 146-2024/GRP-PEIHAP
Chulucanas, 03 de diciembre de 2024

VISTOS:

Carta N° 247-2024-CONSORCIO R, de fecha 08 de noviembre de 2024, emitido por el
ﬁ‘gpresentante Comin del Consorcio R; Informe Técnico N° 059-2024/JEFE DE SUPRVISION/ING.NJOS de
gﬁiha 14 de noviembre de 2024, emitido por el Jefe se Supervision del Consorcio Supervision Cascapampa;
Arta N® 305-2024/CSC/RCILDPM de fecha 15 de noviembre de 2024, emitido por el Representante Comin
del Consorcio Supervision Cascapampa, ingresado por mesa de partes del PEIHAP mediante Hoja de Registro
y Control N° 02099-2024 de fecha 15 de noviembre de 2024; Informe N° 075-2024/GRP-407000-407800-ES-
“\ HJRC, de fecha 27 de noviembre de 2024, emitido por el Especialista en Supervision del PEIHAP; Informe N°
-f’_ 77-2024/GRP-407000-407800, de fecha 27 de noviembre de 2024, emitido por la Gerencia de Obras y
s "Supervision del PEIHAP: Informe N° 281-2024/GRP-407000-407500, de fecha 02 de diciembre de 2024,

Piura, ¥,

CONSIDERANDO:

Que, de acuerdo a lo establecido en el Manual de Operaciones, aprobado por Decreto Regional N°
003-2018/GRP-GR de fecha 19 de setiembre de 2018, publicado en el Diario E| Peruano el 11 de noviembre
de 2018; el Proyecto Especial de Irgacion e Hidroenergético Alto Piura (PEIHAP) es un organo
desconcentrado de ejecucion del Gobiemo Regional Piura, constituye una unidad ejecutora que cuenta con
autonomia, técnica, econdmica y administrativa, con un &rea de influencia directa e indirecta que comprende
el Ambito territorial de las provincias de Morropon, Huancabamba y Ayabaca (Frias);

Que, conforme a lo establecido en el articulo 13° del Manuel de Operaciones del Proyecto Especial
de Irrigacion e Hidroenergético del Alto Piura (PEIHAP), establece que “La Gerencia General, es el organo
gjecutivo de mayor nivel de la Unidad Ejecutora del PEIHAP, responsable del cumplimiento de sus objetivos
de acuerdo con la politica impartida por el Consejo Directivo y el Gobiemo Regional Piura // E1 Gerente General
es la méaxima autoridad técnica y administrativa, designado por Resolucidn Ejecutiva Regional y depende
directamente de la Gobemacion del Gobiemo Regional Piura™y atendiendo a lo establecido en el Articulo 15°
es la funcion del Gerente General, entre ofras *(...) o) “Suscribir las Resoluciones Gerenciales en asuntos de

su competencia”

Que, el articulo 15° del Manual de Operaciones aprobado por Decreto Regional N° 003-2018/GRP-
GR, sefiala las funciones del Gerente General, precisando en el literal a) lo siguiente: “Dirigir, confrolar,
supervisar y evaluar fa gestion integral del PEIHAP, acorde con las planes, politicas, objetivos y metas que
establezca el Gobiemo Regional de Piura’;

Que, con fecha 30 de noviembre de 2023, la Entidad (PEIHAP) y el CONSORCIO R, suscribieron el
Contrato N° 003-2023-GRP-PEIHAP, para la ejecucién de la Obra: “CREACION DE LA REPRESA
CASCAPAMPA PARA EL SERVICIO DE AGUA PARA RIEGO EN EL DISTRITO DE SONDORILLO,
PROVINCIA DE HUANCABAMBA — PIURA" - SNIP N® 382512,

Que mediante CARTA N° 247-2024-CONSORCIO R, de fecha 08 de noviembre de 2024, el
Representante Comin de! Consorcio R, presenté al Consorcio Supervision Cascapampa la SOLICITUD DE
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LIACION DE PLAZO N° 08, por causal de vencimiento de plazo maximo de absolucién de consulta, seqgun
slablecido en el Art. 193.3 del RLCE;

Que con INFORME TECNICO N° 059-2024/JEFE DE SUPERVISION/ING.NJOS de fecha 14 de
noviembre de 2024, el Jefe de Supervisidn, Ing. Noé Jorge Orliz Saldafia, hace llegar a CONSORCIO
SUPERVISOR CASCAPAMPA, EL INFORME TECNICO DE LA EVALUACION DE LA SOLICITUD DE
_ PLIACION DE PLAZO N° 08, donde concluye dar por NO APROBADA la solicitud de ampliacion de plazo
¢NT 08, debido a los siguientes argumentos:

1. Extemporaneidad de lz Consulta: La consulfa en que se fundamenta fa solicitud fue realizada el
12/06/2024, fecha posterior al plazo previsto para la culminacion de fos Irabajos de la pantalla de
inyecciones, cuya conclusion estaba programada para el 11/05/2024. Esto demuesira que la consulta se
presenid de manera lardia, cuando la aclividad ya deberia haber estado finalizada segun el cronograma
vigenfe.

2. Falta de afectacion a la rula critica: Conforme al Articulo 197 del RLCE, las ampliaciones de plazo daben
eslar justificadas dnicamente cuando la causal afecta directamente la ruta critica del prayecto. En esle
caso, fa consulta exfemporanea no impacta en la nuta critica, ya que los lrabajos de la pantalla de
inyecciones ya deberian haberse complelado en el momento de la solicitud

3. Responsabilidad Exclusiva del Contratista en la Revision del Expediente Técnico: El conlratista es
responsable de revisar el expediente téonico desde el inicio de fa obra v plantear las consullas perinenies
en elapas tempranas. La falta de anticipacian en la presentacion de consultas, como en este caso, denola
ung failta de diligencia alrbuible al conlratista y no justifica una ampliacién de plazo.

4. Innecesariedad de fa Ampliacién para partidas concluidas: La ampliacion solicitada prelende extender
el plazo sobre una aclividad que, segin el cronograma, ya estaba concluida. Conforme al Articulo 198.1
dal RLCE y fas apiniones dal OSCE, no es procedente una ampliacion sobre partidas finalizadas ni cuando
la consuita no influye en ia ejecucion conlinua del proyecto.

5. Dado que la consulta fuera de plazo y sin un impaclo en la nita critica del cronograma vigente, la
Supenvisitn de Obra concluye que no existen fundamenlos validos para otorgar fa ampliacion de plazo N°
08. Por fo lanto, se recomienda denegar la solicitud de ampliacion de plazo presentada por el conlrafista,
instando & este a cumplir con fos plazos conlractuales establecidos para garantizar la conclusidn de la
obra en el empo previsio,

(o)

Clue, mediante CARTA N® 0305-2024/CSC/RC/LDPM de fecha 15 de noviembre de 2024 ingresada
por mesa de partes del PEIHAP, a través de Iz Hoja de Registro y Control N® 02099-2024 de fecha 15 de
noviembre de 2024, el CONSORCIO DE SUPERVISION CASCAPAMPA ingresé el Informe Técnico de
Evaluacion de la Solicitud de Ampliacion de Plaza N* 08;

Que, con Informe N° 075-2024/GRP-4070000-407800-ES-HJIRC, de fecha 27 de noviembre de
2024, el Especialista en Supervision de la Gerencia de Obras y Supenvision del PEIHAP emilid su informe
opinando que se declare IMPROCEDENTE la solicitud de Ampliacion de Plazo Parcial N° 08, por ciento quince
(115) dias calendario solicitado por el Contralista Consorcio R;

Cue, con Informe N° 477-2024/GRP-4070000-407800 de fecha 27 de noviembre de 2024, el
Gerente de Obras y Supervision del PEIHAP, sefiald a la Gerencia General lo siguiente:

Tt
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IX. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Luego de realizada la revisién a los sustenlos indicados, opino se declare IMPROCEDENTE la solicitud de
Ampliacion de Plazo N°08, por ciento quince (115) dias calendarios solicitadas por el conlratisia consocio R,
puesto que el conlratista realiza |a invocacion del numeral a), del arliculo 197 del reglamento de la ley de
contrataciones con el estado, donde (...) El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por
cualquiera de las siguientes causales ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del programa
de ejecucion de obra vigenle al momento de la solicitud de ampliacidn: a) Atrasos ylo paralizaciones por
causas no atribuibles al contratista, la cual bajo el andlisis y opinidn del suscrilo, se evidencia que es de
enlera responsabilidad del contratista CONSORCIO R, realizar una planificacién cportuna para la ejecucian de
las partidas objeto del contrato, asi mismo, de acuerdo al Numeral 32.6 del Articulo 32 del Texto Unico Crdenado
de la LCE, se tiene que ‘el conlralista es responsable de realizar correctamente fa tofalidad de las prestaciones
derivadas de la ejecucion del contrato. Para ello, debe realizar todas las acciones que estén a su afcance,
smpleando la debida diligencia y apoyando el buen desarrolfo conlracfual para conseguir los objetivos
ptiblicos previstos.”, es por ello, que la causal que invoca el conlratista para la solicitud de Ampliacion de Plazo
N®08 no se configura dentro de lo establecido en el numeral a), del arliculo 197 del RLCE: a} Alrasos ylo
paralizaciones por causas no atribuibles al conlralista.

Que, en este orden de cosas, la normativa de Contrataciones del Estado - Texto Unico Ordenado

de la Ley N° 30225, Ley de Contralaciones del Eslado - en adelante LCE - y el Reglamento de la Ley de
contrataciones del Estado aprobado con Decreto Supremo N° 344-2018-EF - en adelante el RLCE, sefiala lo

siguiente:

# Leyde Conlrataciones del Estado - Ley N® 30225

Articulo 32. El contrato

32.6 El contratista es responsable de realizar correctamente la totalidad de las prestaciones derivadas
de la ejecucion del conlrato. Para ello, deba realizar todas las acciones que eslén a su alcance,
empleando la debida diligencia y apoyando el buen desarrollo conlractual para conseguir los objetivos

piblicos previstos. (El énfasis es nuestro).

Articulo 34, Modificaciones al Conlrato

(o)

34.9 El Contratista puede solicifar la ampliacion del plazo pactado por afrasos y paralizaciones ajenas a su
voluntad debidamente comprobados y que modifiquen el plazo contractual de acuerdo a lo que establezca el
regiamento.

Reglamento de la Ley de Contralaciones del Estado aprobado con Decreto Supremo N° 344-2018-EF.

Articulo 193, Consultas sobre ocurrencias en la obra

193.1. Las consultas fas formula el residente de obra en el cuademo de obra y se diigen al inspector o
supernvisar, Sequn corresponda.

{...).

193.3. En caso que el inspector o supervisor considere que las consultas no requieren de fa opinin del
proyeclista, las absuelve dentro del plazo méximo de cinco (5) dias, contados a partir del dia siguiente
de anotadas en el cuaderno do obra.

193.4. Vencido el plazo previsto en el numeral precedente, sin que el inspeclor o supervisor absuslva las
consultas, el confratisla remile las consultas directamente a la Enlidad dantro de los dos (2) dias siguientes. La
Entidad absusive las cansuitas en un plazo méximo de cinco (5) dias, contados desde el dia siguiente de recibida
la comunicacion del conltralista,

183.5. En caso que el inspeclor o supendsar considere que fas consullas requigren da la opinidn del proyectisia,
{as remite a la Enlidad, con copia al conlratista, denlro del plazo maximo de cualro (4) dias, conladas a partir
del dia siguienle de anotadas en el cuadero de obra.” {*) Aiculo modificado por el articulo 2 del Decrelo
Suprema N® 234-2022-EF, publicado el 7 de ocfubre de 2022,
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193.6 En ef supuesto previsto en el numeral anferior y siempre que las consullas puedan implicar una
modificacion del expediente lécnico de obra, el inspector o supervisor emite el informe téenico correspondiente,
pronunciandose respecto de las consultas formuladas por el residente de obra,

183.7. La Entidad remite al proyectista las consuitas del residente de obra y el informe técnico del inspeclor o
supenvisor, en un plazo maximo de dos (2) dias, conlados desde el dia siguiente de recibidos. El proyectista se
pronuncia en un plazo maxima de diez (10) dias, confados a parlir del dia siguiente de recibida la comunicacidn
de fa Enlidad.

193.8. La Entidad absuelve las consullas y, en los casos que corresponda, comunica al confralista fas
medidas que debe adoplar, con copfa al inspector o supervisor. La cilada comunicacion se realiza dentro
del plazo méximo de cinco (5} dias, conlados desde el dia siguiente de recibida fa opinién del proyectista
sobre fas consullas, o de vencido el plazo para que el proyectista remita su opinion.

193.9. 5 vencidos fos pfazos sefialados en fos numerales 193.3 y 193.8, el inspeclor o supervisor, o la
Entidad, segin corresponda, no absuelven las consullas, el contratista tiene el derecho a soficitar
ampliacion de plazo contractual por el tiempo correspondiente a fa demora. Esta demora se compula
sdlo a partir de la fecha en gue fa no ejecucién de los trabajos materia de la consulta empiece a afectar
fa ruta critica del programa de ejecucion de fa obra, (El énfasis es nwestra)

Articufo 197°.- Causales do Ampliacién de Plazo

El contratista puede salicitar la ampliacién de plazo pactado por cualquiera de las siguienles causales afenas
a su voluniad, siempre que modifiquen la ruta critfca del programa de ejecucién de obra vigente al
momento de la solicifud de ampliacién:

1. Alrasos y/o paralizaciones por causas no alribuibles al conlratista.

2. Cuando es necesaro un plazo adicional para la ejecucion de Ja prestacion adicional de obra. En esle caso,
el conlralista amplia el plazo de las garantias que hubiere olorgado.

3 Cuando es necesarno un plazo adicional para la ejecucin de los mayores melrados, en contralos a precios

unitarios. (El énfasis es nuestra)
Articulo 198%- Procedimiento de Ampliacién de Plazo

198.1 Para que proceda una ampliacidn de plazo de conformidad con lo establecido en el atlculo precedents,
gl contralista, por inlermedio de su residente anola en ef cuadernc de obra, ef inicio y ef final de fas
circunslancias que a su criterfo determinen ampliacién de plazo y de ser el caso, el defalle del riesgo no
previsto, sefalando su efecto y fos hitos afectados o no cumplides. Tralindose de mayores melrados
en conlralos a precios unitarios, ef residente anota en el cuaderno de obra el inicio de fa causal, luege
de Iz conformidad emitida por el supervisor, y el final de esia a la culminacion de fos trabafos. Dentro de
fos (15) dias siguienles de concluida la circunstancia invocads, el conlratista o su representanle legal solicita,
cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacidén de plazo anle el inspector o supenvisor, seguin corresponda, Con
copia a la Enlidad, siempre que la demora afecle la ruta critica del programa de ejecucién de obra vigente. (E1

énfasis es nuestra)
198 2 El inspecior o supervisor emite un fnforme que sustenta técnicamente su opinién sobre fa soficitud

de ampliacién de plazo y lo remite a la Eniidad y al confratista en un plazo no mayor de cinco (05) dias
habiles, contados desde el dia siguiente de preseniada la solicilud. La Entidad resuelve sobre dicha
ampliacién y nolifica su decisidn al contratista en un plazo méxime de quince (15) dias habiles, contados
desde el dia siguiente de fa recepcidn del indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo
responsabilidad. De no emitirse pronunclamiento alguno denfro del plazo sefafado, se tiene por
aprobado lo indicado por el inspector o supervisor en su informe. (E! énfasis es nusstro).

198.3 En caso el inspeclor o supenvisor no emita el informe al que se refiere el numeral anferior, la Entidad
resuehve sobre la Ampliacidn solicitada y nolifica su decisidn al confratista en un plazo maximo de quince (15)
dias habiles, contados desde el vencimiento del plazo previsto para el inspecfor o supenisor, bajo
responsabilidad.

198.4 Si dentro del plazo de veinte (20} dias habiles de presentada la solicifud, fa entidad no se pronuncia y no
existe opinion del supervisor o inspeclor, se considara ampliado el plazo solieitado por el conlralista.

(-

10986 Cuando se lrale de circunstancias que no fengan facha pravista de conclusian, hecho que es dabidamentes
acreditado y sustentada por el confralisla de obra, ¥ no se haya suspendido el plazo de ejecucion confraclual,




RESOLUCION GERENCIAL GENERAL N° 144-2024/GRP-PEIHAP
Chulucanas, 03 de diciembre de 2024

el contralista puede soficitar y la Enfidad oforgar ampliaciones de plazo parciales, a fin de permitir que el
contralista valorice los gastos generales por dicha ampliacion parcial, para cuyo efecto se sigue el procedimiento
anfes sefalado. (£ énfass es nuesha)

()

Que, de la precitada normativa, queda claro que el articulo 197° del Reglamento de la Ley de
nirataciones del Estado, contempla la posibilidad legal para que el conlratista responsable de fa ejecucion,

_ Que, la “*Ampliacién de Plazo N® 08" presentada por el Consorcio R (Integrade por la EMPRESA

>"CONDIAL ELRL. Y LA EMPRESA CONSTRUCTORA E INVERSIONES J.M. NAZARETH E.LRL.), sefiala

< que ha cumplido con lo previsto y/o formalidades que exige el articulo 197° y 198° del citado RLCE, respecto
al procedimiento de la ampliacion de plazo, anotando en el cuaderno de obra el inicio de la causal - Asiento
388 de fecha 29 de agosto de 2024, y como fin de la causal - Asiento N° 439 de fecha 24 de octubre de
2024 circunstancias que a su criterio respaldan su solicitud de la ampliacion de plazo; conforme al Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado Ariculo 197°.a. que textualmente sefala: "197.a, Atrasos ylo
paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.” generada por vencimiento del plazo maximo de
absolucidn de consulta, segin lo establecido en el Articulo 193.3 del RLCE, cual respuesta debid ser
absuelta como fecha maxima el dia 01.07.2024 afectacién que fue evaluada el cronograma vigente,
afectando a las partidas que forman parte de |a ruta critica, procediendo a comunicar al Supervisor de
Obra oportunamente - 08 de noviembre de 2024, precisando lo siguiente:

2. LAS PARTIDAS QUE FORMA PARTE DE LA RUTA CRITICA DEL
CRONOGRAMA VIGENTE EL CUAL FUE AFECTADO POR LA DEMORA EN
LA CONSULTA SEGUN LO ESTABLECIDO EN EL ART. 153 DEL RLCE

7.21 La causal comespondiente a la presente solicitud es por causa no alribuible al
Conltralista, cuya ocurrencia y vigencia se demueslra a travos de los aslentos del cuadermo
de obra y, asimismo, es de mencionar que los lineamientos para solicitar la Ampliacion de
Plazo, se enmarca en la LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO LEY N®302255
APROBADO BAJO DECRETO SUPREMO N°344-318-EF REGLAMENTO DE LA LEY DE
CONTRATACIONES DEL ESTADO Art 197,

Las parlidas criticas afectadas por la demora en la absolucién de la consulta son las
siguigntes:

03 Programada automaticamente PRESA CASCAPAMPA {L=156.0 m., H=30.45m.)
03.06 01 Programada aulomalicamente PERFORACIONES DIAMANTINAS
C/RECUPERACION DE TESTIGOS, @ HQ A NQ, PROF. HASTA 40 M. (VERTICAL O
INCLINADA)

03 06.02 Programada automaticamente PERFORACIONES ROTOPERCUSIVAS  PARA
INYECCIONES @ HQ/NOQ/BO! AQ VERTICALES

03.06.03 Programada sulomalicaments INYECCIONES - TRABAJOS
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7.3.2. Que de acuerdo al Articulo 198.1 del RLCE, indica que: “Para que proceda una
ampliacién de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo precedente, 6l
conlralista, por intermedio de su residents anota en el cuaderno de obra, el inicio y el final de
las circunstancias que a su criterio determinen ampliacién de plazo (...). Dénltro de los quince
(15) dias siguientes de concluida la circunstancia invocada, el conlralista o su reprasentante
legal solicita, cuantifica y sustenta su soficitud de ampliacidn de plazo ante el inspector ©
supervisor, seglin cormesponda, con copia a la Enlidad, slempre que la demora afecte la ruta
critica del programa de efecucion de obra vigente.(...)".

7.3.3 De lo mencionado en el parrafo anterior, podemos tomar en consideracion que el inicio
dé 1a causal, es medianté el Asiento N°306 de fecha 12,06.24, donde sé realiza la ¢onsulla
Supervisor, y el mismo quién debi0 realizar el procedimiento segun lo estipulado en el art.
193.3 del RLCE. \\I\

Consulla

Absolucién
19d.. 115d.c
(40¢ para la Supervision) Plato excedido para

115 de parala Entidad)
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7.3.4 Podemos cbservar en la imagen anlenor, que debido a que se desconoce el fin de la
causal y qua la ampliacidn de plazo esta tipificada en el Adt. 197 a) Alrasos yio paralizaciones
por causas no alribuhles al contratista, y teniendo al consideracidn el Asiento N° 306 da fecha
12.06 24 como inicic de causal y facha fin parcial el Asianto N*453 de fecha 24.10 2024, y de
acuerdo a los plazos peavisios an el AL 1233, la ampliacion de plazo se suslenta bajo el
ampare de ko estiputado en el Art. 193 5 del RLCE, trasladando la fecha de fin al dia 27 03 25,
pod un lotal da (115) Ciento quince do. al cronograma aprobado con fecha fin vigente
contractual 02 12 2024,

ViIl. PETITORIO
10.1. Se soficila la Ampliacidn de Plazo N'08 por (115) clento quince dias calendario, por el
afecta la VENGIMIenTO DEL PLAZO MAXIMO DE ABSOLUCION DE CONSULTA, SEGUN
LO ESTABLECIDO EN EL ART.151.3 DEL RLCE, CUAL RESPUESTA DEBIO SER
: ABSUELTA COMO FECHA MAXIMA EL DIA 01.07.2024. AFECTACION QUE FUE
\ EVALUADA EL EL CRONOGRAMA VIGENTE, AFEGTANDO A LAS PARTIDAS QUE
g i FORMAN PARTE DE LA RUTA CRITICA, que extienden la facha de lrmino da la obra hasta

el 27 03 2025 & ﬁ

vEl

%

Que, el Informe Técnico de la Supervision de Obra - el Cansarcio Supervision Cascapampa desvirtia
lo indicado por el Contralista Consorcio R, precisando lo siguiente:

» Respecto a la causal invocada por el Conltratista Consorcio R, sobre vencimiento del plazo
maximo de absolucién de consulta, segun lo establecido en el Articulo 193.3 del RLCE,
cual respuesta debid ser absuelta como fecha maxima el dia 01.07.2024 afectacion que
fue evaluada el cronograma vigente, afectando a las partidas que forman parte de la ruta
critica; al respecto el Consorcio Supervision Cascapampa opina técnicamente sefialando que
para cuantificar la Ampliacion de Plazo N° 08 se debe tener en cuenta el Inicio ¥ Fin de Causal
solicitados por cuaderno de obra.

INICIO DE CAUSAL ANOTADO MEDIANTE ASIENTO DE CUADERNO DE OBRA N° 388 DE
FECHA 29/08/2024; asiento de inicio que toma el contratista Consorcio R para registro del inicio
de la causal por demora en la absolucion de la consulta.

Asiento N° 388: Dol Residente (29.08.2024)

{...) La supewvision con asiento N. 359 indica ol conlratista que solicitard a fa entidad fa consulta
de la aprobacion de 02 perforaciones diamantinas, una en cada eslibo de la presa y de acuerdo
al art. N. 193.3 se establoce que la entidad heno un plazo de 15 dias para su pronunciamienlo,
motivo por el cual el conlratista solicita a la supervisién que nos rentila una copia de fa consulia
elovada a la Entidad, sefialando que por la demora en la absolucidn de la consulta el contralista
de acuerdo al arl. N. 197 "ATRASOS Y PARALIZACIONES NO ATRIBUIBLES AL
CONTRATISTA" que de acuerdo a lo indicado en el parafo anterior y lomando en
consideracion a los plazos del art. N. 193.3 y el asiento donde el supervisor nos comunica que
elevard la consulla a la entidad.

Comiiniicamos que fomarfa conia inicio de catisal ef dia 29.08 24 por damiora e fa abisolticion
de consulta, reservando el derecho de presemlar la ampliacion de plazo correspondionte de
acuerdo a los procedimientos doscritos en el art. N. 198 dol RLCE (..). /-

mp.s’r.wr 0R
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RESOLUCION GERENCIAL GENERAL N° 164-2024/GRP-PEIHAP
Chulucanas, 03 de diciembre de 2024

FIN DE CAUSAL ANOTADC MEDIANTE ASIENTC DE CUADERNO DE OBRA N° 439 DE
FECHA 24/10/2024; asiento de fin de causal que toma el contratista Consorcio R.

522, FIN DE CAUSAL

Asiento N° 439; Del Residente {24.10.2024)

()

Tomando la autorizacion de la supervision respeclto a la ejecucion de la parlida perforacion
diamantina con recuperacién de testigos HQ a NQ prof. Hasta 40m (vertical o inclinada). por
fo cual s inicit of dia de hoy el traslado de la magquinaria que realizara eslos trabajos hacia
la obra.

{...) Se comunica al Supervisor que de acuerdo a la autorizacidn brindada para la efecucion
da las perforaciones se clerra la causal de ampliacion de Plazo en atencion a la consulla
reahzada con fecha 12 0624, asiento N. 306 por lo cual se va a proceder de acuerdo af arl.
N. 198 do! RLCE.

s Respecto a la Demora en la Absolucion de la Consulta que afectd la Ruta Critica del
Programa de Ejecucion de Obra. Acorde a lo senalado en el Articulo 193.9. Si vencidos los
plazos seiialados en los numerales 193.3 y 193.8, el inspector o supervisor, o la Entidad,
segln corresponda, no absuelven las consultas, el contratista tiene el derecho a solicitar
ampliacion de plazo contractual por el tiempo correspondiente a la demora. Esta demora
se computa sélo a partir de |a fecha en que la no ejecucién de los trabajos materia de la
consulta empiece a afectar la ruta critica del programa de ejecucién de obra.

s Asimismo, la Supervision de Obra manifiesta que la CONSULTA fue registrada con fecha
12/06/2024. E| RESIDENTE DE OBRA en el CUADERNO DE OBRA, REGISTRA LAS
SIGUIENTES CONSULTAS através de ASIENTO N® 306, SIENDO LA INVOLUCRADA PARA
LA AMPLIACION DE PLAZO 08, la siguiente:

CONSULTA N°03: "PERFORACIONES DIAMANTINAS PARA DEFINIR LA PANTALLA
DE INYECCIONES EN EJE DE PRESA".

“De acuerdo a la evaluacidn de nuestro especialista, ingeniero gedlogo geotecnista, David
Mancea Simons, conjuntamente con el residente y su especialisia en presas fuego de una
visita de campo, ha determinado que los 150 m que tiene la longitud del gje de presa, solo
60m tienen 5 perforaciones diamantinas, quedando 90 m sin ninguna perforacion y sin
respaldo geotécnico, con el cual se pueda sustentar una pantalla de inyecciones que Nos
garantice que se va a lograr fa impermeabilidad en la roca fisurada,

Se consulta a la supervision de fa necesidad de conlar con la informacién geotécnica
suficiente a todo lo largo del efe de presa que incluye los estribos de la presa, proponiendo
la ejecucion de dos perforaciones diamantinas una en cada estribo del eje de Ia presa, con
la cual se determinara el dicho menciona miento final de la pantalla de inyecciones.

de la obra y nuestro especialista en Presas, inspeccionando el efe de presa para
compatibilizarlas con lo indicado en el expediente técnico, y evaluar sus condiciones
geoléenicas para tomar decisiones sobre el adecvado tratamienio de las inyecciones y se
garantice el sello en la zona rocosa de la cimentacidn de la presa’. (sic)




RESOLUCION GERENCIAL GENERAL N° 166-2024/GRP-PEIHAP
Chulucanas, 03 de diciembre de 2024

» Plazos sefalados en los numerales 193.3 y 193.8 para la absolucion de la consulta

PLAZO SENALADO EN EL ART.193

FECHA

L CONSULTAS a través de ASIENTO N° 306

recibida con fecha 14/06/2024

:Ed CONSULTA fue registrada con fecha 12/06/2024. El RESIDENTE DE
SOBRA en el CUADERNO DE OBRA, REGISTRA LAS SIGUIENTES

12/06/2024

£1 CONTRATISTA: CONSORCIO R, cumpli6 con presentar el INFORME
— | TECNICO NECESARIO, mediante CARTA N° 144-2024-CONSORCIO R,

14/06/2024

I} tia siguiente de anotadas en el cuaderno de obra.”

efectivo el dia 18/06/2024.

sia] 193.5. En caso que el inspector o supervisor considere que las consultas
““t\requieren de fa opinion del proyectista, las remite a la Entidad, con copia al
“Crontratista, dentro del plazo méaximo de cuatro (4) dias, contados a partir del

; 2\, | siguiente de recibida la comunicacion de fa Entidad.”

193.7. La Entidad remite al proyectista las consultas del residente de obra y
el informe técnico del inspector o supervisor, en un plazo maximo de dos (2)
dias, contados desde el dia siguiente de recibidos. El proyectista se
pronuncia en un plazo maximo de diez {(10) dias, confados a partir del dia

‘| La consulta ha sido anotada con fecha 12/06/2024, y INFORME TECNICO 18/06/2024
NECESARIO, mediante CARTA N° 144-2024-CONSORCIO R, recibida con fecha
14/06/2024. Por ello se da por atendida la consulta a partir del 14/06/2024 y el
plazo maximo de cuatro (4) dias, contados a partir del dia siguiente de anotadas
en el cuaderno de obra, en este caso a partir de presentado el informe, se hace

3070672024

partir del 01/07/2024

Por ende la fecha a partir de la cual existe demora en la absolucidn de la consultaes a

siguientes:

ltem MNombre de tarea

03.06 PANTALLA DE INYECCIONES

PERFORACIONES DIAMANTINAS
03.06.01 C/RECUPERACION DE TESTIGOS, @ HQ A NQ,
PROF. HASTA 40 M. (VERTICAL O INCLINADA)

03.06.02 PERFORACIONES ROTOPERCUSIVAS FARA
TR INYECCIONES & HQINQYBQY AQ VERTICALES

03.06.03 INYECCIONES - TRABAJOS
03.06.04 SUMINISTRC DE CEMENTO TIPO I
03.06.05 SUMINISTRO DE BENTONITA
03.06.06 SUMINISTRO DE PLASTIFICANTE

Duracién
Calendarios

De la revision mostrada se observa que las partidas involucradas dentro de |las consultas son las

Comilenzo Fin

130 dias 03/01/2024 11/05/2024

38 dias

40 dias

39 dias
23 dias
23 dias
23 dias

27/03/2024 03/05/2024

A0/03/2024 08052024

03/04/2024 11/05/2024
03/01/2024 25/01/2024
03/01/2024 25/01/2024
03/01/2024 25/01/2024

En la revision del calendario de obra vigente, se observa que la consulta ha sido realizada
el 12/06/2024, fecha posterior a la fecha de fin, en la cual los trabajos de PANTALLA DE

INYECCIONES debieron ser terminados. (sic)

Que, en este contexto, la Opinion Técnica de la Supervision Consorcio Cascapampa precisa: (...) la
denegacion de la ampliacion se fundamenta en el hecho de que, segin el calendario de obra vigenle, la
consulta fue realizada el 12/06/2024, es decir, una vez que ya habia vencido el plazo previsto para la conclusitn
de los lrabajos de la pantalla de inyecciones, el cual fue el 11/05/2024.
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RESOLUCION GERENCIAL GENERAL N° 166-2024/GRP-PEIHAP

Chulucanas, 03 de diciembre de 2024

= El calendario de obra establecia que las aclividades relacionadas con la pantalla de inyecciones debian
mﬁ%‘\cumplet&m& antes de la fecha en que se presentd la consulta. Esto indica que la demora en la absolucion de
i, ‘fi,;-:ahha consulta no afectd la ejecucion de actividades en ruta crilica, ya que, para cuando se planted, los trabajos
* delpantalla de inyecciones deberian haber estado concluidos conforme al cronograma inicial.

indicado por la supervisin de obra se sustenta técnicamente mediante los siguientes argumentos:

1.

Impacto en la Ruta Critica

Conforme al Articulo 197 del RLCE, para que una causal de ampliacion de plazo sea valida,
debe afectar |a ruta critica del cronograma de obra vigente. Sin embargo:

[ ]

2.

La aclividad relacionada con la pantalla de inyecciones ya debia estar concluida antes de la
fecha en que se solicitd la consulta. Esto significa que la consulta no afectd la ruta critica,
ya que el calendario de obra establecia que esta larea debia estar finalizada antes del
12/06/2024.

OSCE ha indicado en diversas opiniones técnicas que las ampliaciones de plazo deben
sustentarse en una afectacion demaostrada a la ruta critica, de manera que cualquier retraso
que no impacte directamente en el cumplimiento del plazo contractual no puede justificar
una ampliacidn.

Responsabilidad Exclusiva del Contratista en la Revision Técnica del Expediente

OSCE establece que es responsabilidad del contratista revisar exhaustivamente el expediente
técnico al inicio de la obra, anticipando posibles consuitas o aclaraciones. Esta revision
temprana es crucial para prever situaciones que puedan afectar la ruta critica:

El contratista tuvo la oportunidad de plantear consultas o aclaraciones durante la etapa de
observaciones del expediente o en las primeras fases de ejecucidn. Al no hacerlo en el
momento adecuado, cualquier consulta extemporanea es atribuible dnicamente a una falta
de diligencia del cantratista y no justifica una ampliacion de plazo.

Innecesaridad de la Ampliaci6n para Partidas Concluidas

La ampliacion de plazo solicitada se basa en una aclividad ya concluida segun el calendario
inicial. Segun el Articulo 198.1 del RLCE, una ampliacidn de plazo no puede justificarse
sobre partidas que han sido concluidas o cuyos trabajos no dependen directamente de Ia
consulta realizada:

El solicitar una ampliacion sobre actividades ya culminadas contraviene el proposito de las
ampliaciones de plazo, que deben aplicarse exclusivamente a trabajos en proceso dentro
de la ruta critica. OSCE enfatiza que no se puede otorgar una extension de plazo por causas
que no interrumpen la ejecucion real y continua de la obra.

Opinién del OSCE scobre la Demora en la Solicitud de Ampliaciones

En sus opiniones, OSCE ha senalado que las solicitudes de ampliacion de plazo deben ser
oportunas y presentarse conforme a los plazos establecidos en la nermativa. Una solicitud
de ampliacidn presentada fuera del plazo debido, sin sustento en la afectacion de la ruta
critica, no constituye motivo valido para su aprabacian.

En casos analogos, OSCE ha ratificado que la demora en la presentacion de consultas
necesarias para la ejecucion de actividades criticas es responsabilidad exclusiva del
contratista. 5i este presenta la consulta o la solicitud de ampliacidn de forma tardia, se
entiende que dicha demora no puede ser atribuida a la entidad y, por lo tanto, la ampliacian
no procede.

10
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En base al analisis realizado, esta supervision de obra concluye lo siguiente:

Dado que la consulta fue presentada de manera extemporanea, una vez que la actividad en
cuestion debia estar terminada, no se puede justificar una ampliacion de plazo por este
motivo. La Supervisidn concluye que el retraso alegado por el contratista no impacta en la
ruta critica del proyecto y, por lo tanto, recomienda denegar la ampliacion de plazo solicitada.

1.1. CUANTIFICACION DE DIAS DE LA AMPLIACION DE PLAZO N° 08

Para determinar la cuantificacién de la AMPLIACION DE PLAZO N° 08, se restan entre sila
MUEVA FECHA DE FIN DE OBRA POR LA AMPLIACION DE PLAZO N° 08 y la FECHA
DE TERMINO CONTRACTUAL VIGENTE, es asi que la cuantificacion, se calcula de la
siguiente manera;

NUEVA FECHA DE FIN DE OBRA (-) FECHA DE TERMINO DiAS
POR LA AMPLIACION DE PLAZO N° 08 “!'| CONTRACTUAL VIGENTE CALENDARIO
| 02/12/2024 (-) 02/12/2024 | 00D.C

CERO (00) DiAS CALENDARIO

Por lo que se demuestra que la AMPLIACION DE PLAZO N° 08 ES POR CERO (00) DIAS
CALENDARIO; concluyendo que la solicitud de ampliacién de plazo se da por NO
APROBADA.

Que, aunado a lo ya expuesto, la Gerencia de Obras y Supervision del PEIHAP, asi como el
Especialista en Supervision del PEIHAP emiten opinion técnica respecto a la solicitud de Ampliacién de Plazo
N® 08, presentado por el contratista CONSORCIO R (integrado POR LA EMPRESA CONDIAL ELRLL Y LA
EMPRESA COMSTRUCTORA E INVERSIONES J.M. NAZARETH E.LR L)) y que de acuerdo a su analisis y
evaluacion opinan que se debe declarar IMPROCEDENTE, maxime cuando el Gerente de Obras y Supervisién
del PEIHAP de su andlisis respectivo se desprende entre otros lo siguiente:

()

Asimismo, se evidencia que, segin el cronograma vigente, el contratista CONSORCIO R,
tuvo el tiempo suficiente para plasmar y realizar las consultas de manera oportuna, previo
a_su inicio contractual, siendo esto de entera responsabilidad del contratista, esta
afectacion a la ejecucién de dichas partidas refleja un retraso a la ejecucion contractual.
Es evidente que a la fecha no hay ejecucién contractual alguna respecto a las partidas
invocadas a fin de sustentar la ampliacion de plazo N° 08, esto demuestra que el analisis
realizado por el contratista y supervision corresponde a razones atribuibles al
CONSORCIO R, ya que dentro de la correcta planificacion de la ejecucion de las partidas
contractuales, la empresa a través de su residente, de manera oportunay previo a su inicio
contractual debié advertir, que dicha imposibilidad y proceder de acuerdo a ley.

Asi mismo el contratista realiza la invocacion del numeral a), del articulo 197 del
reglamento de la ley de contrataciones con el estado, donde:

(...) El contratista puede solicitar la ampliacién de plazo pactado por cualquiera de las
siguientes causales ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del
programa de ejecucién de obra vigente al momento de la solicitud de ampliacion: a)
Atrasos ylo paralizaciones por causas no atribuibles al contratista (...}, quedando evidente
bajos los fundamentos anteriores que los alrasos son atribuibles al contratista
CONSORCIO R, va que dichas partidas debieron culminar el mes de mayo del 2024. (EI
énfasis es nuesltro)
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Que, a través del Informe N® 281-2024/GRP-407000-407500 de fecha 02 de diciembre de 2024, el
) ﬁ%ﬁfg:.?\%‘;ente de Asesoria Juridica manifiesta que previo analisis y evaluacion del caso submalena, sefiala que en
5’% plimiento de las normas legales que amparan toda ampliacion de plazo, ésta debe cumplir con el
; =fdcedimiento y los plazos referidos, regulada en la normativa de conlrataciones del Estado aplicable, por lo
q es comin y habitual que se presenten sucesos (inesperados o no). Sucesos que tienen la virtualidad de
sionar atrasos y paralizaciones. Sucesos que, si bien no siempre resultan impulables a las pares
contratantes, estos deben ser debidamente comprobados y/o acreditados de acuerdo a la normativa de
contrataciones del Estado; y habiendo evaluado la documentacién alcanzada opina que se debe continuar con
el lramile y DECLARAR IMPROCEDENTE la solicitud del Consorcio R respecto a la “Ampliacion de Plazo
.<\N" 08", causal: “Atrasos ylo paralizaciones por causas no atribuibles al contratista"”, por ciento quince
%%(115) dias calendario, generada por vencimiento del plazo maximo de absolucién de consulta, segin lo
stablecido en el Art. 193.3 del RLCE, cual respuesta debio ser absuelta como fecha maxima el dia 01.07 2024
afectacion que fue evaluada el cronograma vigente, afectando a las partidas que forman parte de la ruta critica;
conforme a los informes técnicos emitidos, tanto del Consorcio Supervision Cascapamga, el Especialista en
Supervision del PEIHAP y la Gerencia de Obras y Supervision del PEIHAP los cuales por unanimidad de
acuerdo a su evaluacion y analisis concluyen que se debe declarar IMPROCEDENTE lo solicitado por el
5 ‘j\;} Consorcio R referente a la solicitud de Ampliacian de Plazo N® 08, precisando que la Gerencia de Asesoria
i ?c Juridica sustenta |a presente opinion, en los presentes informes técnicos que han emitido las areas técnicas
;y de la Enlidad, siendo de entera responsabilidad las mismas; por lo cual se desprende que ello es conforme y
o dentro del marco técnice-legal pertinente, y teniendo en cuenta que la Gerencia de Asescria Juridica no es un
organo especializado para emitir opiniones netamente técnicas o de especialidad de ingenieria; la presente
opinion se circunscribe a la parte legal normaliva y la proyeccion del acto resolutivo que aprueba el expediente
antes referido, teniendo en cuenta el principio de conducta procedimental referido al respeto mutuo, la
colaboracion y la buena fe que enmarca el principio de confianza de la administracion pablica que aplica la
doclring;

Que, por otro lado, el Gerente de Asesoria Juridica hace hincapié respecto al plazo establecido en el
numeral 198.2 del Articulo 198 del RLCE, a fin de determinar si la Entidad (Proyecto Especial de Imgacion e
Hidroenergético del Alto Piura) se encuentra dentro del plazo para resalver sobre dicha ampliacion, al respecto
sefiala que la documentacién ingresd por mesa de partes de esla Entidad - Hoja de Registro y Control
N® 02099-2024 con fecha 15 de noviembre de 2024 y considerando que se tiene como plazo 15 dias habiles
para resolver dicha ampliacién y notificarla, a través del SEACE su decision al contratista (...) bajo
responsabilidad; y estando dentro del plazo, se procede a emilir el acto resolutivo, conforme a la atribucian
conferida a través de la Resolucidn Ejeculiva Regional N® 893-2016/GOBIERND REGIONAL PIURA-GR, de
fecha 30 de diciembre de 2016, Anexo "F'; de acuerdo a los informes técnicos y opiniones del personal
profesional especializado con el que cuenta la Entidad, resolviendo DECLARAR IMPROCEDENTE la solicitud
de “Ampliacion de Plazo N° 08 por ciento quince (115) dias calendario.

Que, conforme a los considerandos expuestos y con el visado de la Gerencia de Obras y Supervision,
y la Gerencia de Asesoria Juridica del Proyecto Especial de Irrigacion e Hidroenergético del Alto Piura y acorde
con lo establecido en Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Conlrataciones del Estado aprobado
mediante Decreto Supremo N° 082-2019-EF del 12 de marzo de 2019, y sus modificatorias, asi como lo
prescrito en su Reglamento aprobado por el Decreto Supremo N? 344-2018-EF y modificatorias; y en uso de
las atribuciones conferidas a esta Gerencia mediante el Decreto Regional N°003-2018/GRP, de fecha 19 de
setiembre de 2018, publicado en el Diario el Peruano el 11 de noviembre de 2018, |a alribucién conferida a
través de la Resolucion Ejecutiva Regional N 893-2016/GOBIERNO REGIONAL PIURA-GR, de fecha 30 de
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diciembre de 2016, Anexo °F", y conforme a lo indicado en la Resolucion Ejecutiva Regional N* 041-
2023/GOBIERNO REGIONAL PIURA-GR de fecha 04 de enero de 2023 y el Memorandum N® 223-2024/GRP-
407000-407200 de fecha 29 de noviembre de 2024,

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la solicitud de AMPLIACION DE PLAZO
N® 08, causal: “Atrasos yfo paralizaciones por causas no atribuibles al contratista”, por ciento quince
(115) dias calendario, generada por vencimiento del plazo maximo de absolucién de consulta, segin lo
establecido en el Articulo 193.3 del RLCE, cual respuesta debid ser absuelta como fecha maxima el dia
01.07.2024 afectacion que fue evaluada el cronograma vigente, afectando a las partidas que forman parte de
=z|a nula crilica, presentada por el Contratista Consorcio R (integrado por la empresa CONDIAL ELR.L. y la
. empresa CONSTRUCTORA E INVERSIONES J M. NAZARETH E I R.L) DE LA OBRA: “CREACION DE LA

PROVINCIA DE HUANCABAMBA, DEPARTAMENTO DE PIURA’; conforme a los fundamentos expuestos en
la parte considerativa de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR la presente Resolucion al CONSORCIO R, a través del

SEACE, asi como en su domicilio consignado en el Conlrato N° 003-2023/GRP-PEIHAP, de fecha 30 de

\ .Ypoviembre de 2023, sito en Av. Circunvalacién del Club Golf Los Incas N° 134 (Oficina 608 Torre 1) Lima
Z *| Santiago de Surco; correo electrnico: nazareth procesos@gmail.com.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR la presente Resolucion al CONSORCIO SUPERVISION
CASCAPAMPA, en su domicilio legal Edificios Monterrico Block B Dpto. 503 - Castilla - Piura - Piura,
correns electrénicos: consorcio sup.cascapampa@gmail. com [ consorcicsupervisioncascapampa@agmail.com

ARTICULO CUARTO: NOTIFICAR la presente Resolucion a la Gerencia de Adminisiracion,
Gerencia de Asesoria Juridica, Gerencia de Obras y Supervision; y demas estamentos administrativos y
técnicos que corresponda del Proyecto Especial de Irrigacion e Hidroenergetico del Alto Piura — Gobiemo
Regional Piura.

ARTICULO QUINTO: NOTIFICAR la presente Resolucion al responsable del Portal de
Transparencia de la Entidad para la publicacion respectiva, de conformidad con la Directiva Regional N° 009-
2013/GRP-1000010 aprobada mediante Resolucion Ejecutiva Regional N°® 255-2013/GOBIERNO REGIONAL
PIURA-PR,

ARTICULO SEXTO: PRECISAR que en virud al Principio de Buena Fe y presuncion de veracidad
que rige el D. S. N° 04-2019-JUS, debe asumir que los estamentos competentes de esta Entidad Piblica le
proporcionan informacion que se ajusta a la realidad y que es correcta, debiendo proceder conforme a ella, sin
embargo, se prescribe que dicha informacion, es de naturaleza iuris tantum por tratarse de una presuncion que
admite prueba en conlrario y, por tanto, podra ser objeto de fiscalizacion postenior.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y ARCHIVESE

GOBIERND REGIONAL Pl
i:lr%:.re-ct Especial de Irriga H;{A
ar 1

N S, M LD
f? Ing. Carlos Miguel Cabrejos V,

Gerente Genera




