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Lima, 13 de diciembre de 2024

VISTO en sesidn del 13 de diciembre de 2024, de la Primera Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente N° 10221/2022.TCE, sobre el procedimiento
administrativo sancionador contra la empresa ECKERD PERU S.A. [ahora INRETAIL
PHARMA S.A.], por su presunta responsabilidad al contratar con el Estado estando
impedido conforme a Ley, en el marco de la contratacién perfeccionada mediante la
Orden de Compra N° 21-2018-AREA DEL ALMACEN del 22 de enero de 2018, emitida por
la Sociedad de Beneficencia Publica de Huanuco; y, atendiendo a los siguientes:

I ANTECEDENTES:

1. El 22 de enero de 2018, la Sociedad de Beneficencia Publica de Huanuco, en lo
sucesivo la Entidad, emitié la Orden de Compra N° 21-2018-AREA DEL ALMACEN
a favor de la empresa ECKERD PERU S.A. [ahora INRETAIL PHARMA S.A.]%, en
adelante el Contratista, para la “adquisicion de pafiales descartables para la
atencion de los bebés albergados en el Car. Santa Maria de Guadalupe, segun
requerimiento”, por el importe de S/ 305.60 (trescientos cinco con 60/100 soles),
en adelante la Orden de Compra.

Dicho procedimiento de seleccidn se realizd durante la vigencia de la Ley N° 30225,
Ley de Contrataciones del Estado, modificada mediante Decreto Legislativo
N° 1341, en adelante la Ley, y su Reglamento, aprobado por el Decreto Supremo
N° 350-2015-EF, modificado por el Decreto Supremo N° 056-2017-EF, en adelante
el Reglamento.

2. Mediante Memorando N° D000777-2022-OSCE-DGR?, presentado el 22 de
diciembre de 2022 ante la Mesa de Partes del Tribunal de Contrataciones del
Estado, en adelante el Tribunal, la Direccidon de Gestién de Riesgos del OSCE

1 Obrante a folio 53 del expediente administrativo en formato PDF. Firmado digitalmente por JAUREGUI
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comunicd que el Contratista habria incurrido en infraccion administrativa al
contratar con el Estado encontrandose impedido para ello.

A fin de sustentar su denuncia adjuntd, entre otros documentos, el Dictamen
N° 353-2022/DGR-SIRE® del 7 de diciembre de 2022, el cual da cuenta de lo
siguiente:

Del grado de parentesco y la configuracion del impedimento para contratar con el
Estado:

2.1 Deacuerdo al articulo 11 de la Ley, el/la cényuge, conviviente y los parientes
hasta el segundo grado de consanguinidad o afinidad de un Congresista de
la Republica se encuentran impedidos de participar en todo proceso de
contratacién, mientras su pariente se encuentre ejerciendo dicho cargo.
Dicho impedimento se extiende hasta doce (12) meses después de que haya
cesado en sus funciones.

2.2 Asimismo, en el ambito y tiempo establecidos para las personas antes
sefialadas, las personas juridicas cuyos integrantes de los érganos de
administracion, apoderados o representantes legales sean las referidas
personas.

Sobre el cargo desempenado por el sefior Gino Francisco Costa Santolalla:

2.3 De la informacidn obtenida en el portal del Jurado Nacional de Elecciones
(JNE)*y del portal web del Congreso de la Republica®, el sefior Gino Francisco
Costa Santolalla fue elegido Congresista de la Republica en el proceso de
elecciones generales 2016 y en las elecciones congresales extraordinarias
2020 [para completar el periodo legislativo 2016-2021], desempeiiando
dicho cargo desde el 26 de julio de 2016 hasta el 27 de julio de 2021.

2.4 En consecuencia, el sefior Gino Francisco Costa Santolalla se encontraba
impedido de contratar con el Estado a nivel nacional, desde el 26 de julio de
2016 hasta el 27 de julio de 2021, el cual se extendid hasta doce (12) meses
después del cese del cargo de Congresista de la Republica, esto es, hasta el
27 de julio 2022.

3 Obrante a folios 4 al 15 del expediente administrativo en formato PDF.
4 Resolucién N° 0660-2016-JNE de fecha 30 de mayo de 2016: https://resoluciones.jne.gob.pe.
5 https://www.congreso.gob.pe/congresistas2016/GinoCosta/.
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De la vinculaciéon con el seiior Ramon José Vicente Barua Alzamora:

2.5 De la informacion consignada por el sefior Gino Francisco Costa Santolalla
[ex Congresista de la Republica], en la Declaracién Jurada de Intereses de la
Contraloria General de la Republica® se aprecia que el sefior Ramon José
Vicente Barua Alzamora es su cufiado.

2.6 Por consiguiente, el/la conyuge, conviviente y los parientes hasta el segundo
grado de consanguinidad o afinidad del sefior Gino Francisco Costa
Santolalla, se encontraban impedidos de contratar con el Estado a nivel
nacional durante el tiempo que este ultimo desempeiid el cargo de
Congresista de la Republica y hasta doce (12) meses después del cese de
dicho cargo, esto es, en el periodo de tiempo comprendido desde el 26 de
julio 2016 hasta el 27 de julio de 2022.

Sobre el Contratista:

2.7. Segun la informacién declarada ante el RNP, la cual puede visualizarse en el
Buscador de Proveedores del Estado de CONOSCE’, se aprecia que el
Contratista tiene como integrante del érgano de administracion al senor
Ramon José Vicente Barua Alzamora.

2.8. Asimismo, mediante Carta s/n del 9 de noviembre de 2022, el Contratista
informd que sefior Ramon José Vicente Barua Alzamora ocupd el cargo de
director desde el 26 de julio de 2016 hasta el 7 de setiembre de 2021.

2.9. En ese sentido, se aprecia que el Contratista tiene como director al sefor
Ramodn José Vicente Barua Alzamora, pese a que este tiene parentesco de
segundo grado afinidad (cufiado) con el ex Congresista Gino Francisco Costa
Santolalla.

De la contratacién realizada por el Contratista:

2.10 De la informacién obrante en el SEACE, la cual también puede visualizarse
en la Ficha Unica del Proveedor (FUP), se aprecia que el Contratista realizé
contrataciones con el Estado por montos inferiores a ocho (8) UITs, durante
el periodo en que el seior Gino Francisco Costa Santolalla ejercié funciones

6 https://appdji.contraloria.gob.pe/djic/.
"https://bi.seace.gob.pe/pentaho/api/repos/:public:ANTECEDENTES PROVEEDORES:ANTECEDENTES PROVEEDORES.wcdf/ge.
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de Congresista de la Republica y dentro de los doce (12) meses siguientes de
culminado el cargo, pese a que los impedimentos regulados en el articulo 11
del TUO de la Ley le habrian resultado aplicables.

3. Mediante Decreto del 8 de julio de 2024%de forma previa al inicio del
procedimiento administrativo sancionador, se requirié a la Entidad que remita,
entre otros, lo siguiente:

i) Informe Técnico Legal sobre la procedencia y supuesta responsabilidad del
Contratista en la supuesta comisidn de la infraccidn consistente en contratar
con el Estado estando impedido conforme a Ley, debiendo sefialar de forma
claray precisa en cuadl(es) de lo(s) supuesto(s) previsto(s) en el numeral 11.1
del articulo 11 de la Ley estaria inmersa la citada empresa.

ii) Copia legible de la Orden de Compra, emitida a favor del Contratista.

iii) Copia legible de la recepcion de la Orden de Compra, donde se aprecie que
fue debidamente recibida por el Contratista.

iv) En caso la referida Orden de Compra haya sido emitida en el marco de un
procedimiento de seleccion de un Unico contrato, debe remitir copia legible
de todas las 6rdenes de compra/servicio emitidas a favor del Contratista que
deriven de éste, adjuntando el referido contrato.

v) Sefalar si el supuesto infractor presenté para efectos de su contratacion
algun anexo o declaracion jurada, mediante el cual haya manifestado no
tener impedimento para contratar con el Estado; de ser asi, debe adjuntar
dicha documentacién, debiendo acreditar la oportunidad en la que fue
recibida por la Entidad. Asimismo, debe informar si con la presentacién de
dicho documento generd un perjuicio y/o dafio a la Entidad.

vi) Copia legible del expediente de contratacion, el cual debia incluir los
siguientes documentos:

- Cotizacion y/u oferta presentada por el Contratista, debidamente
ordenada y foliada.

- Documento mediante el cual presenté la referida cotizacion y/u oferta,

8 Véase a folios 37 al 39 del expediente administrativo en formato PDF.
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en el cual se pueda advertir el sello de recepcidn de la Entidad.

En caso la cotizacidn y/u oferta fue recibida de manera electroénica,
debia remitir copia del correo electrénico donde se pueda advertir la
fecha de remisidon de la misma, asi como las direcciones electrénicas
del Contratista y la Entidad.

- Asimismo, incluir los documentos de cumplimiento de la prestacion,
comprobantes de pago, constancias de prestacidon, documentos de
cardcter financiero emitidos por las dependencias que intervienen en
el ciclo del gasto publico de la Entidad, entre otros, que acrediten la
ejecucion del contrato.

vii)  Copia del poder o de la resolucion de nombramiento del representante de
la Entidad.

En ese sentido, se otorgd a la Entidad el plazo de diez (10) dias habiles para que
cumpla con remitir la informacién y documentacién solicitada, bajo
responsabilidad y apercibimiento de resolver con la documentacidn obrante en
autos y de poner en conocimiento de su Organo de Control Institucional, en caso
de incumplir con el requerimiento.

4, Mediante Oficio N° 140-2024-SBHCO/GG, presentado el 31 de julio de 2024 ante
el Tribunal, la Entidad atendié el requerimiento de informacion, remitiendo copia
de la Orden de Compra, factura electrénica, comprobantes de pago, entre otros.

5. Con Decreto del 12 de agosto de 2024, se dispuso iniciar procedimiento
administrativo sancionador contra el Contratista, por su presunta responsabilidad
al contratar con el Estado estando impedido conforme a Ley, en el supuesto
previsto en el literal k) en concordancia con los literales a) y h) del numeral 11.1
del articulo 11 de la Ley, en el marco de la contratacion perfeccionada mediante
la Orden de Compra, infraccién tipificada en el literal c) del numeral 50.1 del
articulo 50 de la Ley.

En ese sentido, se otorgd al Contratista el plazo de diez (10) dias habiles, a fin que
cumpla con presentar sus descargos, bajo apercibimiento de resolver el
procedimiento con la documentacién obrante en el expediente.

Asimismo, se dispuso incorporar al expediente administrativo copia de los

siguientes documentos: i) Reporte electrénico del SEACE de la Orden de Compra,
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extraido del buscador publico de érdenes de compra y érdenes de servicio del
OSCE (pag. 30 del archivo PDF); ii) Ficha del Congresista Gino Francisco Costa
Santolalla - periodo parlamentario 2016-2020, documento obtenido del portal
web del Congreso de la Republica del Peru (pag. 73 del archivo PDF); iii)
Declaracién jurada de intereses - ejercicio 2020, obtenido del portal de la
Contraloria General de la Republica, correspondiente al sefior Gino Francisco
Costa Santolalla (pag. 74 al 83 del archivo PDF); vy, iv) Reporte electrénico del
buscador de proveedores adjudicados del CONOSCE, correspondiente al
Contratista (pdg. 84 al 86 del archivo PDF).

6. Por medio del Decreto del 14 de agosto de 2024, vista la razén expuesta por la
Secretaria del Tribunal®, se dispuso notificar al Contratista el Decreto de inicio del
procedimiento administrativo sancionador, al domicilio consignado en el Registro
Unico de Contribuyente de la Superintendencia Nacional de Aduanas y
Administracion Tributaria — SUNAT, ubicado en: “Av. Defensores del Morro
N° 1277 (Ex fdabrica Luchetti) Lima - Lima - Chorrillos”, a fin de que cumpla con
presentar sus descargos, bajo apercibimiento de resolver el procedimiento con la
documentacion obrante en el expediente.

7. Mediante escrito N° 1, presentado el 27 de agosto de 2024 ante la Mesa de Partes
del Tribunal, el Contratista se apersond al procedimiento y presentd sus
descargos, sefalando lo siguiente:

7.1. El 22 de enero de 2018, la Entidad emitid la Orden de Compra.

7.2. El 22 de diciembre de 2022, la Direccion de Gestién de Riesgos del OSCE
remitié al Tribunal el Memorando N° DO00777- 2022-0SCE-, que adjunta el
Dictamen N° 353-2022/DGR-SIRE, a través de los cuales puso en
conocimiento sobre la presunta comisién de infraccion por parte de su
representada, al contratar con el Estado estando impedido para ello.

7.3. El 13 de agosto de 2024, el Tribunal le notifico el inicio del procedimiento
administrativo sancionador.

7.4. Ahora bien, de acuerdo con el numeral 50.7 articulo 50 del Texto Unico

9 La Secretaria del Tribunal inform¢é que se verificd que el Contratista ha dado su consentimiento para ser notificado a través de la
Casilla Electronica del OSCE, de conformidad con lo dispuesto en la Directiva N° 008-2020-OSCE/CD; sin embargo, de la base de
datos del Registro Nacional de Proveedores (RNP) se advierte que la empresa en mencidn no cuenta con inscripcién vigente en el
RNP de los registros de bienes y servicios, al haber caducado el 29 de noviembre de 2022.
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Ordenado de Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, las
infracciones prescriben a los tres (3) aflos para efectos de las sanciones,
salvo que se trate de la infraccidn consistente en presentar informacion
falsa.

7.5. Asimismo, en el literal a) del numeral 262.2 del articulo 262 del Reglamento
[aprobado con Decreto Supremo N° 344-2018-EF], se indica que el plazo de
prescripciéon se suspende “con la interposicion de la denuncia y hasta el
vencimiento del plazo con que se cuenta para emitir la resolucion. Si el
Tribunal no se pronuncia dentro del plazo indicado, la prescripcion reanuda
su curso, adiciondndose el periodo transcurrido con anterioridad su curso,
adiciondndose el periodo transcurrido con anterioridad a la suspension”.

7.6. Siendo asi, se advierte que la supuesta infraccion se habria configurado el 22
de enero de 2018, fecha en la que su representada recibié la Orden de
Compra, por lo que la prescripcion de la presunta infraccidon operd el 22 de
enero de 2022.

7.7. En tal sentido, el 22 de diciembre de 2022, con ocasién de la denuncia
presentada por la Direccion de Gestion de Riesgos del OSCE, el Tribunal
recién tomod conocimiento de la supuesta infraccion, cuando ya habia
operado la prescripcién.

7.8. Por lo tanto, solicita que se declare no ha lugar a la imposicién de sancion
contra su representada, pues la presunta infraccién ha prescrito.

8. Mediante Decreto del 12 de setiembre de 2024, se tuvo por apersonado al
Contratista en el procedimiento administrativo sancionador y por presentados sus
descargos; asimismo, se remitid el expediente a la Primera Sala del Tribunal para
gue resuelva.

9. Por medio del Decreto del 29 de octubre de 2024, a fin de que la Primera Sala del
Tribunal con mayores elementos de juicio al momento de resolver, se requirié a la
Entidad lo siguiente:

e “Cumpla con remitir copia de la Orden de Compra N° 21-2018-AREA DEL
ALMACEN del 22.01.2018, emitida a favor de la empresa ECKERD PERU S.A.
[ahora INRETAIL PHARMA S.A.], donde se aprecia que fue debidamente

10 Aprobado con Decreto Supremo N° 082-2019-EF.
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recibida (constancia de recepcion).

En caso de haber sido notificado por correo electronico, remitir copia del
correo de envio donde conste su notificacion.

e Cumpla con remitir copia de los documentos que permitan verificar la
ejecucion de la prestacion como son: constancia de conformidad de la
prestacion, comprobantes de pago, documentos de cardcter financiero
emitidos por las dependencias que intervienen en el ciclo del gasto publico
de la Entidad, entre otros”.

FUNDAMENTACION:

Es materia del presente procedimiento administrativo sancionador, determinar si
el Contratista incurrié en responsabilidad al haber contratado con el Estado
estando impedido para ello, atendiendo a lo establecido en el literal k) en
concordancia con los literales a) y h) del numeral 11.1 del articulo 11 de la Ley, en
el marco de la contratacién perfeccionada a través de la Orden de Compra;
infraccion tipificada en el literal c) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, norma
vigente al momento de suscitados los hechos.

Sobre la posibilidad de aplicacion del principio de retroactividad benigna.

En primer orden, ante los frecuentes cambios normativos producidos en la Ley de
Contrataciones del Estado y su Reglamento, es necesario evaluar si, en el presente
caso, es de aplicacidn lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 248 del Texto Unico
Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444, en
adelante el TUO de la LPAG, en virtud del cual:

“Son aplicables las disposiciones sancionadoras vigentes al momento de incurrir
el administrado en la conducta a sancionar, salvo que las posteriores le sean
mds favorables.

Las disposiciones sancionadoras producen efecto retroactivo en cuanto
favorecen al presunto infractor o al infractor, tanto en lo referido a la
tipificacion de la infraccion como a la sancién y a sus plazos de prescripcion,
incluso respecto de las sanciones en ejecucion al entrar en vigor la nueva
disposicion”.

(Subrayado es agregado)
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En ese sentido, si bien bajo el principio de irretroactividad, como regla general, en
los procedimientos administrativos sancionadores la norma aplicable es aquella
vigente al momento de la comisidon de la infracciéon; también se admite la
aplicacion de una norma posterior, si esta resultase mas favorable para el
administrado.

En este punto, cabe indicar que el examen de “favorabilidad de una norma”
implica una valoracion integral de los elementos y hechos que confluyen en el caso
concreto, tales como una atipicidad de la conducta, una sancién menos gravosa o
un plazo de prescripcién ya vencido, analisis que debe efectuarse inclusive aun
cuando el proveedor imputado no lo haya solicitado, dado que los principios del
procedimiento administrativo sancionador exigen una aplicacién de oficio.

3. En atencion a lo expuesto, en el presente caso, si bien el procedimiento se inicio
por la presunta comisién de la infraccién establecida en el literal c) del numeral
50.1 del articulo 50 de la Ley, norma vigente al momento de ocurridos los hechos
cuestionados; cabe mencionar que, el 13 de marzo de 2019, se publicé el Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 082-2019-EF; y, que, el 30 de enero de 2019 entré
en vigencia el Decreto Supremo N° 344-2018-EF, que derogd el Reglamento de la
Ley N° 30225, los cuales en lo sucesivo se denominaran el TUO de la Ley y el nuevo
Reglamento.

4. Sin embargo, no se aprecia que las normas vigentes a la fecha, contemplen
cambios [en comparacién con las normas que estaban vigentes a la fecha de
ocurrida la conducta imputada] respecto del supuesto de hecho tipificado como
infraccion, ni respecto de la sancién y el plazo de prescripcion.

5. En consecuencia, este Colegiado concluye que, en el caso concreto, la normativa
vigente no resulta mas favorable para el administrado; por lo que no corresponde
la aplicacion del principio de retroactividad benigna, correspondiendo analizar la
supuesta responsabilidad de los administrados con la norma vigente al momento
de ocurrido los hechos cuestionados.

Cuestion previa: Sobre la prescripcion de la infraccion imputada

6. Como condicidn previa al analisis de fondo de los hechos denunciados, este
Colegiado estima pertinente evaluar si, en el presente caso, la prescripcidén ha
operado.
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7. Alrespecto, debe tenerse en cuenta que la prescripcion es una institucion juridica
en virtud de la cual el transcurso del tiempo genera ciertos efectos respecto de los
derechos o facultades de las personas o en cuanto al ejercicio de la potestad
punitiva de parte de la Administracién Publica, la cual tiene efectos respecto de
los particulares.

Asi, se tiene que, mediante la prescripcion, se limita la potestad punitiva del
Estado dado que se extingue la posibilidad de investigar un hecho materia de
infraccidn y con él, la responsabilidad del presunto infractor.

8. Asimismo, debe sefialarse que el numeral 252.1 del articulo 252 del TUO de la
LPAG prevé, como regla general, que la facultad de la autoridad administrativa
para determinar la existencia de infracciones administrativas prescribe en el plazo
que establezcan las leyes especiales, sin perjuicio del cdmputo de los plazos de
prescripcion respecto de las demds obligaciones que se deriven de los efectos de
la comisidn de la infraccién.

De igual modo, es pertinente hacer referencia a lo establecido en el numeral 252.3
de citado articulo, el cual precisa lo siguiente:

“Articulo 252. Prescripcion

(...)

252.3 La autoridad declara de oficio la prescripcion y da por concluido
el procedimiento cuando advierta que se ha cumplido el plazo para
determinar la existencia de infracciones. Asimismo, los administrados
pueden plantear la prescripcion por via de defensa y la autoridad debe
resolverla sin mds tramite que la constatacion de los plazos. (...)”

(El énfasis es nuestro).
Conforme a lo indicado, la autoridad administrativa declara de oficio la
prescripcién cuando se ha cumplido el plazo para determinar infracciones

administrativas.

9. En esa medida, corresponde que este Colegiado verifique si la prescripcidn para
dicha infraccién ha operado.

10. Al respecto, cabe precisar que, en virtud del literal c) del numeral 50.1 del articulo
50 de la Ley [norma vigente a la fecha de ocurrido el hecho, esto es, al 22 de enero
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de 2018], constituye infraccion administrativa contratar con el Estado, estando en
cualquiera de los supuestos de impedimento previstos en el articulo 11 de la Ley.

Teniendo presente ello, y a efectos de verificar si para la infraccion imputada ha
operado o no el plazo de prescripcidn, es pertinente remitirnos a lo que se
encontraba establecido en el numeral 50.4 del articulo 50 de la Ley, segun el cual:

“Articulo 50. Infracciones y Sanciones administrativas

(...)

50.4 Las infracciones establecidas en la presente Ley para efectos de
las sanciones prescriben a los tres (3) afios conforme a lo sefialado en
el reglamento. (...)”

(El resaltado es agregado).

De lo manifestado, se desprende que el plazo de prescripciéon para la conducta
consistente en contratar con el Estado estando impedido para ello, es de tres (3)
afios de cometida.

Asimismo, el articulo 224 del Reglamento establecia que la prescripcién se
suspende, entre otros supuestos, con la interposicién de la denuncia y hasta tres
(3) meses después de recibido el expediente por la Sala correspondiente. Si el
Tribunal no se pronuncia dentro del plazo indicado, la prescripcién reanuda su
curso, adicionandose el periodo transcurrido con anterioridad a la suspensién e,
inclusive, los tres (3) meses de suspension posteriores a la recepcion del
expediente por la Sala.

En ese escenario, a fin de efectuar el computo del plazo de prescripcion, deben
tenerse presente los siguientes hechos:

e El 22 de enero de 2018, la Entidad emitié la Orden de Compra a favor del
Contratista, por lo que, a esa fecha, se habria cometido la infraccion
tipificada en el literal c) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley.

Por tanto, el 22 de enero de 2018, se inicid el cédmputo del plazo

prescriptorio de la infraccién imputada, la cual ocurriria, en caso de no
interrumpirse, el 22 de enero de 2021.
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Para mayor ilustracién, se muestra copia de la Orden de Compra?!:

: < L7,
y SOCIEDAD DE BENEFICENCIA PUBLICA DE HUANUCO = =
Jr. Damaso Beraun N° 1063 - Huanuco I- I potasmsiERicny |
¥ R.U.C. 20146021191 | o0oz1 [ 22 01| z01s |
ORDEN DE COMPRA - GUIA DE INTERNAMIENTO
Sefior(es) : ECKERD PERU S.A. R.U.C. : 20331066703
Direccion : JR. DOS DE MAYO N° 1040 - HUANUCO
Le agradeceremos enviar a nuestro Almacén en: ALMACEN CENTRAL
Documento de Referencia : IR
Facturar a nombre de: SOCIEDAD DE BENEFICENCIA PUBLICA DE HUANUCO 31
“Clasificador | Cantidad | Unid/Med. | Descripcion del Producto / Servicio Prec. Unit Total |
23.1.53.1 3 [Paquete | PANAL HUGGIES AC C. *48 UNID. 1/XXG 43.6800 131.04
231531 3 | Paquete | PANAL HUGGIES ACT. >. *58 UNID. T/XG 43.6800 131.04
231531 1 [Bolsa PANAL HUGGIES ACT.SEC*64 UNID T/G 43.5200 43.52
ADQUISICION DE PANALES DESCARTABLES PARA LA
- ATENCION DE LOS BEBES ALBERGADOS EN EL CAR
SANTA MARIA DE GUADALUPE, SEGUN REQUERIMIENTO
SE ADJUNTA:
-INFORME N©022-2018-SBPHCO/AL/FBAR
~GUIA DE REMISION 425-N°0009459
-NOTA DE PEDIDO N°022-2018-SBPHCO/UL
~-INFORME N°001-2018-SBPHCO/DEPAS
3Lin SON : TRESCIENTOS CINCO Y 60/100 SOLES Valor 305.60
- Operador : Abastecimiento GV 0.00
F. Meta  Fun Prog. Sub Pr Act_proy Nombre Clasificador Importe Total S/ 305.60
09 00004. 23. 051. 0115. 3999999. Atencion a los nifios y adolecentes en abandono 231531 305.60

e Mediante Memorando N° D000777-2022-OSCE-DGR™, presentado al
Tribunal el 22 de diciembre de 2022, |a Direccion de Gestidn de Riesgos del
OSCE informé que el Contratista habria incurrido en causal de infraccién, al
haber contratado con el Estado encontrandose impedido para ello.

e Por medio del Decreto del 12 de agosto de 2024, se dispuso el inicio del
procedimiento administrativo sancionador contra el Contratista, por su
supuesta responsabilidad al haber contratado con el Estado estando
impedido para ello, en el marco de la contratacién perfeccionada a través de
la Orden de Compra; infraccidn tipificada en el literal c) del numeral 50.1 del
articulo 50 de la Ley.

e A través del Decreto del 12 de setiembre de 2024, se dispuso remitir el
expediente a la Sala.

14. De lo expuesto, habiéndose iniciado el cdmputo del plazo de prescripcion el 22 de
enero de 2018 por la infraccion referida a contratar con el Estado estando
impedido para ello, el vencimiento de los tres (3) afos previsto en la Ley tuvo

11 Obrante a folio 53 del expediente administrativo en PDF.
20brante a folio 2 del expediente administrativo en formato PDF.
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como término el 22 de enero de 2021; fecha anterior a la denuncia de los hechos
imputados [22 de diciembre de 2022].

Lo expuesto permite afirmar que, en la fecha que la denuncia fue presentada ante
el Tribunal, |a prescripcion de la infraccion ya habia operado.

15. En ese sentido, en mérito a lo establecido en el numeral 252.3 del articulo 252 del
TUO de la LPAG, norma que otorga a la administracion la potestad para declarar
de oficio la prescripcion en caso de procedimientos administrativos
sancionadores, corresponde a este Tribunal declarar la prescripcién de la
infraccion imputada al Contratista.

16. En consecuencia, al haber operado el plazo de prescripcion, carece de objeto
emitir pronunciamiento respecto de la supuesta responsabilidad del Contratista
por haber contratado con el Estado estando impedido para ello.

17. Sin perjuicio de lo expuesto, corresponde poner en conocimiento del Organo de
Control Institucional de la Entidad los hechos expuestos para que actue conforme
a sus atribuciones, y efectué, en caso corresponda, la determinacién de eventuales
responsabilidades funcionales.

18. Finalmente, en cumplimiento de lo establecido en el literal c) del articulo 26 del
Reglamento de Organizacion y Funciones del OSCE aprobado por Decreto
Supremo N° 076-2016-EF!3, corresponde hacer de conocimiento de esta
resolucidn a la Presidencia del Tribunal.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe del vocal ponente Victor
Manuel Villanueva Sandoval y la intervencidon de las vocales Lupe Mariella Merino de la
Torre y Marisabel Jauregui Iriarte, atendiendo a la conformaciéon dispuesta en la
Resoluciéon N2 D000103-2024-OSCE/PRE del 1 de julio de 2024, y considerando lo
dispuesto en el Acuerdo de Sala Plena N° 001-005-2024/0SCE-CD del 1 de julio del
mismo afio, y en ejercicio de las facultades conferidas en los articulos 50 y 59 del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por
Decreto Supremo N° 082-2019-EF, y los articulos 20 y 21 del Reglamento de
Organizacidn y Funciones del OSCE, aprobado por Decreto Supremo N° 076-2016-EF del

13 Articulo 26.- Funciones de las Salas del Tribunal
Son funciones de la Sala de Tribunal:

()

c) Informar a la Presidencia del Tribunal sobre la prescripcion de las infracciones administrativas en los expedientes a su cargo.
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7 de abril de 2016, analizados los antecedentes y luego de agotado el debate
correspondiente, por unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

1. Declarar LA PRESCRIPCION de la infraccidon imputada a la empresa ECKERD PERU
S.A. (con R.U.C. N° 20331066703) [ahora INRETAIL PHARMA S.A.], por su
presunta responsabilidad al haber contratado con el Estado estando impedida
para ello, en el marco de la Orden de Compra N° 21-2018-AREA DEL ALMACEN del
22 de enero de 2018, emitida por la Sociedad de Beneficencia Publica de Huanuco,
infraccion tipificada en el literal c) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, al
haberse cumplido el plazo para determinar la existencia de la infraccidn, por los
fundamentos expuestos.

2. Poner la presente Resolucién en conocimiento de la Presidencia del Tribunal, al
haber operado la prescripcion de la infraccién administrativa imputada a la
empresa ECKERD PERU S.A. [ahora INRETAIL PHARMA S.A.].

3.  Comunicar la presente Resolucién al Organo de Control Institucional de la Entidad,
para que adopte las medidas que estime pertinentes en el ambito de sus
atribuciones, segun los fundamentos expuestos.

4.  Archivar definitivamente el presente expediente administrativo.

Registrese, comuniquese y publiquese.

LUPE MARIELLA MERINO DE LA
TORRE
VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE

MARISABEL JAUREGUI IRIARTE
VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE

VICTOR MANUEL VILLANUEVA
SANDOVAL
PRESIDENTE
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE
ss.
Villanueva Sandoval.
Merino de la Torre.
Jauregui Iriarte.
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