@EPUBLICA DEL pgg,

Tribunal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piblica

Resolucion N° 004234-2024-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA

Expediente 03059-2024-JUS/TTAIP

Impugnante : FERNANDO IGNACIO RIVERA BACA
Entidad : MARINA DE GUERRA DEL PERU
Sumilla ; Declara fundado el recurso de apelacién

Miraflores, 13 de setiembre de 2024

VISTO el Expediente de Apelacién N° 03059-2024-JUS/TTAIP de fecha 11 de julio de
2024, interpuesto por FERNANDO IGNACIO RIVERA BACA contra el Oficio N° 430/77
de fecha 5 de julio de 2024, que encauza su solicitud de acceso a la informacion publica
presentada ante la MARINA DE GUERRA DEL PERU, con fecha 3 de julio de 2024.

CONSIDERANDO:
I. ANTECEDENTES

Con fecha 3 de julio de 2024, el recurrente solicité a la entidad la entrega de la
siguiente informacion:

“1. Resoluciones emitidas por el Poder Judicial en los procesos seguidos por
Marina de Guerra del Pert impugnando la aplicacion del IGV al material de
guerra.

2. Namero de los expedientes, inclusive en la Corte Suprema.

3. Resoluciones emitidas esta informacion obra en la Procuraduria de la
marina de Guerra del Pera por el Tribunal Fiscal sobre IGV al material de
guerra impuesto a la MGP.

4. Informes de MGP y de abogados privados en poder de MGP.”

Mediante el Oficio N° 430/77 de fecha 5 de julio de 2024, la entidad encausa la
solicitud de acceso a la informacion del recurrente al responsable de acceso a la
informacion del Poder Judicial, en relaciéon a los puntos 1y 2 de la solicitud.

Con fecha 11 de julio de 2024, el recurrente formula el recurso de apelacion materia
de analisis, sefialando entre sus fundamentos, lo siguiente:

“Con CARTA N° 430 / 77 de 5 de julio de 2024, remitida a mi correo
electronico, Marina de Guerra del Perd, reencausa los pedidos 1y 2 al poder
judicial.



Como resulta obvio, con Carta N° 001256-2024-SG-GG-PJ de 9 de julio de
2024, el Poder Judicial, comunica que no puede atender dicha informacién,
que es lo correcto.

Por ello, se solicitd la informacion a la Marina de Guerra del Perd, quien
debid solicitar dicha informacion a la Procuraduria de Marina de Guerra del
Peru, que depende de la misma.

(..)

Mediante la Resoluciéon N° 003441-2024-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA! se admiti6 a
tramite el citado recurso de apelacién, requiriendo a la entidad la remisién del
expediente administrativo generado para la atencion de la solicitud del recurrente, asi
como la formulacion de sus descargos.

A través del Oficio N° 7041/77 ingresado a esta instancia con fecha 29 de agosto de
2024, la entidad remite el expediente administrativo correspondiente y formula sus
descargos, indicando:

“Al respecto, hago de su conocimiento que la Direccién de Informacién de la
Marina, efectud la revisién y verificacion respectiva, habiendo precisado lo
siguiente:

(-..)

b. El Jefe de la Oficina de Acceso a la Informacién Publica de la Direccion
de Informacién de la Marina, evalué el requerimiento del citado ciudadano
precisando lo siguiente:

(1) Que enrelacion alos items (1) y (2), del citado requerimiento fueron
encausados con oficio especial N° 430/77, de fecha 5 de julio del 2024,
al responsable de acceso a lainformacion puablica del Poder Judicial.
(2) Con mensaje naval 111143 de julio del 2024, se solicité informacién de
los requerimientos de los items (3) y (4) a la Procuraduria Publica de la
Marina.

c. El Procurador Publico de la Marina con oficio N° 1365/76, de fecha 15 de
julio del 2024, remitié informacién de los requerimientos con la finalidad de
dar respuesta a citado ciudadano.

d. Con fecha 17 de julio del 2024, se remite la informacion solicitada al citado
ciudadano, mediante DOS (2) correos electronicos enviados a
xxxxxxx@gmail.com, debido a la capacidad de almacenamiento.” (resaltado
agregado)

Il. ANALISIS

El numeral 5 del articulo 2 de la Constitucion Politica del Per( establece que toda
persona tiene derecho a solicitar sin expresion de causa la informacion que requiera
y a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga
el pedido, con excepcién de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal
y las que expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.

En este marco, el articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, aprobado por el Decreto Supremo
N° 021-2019-JUS?, establece que toda informacion que posea el Estado se presume
publica, salvo las excepciones de ley, teniendo las entidades la obligacién de entregar
la informacion que demanden las personas en aplicacion del principio de publicidad.
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Resolucion de fecha 24 de julio de 2024, debidamente notificada a la entidad con fecha 20 de agosto de 2024.
En adelante, Ley de Transparencia.


mailto:xxxxxxx@gmail.com

Por su parte, el articulo 10 de la Ley de Transparencia establece que las entidades
de la Administracion Publica tienen la obligacion de proveer la informacién requerida
si se refiere a la contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte
magnético o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido creada u
obtenida por ella 0 que se encuentre en su posesion o bajo su control.

Cabe anotar que el segundo parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia,
establece que la denegatoria al acceso a la informacion solicitada debe ser
fundamentada por las excepciones de ley, agregando el primer parrafo del articulo
18 de la referida norma que las excepciones establecidas en los articulos 15, 16 y 17
del mismo texto son los Unicos supuestos en los que se puede limitar el derecho al
acceso a la informacion publica, por lo que deben ser interpretadas de manera
restrictiva por tratarse de una limitacién a un derecho fundamental.

2.1. Materia en discusion

De autos se aprecia que la controversia consiste en determinar si la entidad
cumplié con atender la solicitud de acceso a la informacién publica formulada por
el recurrente conforme lo establecido por la Ley de Transparencia.

2.2. Evaluacion

En concordancia con el mencionado numeral 5 del articulo 2 de la Constitucion
Politica del Perq, el Principio de Publicidad contemplado en el articulo 3 de la
Ley de Transparencia, sefiala que toda la informacion que posea el Estado se
presume publica y, por ende, la entidad esta obligada a entregarla, salvo que
esta se encuentre comprendida en las excepciones mencionadas en dicha
norma.

Al respecto, el Tribunal Constitucional, en el Fundamento 27 de la sentencia
recaida en el Expediente N° 00005-2013-PI/TC sefial6 que:

“[...] la informacién publica debe hacerse publica no sélo cuando una persona
lo solicite sino que la Administracion Puablica tiene el deber de hacer publica,
transparente, oportuna y confiable dicha informacién, asi no sea solicitada,
salvo el caso de las excepciones permitidas constitucionalmente vy
especificadas estrictamente en la ley de desarrollo constitucional de este
derecho fundamental.” (Subrayado agregado)

Asimismo los péarrafos 6 y 7 del articulo 13 de la Ley de Transparencia disponen
gue cuando una entidad de la Administracién Publica no localiza informacién que
esta obligada a poseer o custodiar, debera acreditar que ha agotado las acciones
necesarias para obtenerla a fin brindar una respuesta al solicitante y que si el
requerimiento de informacion no hubiere sido satisfecho, la respuesta hubiere
sido ambigua o no se hubieren cumplido las exigencias precedentes, se
considerara que existio negativa en brindarla.

En tal sentido, con el proposito de garantizar el suministro de informacion publica
a los ciudadanos, corresponde a toda entidad publica, en virtud del articulo 13
de la Ley de Transparencia, suministrar la informacién requerida de forma clara,
precisa y completa. Asi, el Tribunal Constitucional en el Fundamento Juridico 3
de su sentencia recaida en el Expediente N° 1797-2002-HD/TC, sefala lo
siguiente:



“A criterio del Tribunal, no s6lo se afecta el derecho de acceso a la informacion
cuando se niega su suministro, sin existir razones constitucionalmente
legitimas para ello, sino también cuando la informacion que se proporciona es
fragmentaria, desactualizada, incompleta, imprecisa, falsa, no oportuna o
errada. De ahi que si en su faz positiva el derecho de acceso a la informacion
impone a los 6rganos de la Administracion publica el deber de informar, en su
faz negativa, exige que la informacion que se proporcione no sea falsa,
incompleta, fragmentaria, indiciaria o confusa’.

En coherencia con lo anterior, este Tribunal estima que corresponde a toda
entidad contestar de manera clara, precisa y completa las solicitudes de acceso
a la informacion publica presentadas por los ciudadanos en ejercicio de su
derecho de acceso a la informacién publica, obligacion que se extiende a los
casos de inexistencia de la informacién, en cuyo supuesto, conforme a lo
sefialado en el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia, la
entidad de la Administracion Publica deberd comunicar por escrito al ciudadano
gue la denegatoria de su solicitud se debe a la inexistencia de datos en su poder
respecto de la informacion solicitada.

En el presente caso, se aprecia que el recurrente, requirid a la entidad la
informacion detallada en los antecedentes de la presente resolucion, y la entidad
con el Oficio N° 430/77 de fecha 5 de julio de 2024, encauza la solicitud al
responsable de acceso a la informacion del Poder Judicial, para su atencion
respecto de los puntos 1y 2 requeridos.

Ante ello, el recurrente interpone el recurso de apelacion materia de revision
cuestionando el encauzamiento de su solicitud de los pedidos 1y 2 al Poder
Judicial, alegando que se solicito la informacién a la entidad quien debid solicitar
la informacion a la Procuraduria de Marina de Guerra del Perl, que depende de
la misma.

Por su parte, la entidad a través de sus descargos reitera el encauce de los
puntos 1y 2 de la solicitud y comunica la atenciéon de los puntos 3 y 4 por parte
del Procurador Publico de la entidad.

En ese contexto, se advierte que el recurrente se encuentra apelando los puntos
1y 2 de su solicitud ante el encauzamiento realizado por la entidad mediante
Oficio N° 430/77 de fecha 5 de julio de 2024, no siendo materia de controversia
la atencion de los puntos 3 y 4 de la solicitud, por lo que el presente
pronunciamiento Unicamente se centrara en los referidos extremos encauzados
consistentes en: “1. Resoluciones emitidas por el Poder Judicial en los procesos
seguidos por Marina de Guerra del Pert impugnando la aplicacién del IGV al
material de guerra. 2. Numero de los expedientes, inclusive en la Corte
Suprema.”

En el caso de autos, se aprecia que el recurrente solicita informacion vinculada
a procesos judiciales (resoluciones judiciales y numeros de expedientes)
seguidos por la entidad en los cuales haya impugnado la aplicacién del IGV al
material de guerra. En ese sentido, teniendo en cuenta que la Procuraduria
Publica de la entidad es quien actia como representante juridico en los diversos
procesos judiciales iniciados por esta, resulta razonable colegir que la entidad si
bien no generd u originé la informacién solicitada, la misma se puede encontrar
bajo su posesion, por lo que, esta se encuentra en la obligacion de efectuar la
basqueda de la informacién en su acervo documentario y brindar una respuesta



al solicitante, otorgando la documentacion con la que cuente o informando su
inexistencia, segun corresponda.

No obstante, la entidad ha omitido indicar que no posee la informacién requerida,
gue no tiene la obligacion de contar con ella, o que teniéndola en su poder ésta
se encuentra incursa en alguna causal de excepcién al ejercicio del derecho de
acceso a la informacién publica contemplado en la Ley de Transparencia.

Asi también, es preciso destacar que conforme a los articulos 10y 13* de la Ley
de Transparencia, una entidad no solo se encuentra obligada a entregar la
informacion requerida cuando la haya generado o producido, sino también
cuando posee dicha informacién, por lo que para denegar la solicitud de
informacion, la entidad debe descartar e indicar expresamente al solicitante que
no la ha producido ni la posee, previo requerimiento al funcionario o servidor que,
en atencion a sus funciones y responsabilidades, debe poseerla. Asi, lo ha
precisado este Tribunal en el Precedente Vinculante publicado en el diario oficial
El Peruano con fecha 11 de febrero de 2020, en el cual se establece que:

“Las entidades no podran denegar el acceso a la informacién publica,
argumentando _Unicamente que la documentacion requerida no ha sido
creada por ésta, atendiendo a gue el derecho de acceso a la informacién
publica abarca no solamente la posibilidad de obtener aquella gue ha sido
generada por la propia instituciéon, sino también a la que no siendo creada
por ésta, Se encuentra en su posesion.

En tal sentido, cuando las entidades denieguen el acceso a la informacion
publica en virtud a la inexistencia de la documentacion requerida, deberan
previamente verificar mediante los requerimientos a las unidades
organicas que resulten pertinentes si la informacion: i) fue generada por
la entidad; vy, ii) si ha sido obtenida, se encuentra en su posesion o bajo
su control; asimismo, luego de descartar ambos supuestos, deberan
comunicar de manera clara y precisa dicha circunstancia al solicitante”
(subrayado agregado).

En la linea de lo anteriormente expuesto, el numeral 9 de los Lineamientos
Resolutivos aprobados por la Resolucion de Sala Plena N° 000001-2021-SP de
fecha 1 de marzo de 2021, se establece que

“9. Se considera que la entidad otorgdé una respuesta clara, precisa y
completa al solicitante, cuando deniega la entrega de la informacion
solicitada alegando su inexistencia en su acervo documentario, siempre
y cuando se sefiale lo siguiente:

a) Si se requiere informacién que Unicamente pudo haber sido generada
por la entidad, debera sefialarse de manera clara y precisa si la entidad
generd o no la documentacién requerida.

b) Si se requiere informacién no generada por la entidad pero que la pudo
haber obtenido, por lo gue podria encontrarse en su posesion, debera
previamente corroborar con las unidades organicas correspondientes,
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De acuerdo a este precepto normativo: “Las entidades de la Administracion Publica tienen la obligacion de proveer
la informacion requerida si se refiere a la contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte
magneético o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido creada u obtenida por ella 0 que se encuentre
en su posesion o bajo su control” (subrayado agregado).

Conforme al tercer parrafo de esta norma: “La solicitud de informacién no implica la obligacién de las entidades de
la Administracion Publica de crear o producir informacion con la que no cuente o no tenga obligacién de contar al
momento de efectuarse el pedido. En este caso, la entidad de la Administracién Publica debera comunicar por escrito
gue la denegatoria de la solicitud se debe a la inexistencia de datos en su poder respecto de la informacién solicitada”
(subrayado agregado).
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para descartar su posesién, poniendo en conocimiento dicha respuesta
de manera clara y precisa al solicitante (...)”. (subrayado agregado)

Por lo expuesto, en el presente caso, no se aprecia de los actuados en el
expediente gque la entidad haya efectuado la busqueda de la informacién al
interior de sus unidades organicas, de acuerdo a lo establecido en el numeral
2.2 del articulo 2 del nuevo Reglamento de la Ley de Transparencia, aprobado
por Decreto supremo N° 007-2024-JUS°®, el cual dispone que el funcionario
responsable de entregar la informacion debe: “Requerir la informacion al area de
la entidad que la haya creado u obtenido, o que la tenga en su posesion o
control”; y asi, cumplir lo prescrito en el citado precedente vinculante, emitido por
esta instancia.

Este proceso debe llevarse a cabo conforme al procedimiento detallado en el
primer pérrafo del literal a) del articulo 11 de la Ley de Transparencia., donde se
establece, que:

“..)

a) Toda solicitud de informacién debe ser dirigida al funcionario designado
por la entidad de la Administracion Publica para realizar esta labor. En
caso de que este no hubiera sido designado, la solicitud se dirige al
funcionario que tiene en su poder la informacion requerida o al superior
inmediato. Las dependencias de la entidad tienen la obligacion de
encausar_las solicitudes al funcionario _encargado”. (subrayado
agregado).

En concordancia con lo antes descrito, respecto al encauzamiento de las
solicitudes de informacion, es de mencionar lo previsto en el numeral 19.1 del
articulo 19 del nuevo Reglamento de la Ley de Transparencia, el cual prevé:

“19.1. De conformidad con el inciso a) del articulo 11 de la Ley, las
dependencias _de la entidad deben encauzar las solicitudes de
informacién gue reciban hacia el/la funcionario/a responsable de atender
las solicitudes dentro del mismo dia de su presentacidon, mas el término
de la distancia, para las dependencias desconcentradas territorialmente.”

En atencién a la normativa expuesta, sélo en caso de que, agotada la busqueda
siguiendo el procedimiento establecido, la entidad verifigue que no ha generado
u obtenido la informacién solicitada, que no la posee y que no esta bajo su
control; esta obligada a canalizar la solicitud hacia la entidad obligada a poseer
la informacion o hacia la que la posea, siendo en este caso, el Poder Judicial,
conforme a lo manifestado en péarrafos precedentes; debiendo, ademas, poner
en conocimiento de dicha circunstancia al recurrente®.

En consecuencia, corresponde estimar el recurso de apelacion presentado por
el recurrente y ordenar a la entidad que entregue la informacién publica
solicitada, y, de ser el caso, proporcionar una respuesta clara y precisa sobre la
posesién y/o generacion de lo requerido, con el objeto de garantizar su derecho

En adelante, nuevo Reglamento de la Ley de Transparencia.

“Articulo 20.- Encauzamiento externo de la solicitud

20.1 De conformidad con el segundo pérrafo del inciso b) del articulo 11 de la Ley, la entidad que no sea competente
encauza la solicitud hacia la entidad obligada o hacia la que posea la informacién en un plazo maximo de cuatro (4)

dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la recepcion de la solicitud, méas el término de la distancia. El
encauzamiento externo de la solicitud se acredita con el cargo de recepcién y/o registro de ingreso.

20.2 En el mismo plazo se pone en conocimiento el encauzamiento al/a la solicitante, lo cual puede ser por escrito o

por cualquier otro medio, siempre que se deje constancia de dicho acto. En dicha comunicacién debe consignarse
los datos necesarios para el seguimiento de su solicitud ante la entidad respectiva.
(...)” (subrayado agregado)



de acceso a la informacién publica y a obtener una respuesta motivada respecto
de lo peticionado; o, comunique su inexistencia de manera clara, precisa y
fundamentada, conforme a lo dispuesto en el precedente de observancia
obligatoria emitido por esta instancia mediante Resolucién N° 010300772020.

Sin perjuicio de lo antes expuesto, cabe la posibilidad de que eventualmente
dicha documentaciébn pueda contar con informacion protegida por las
excepciones contempladas en la Ley de Transparencia. En cuanto a ello, de
manera ilustrativa, con relacién a la proteccion de informacion de naturaleza
intima, el Tribunal Constitucional en los Fundamentos 6, 7, 8 y 9 de la sentencia
recaida en el Expediente N° 04872-2016-PHD/TC, en el que analiza la entrega
de la ficha personal de una servidora publica, que al contener dicho documento
informacion de caracter publico (los estudios, especializaciones y capacitaciones
realizadas), asi como datos de caracter privado (como por ejemplo, los datos de
individualizacion y contacto), es posible tachar éstos ultimos y asi garantizar el
acceso de la informacién a los ciudadanos, conforme el siguiente texto:

“l..)

6. De autos se advierte que la ficha personal requerida contiene tanto
informacién de caracter privado como informacién de caracter publico. En efecto,
mientras que la informaciéon de caracter privado se refiere a datos de
individualizacion y contacto del sujeto a quien pertenece la ficha personal; la
informacién de caracter publico contenida en el referido documento abarca datos
gue fueron relevantes para contratarla, tales como el area o0 seccién en la que la
persona ha desempefiado funciones en la Administracion Publica; la modalidad
contractual a través de la cual se le ha contratado; asi como los estudios,
especializaciones y capacitaciones realizadas.

7. No solamente no existe razéon para limitar la entrega de informacion
referida a las cualificaciones relevantes que fueron decisivas para la contratacion
de un empleado en la Administracién Publica, sino que, hacerlo, desincentivar la
participacion ciudadana en la fiscalizacion de la idoneidad del personal que
ingresa a ella.

8. Al respecto, no puede soslayarse que la ciudadania tiene interés en
contar con personal cualificado en la Administracién Publica, por lo que impedirle
el acceso a informacion relativa a las cualidades profesionales que justificaron la
contratacion del personal que ha ingresado a laborar en dicha Administracion
Publica, no tiene sentido. En todo caso, la sola existencia de informacién de
caracter privado dentro de un documento donde también existe informacién de
caracter publico no justifica de ninguna manera negar, a rajatabla, su difusién.
9. Atendiendo a lo previamente expuesto, es perfectamente posible
satisfacer el derecho gue tiene la ciudadania de acceder a la informacién de
caracter publico de quienes laboran dentro de la Administracién Publica v, al
mismo tiempo, proteger la informacién de caracter privado de dichas personas,
tachando lo concerniente, por ejemplo, a los datos de contacto, pues con ello se
impide su_divulgacién. Por consiguiente, corresponde la entrega de lo
peticionado, previo pago del costo de reproduccion” (subrayado agregado).

Conforme se puede apreciar del texto de la mencionada sentencia, es posible
gue se entregue la documentacién solicitada por el recurrente, procediendo a
tachar aquella que contenga informacion protegida por las excepciones
contempladas en la Ley de Transparencia, garantizando el derecho que le asiste
al administrado para acceder a la informacién puablica contenida en los
documentos requeridos.

En ese sentido, cabe indicar que en caso la documentacion solicitada contenga
datos personales de individualizacion y contacto de personas naturales u otros
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gue afecten la intimidad personal y familiar, asi como cualquier otra informacion
gue se encuentre comprendida en las excepciones establecidas en la Ley de
Transparencia deben ser tachados, de conformidad con el numeral 5 del articulo
17 y los articulos 18 y 19 de la Ley de Transparencia.

Respecto al pedido de disponer tomar acciones contra los funcionarios
responsables por la omision de entrega de la informacion, cabe precisar que, al
constituir este Tribunal segunda instancia administrativa dentro de los
procedimientos disciplinarios que hubiera lugar en materia de transparencia, esta
instancia no resulta competente para imponer las sanciones solicitadas por el
recurrente, ni tiene como funcién tramitar denuncias referentes a eventuales
responsabilidades administrativas, funcionales o penales de servidores y
funcionarios publicos, dejando a salvo el derecho del recurrente de accionar en
la via que estime pertinente, siendo improcedente el pedido en este extremo
del recurso de apelacion.

Finalmente, de conformidad con los articulos 54 y 57 del nuevo Reglamento de la Ley
de Transparencia, en aplicacién de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, corresponde
a cada entidad determinar la responsabilidad en que eventualmente hubieran incurrido
sus funcionarios y/o servidores por la comision de presuntas conductas infractoras a las
normas de transparencia y acceso a la informacién publica.

De conformidad con lo previsto por el articulo 6 y el numeral 1 del articulo 7 del Decreto
Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que crea la Autoridad Nacional de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica, Fortalece el Régimen de Proteccion
de Datos Personales y la Regulacion de la Gestidn de Intereses;

SE RESUELVE:

Articulo _1.- DECLARAR FUNDADO el recurso de apelacion presentado
por FERNANDO IGNACIO RIVERA BACA; en consecuencia, ORDENAR a la MARINA
DE GUERRA DEL PERU que acredite ante esta instancia la entrega de la informacion
requerida en la solicitud, conforme a lo expuesto en la parte considerativa de la presente
resolucion.

Articulo 2.- SOLICITAR a la MARINA DE GUERRA DEL PERU que, en un plazo
maximo de siete (7) dias habiles, acredite a esta instancia el cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 1 de la presente resolucion.

Articulo 3.- DECLARAR IMPROCEDENTE la pretensién accesoria planteada por el
recurrente en su recurso de apelacion.

Articulo 4.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,

Articulo 5.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, la notificacién de la presente resolucion a FERNANDO
IGNACIO RIVERA BACA y ala MARINA DE GUERRA DEL PERU de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 18 de la norma antes citada.



Articulo 6.- DISPONER la publicacion de la presente resolucion en el Portal Institucional
(www.minjus.gob.pe).

=~
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