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Lima, 17 de enero de 2025.

VISTO en sesion del diecisiete de enero de 2025 de la Primera Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente N2 2712/2023.TCE, sobre procedimiento
administrativo sancionador seguido contra el senor WASHINGTON ALEXANDER SOTELO
LUNA (con R.U.C. N° 10217916335), por su responsabilidad al haber contratado con el
Estado estando impedido para ello, y haber presentado documentacion con presunta
informacidn inexacta ante la Entidad, en el marco de la Orden de Servicio N° 2100984
del 30 de junio de 2021, emitida por el SERVICIO MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DE CHINCHA S.A, infracciones tipificadas en los literales c) e i) del
numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley; y atendiendo a los siguientes:

. ANTECEDENTES:

1. El 30 de junio de 2021, el Servicio Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de
Chincha S.A, en adelante la Entidad, emitié la Orden de Servicio N° 21009841,
para el “Servicios de publicidad de comunicados, notas de prensa y spots radiales
en radio Chaski Chincha”, a favor del sefior Washington Alexander Sotelo Luna,
en adelante el Contratista, por el monto de S/ 500.00 (quinientos con 00/100
soles), en adelante la Orden de Servicio.

Dicha contratacidn se realizé durante la vigencia del Texto Unico Ordenado de la
Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por el Decreto
Supremo N° 082-2019-EF, en adelante el TUO de la Ley, y su Reglamento,
aprobado por el Decreto Supremo N° 344-2018-EF y sus respectivas
modificatorias, en adelante el Reglamento.

2. Mediante Memorando N° D000122-2023-OSCE-DGR?, presentado el 23 de
febrero de 2023 ante la Mesa de Partes del Tribunal de Contrataciones del

1 Documento obrante a folio 91 del expediente administrativo.

2 Documento obrante a folio 2 del expediente administrativo. firmado digltalmente por JAUREGUI

E ‘ SmE.. | 20419026809 soft
@aa”  Motivo: Soy el autor del documento
Pagina 1 de 30 Fecha: 17.01.2025 19:15:25 -05:00



OSCE ==

% PERU | Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N° 00421-2025-TCE-S1

Estado, en adelante el Tribunal, la Direccién de Gestién de Riesgos del OSCE,
remitid el Dictamen N° 267-2023/DGR-SIRE? del 16 de enero de 2023, que da
cuenta de lo siguiente:

Sobre el cargo desempeiiado por el sefior César Augusto Sotelo Luna

(i)  Precisa que el domingo 7 de octubre de 2018 se llevaron a cabo las
elecciones regionales y Provinciales del Peru, para elegir a gobernadores,
vicegobernadores y consejeros regionales, asi como alcaldes y regidores
Provinciales para el periodo 2019-2022.

(ii) Al respecto, segun informacion del Portal Institucional del Jurado Nacional
de Elecciones, se aprecia que el seiior César Augusto Sotelo Luna fue
elegido como Regidor Provincial de Chincha, Regidn Ica, para el periodo de
tiempo indicado.

(iii) Por consiguiente, el sefior César Augusto Sotelo Luna se encuentra
impedido de contratar con el Estado en el dmbito de su competencia
territorial durante el periodo de tiempo que ejercio el cargo de Regidor y
hasta doce (12) meses después de culminado.

De la vinculacion con el sefior Washington Alexander Sotelo Luna Jel

Contratista]

(iv) Delainformacién consignada por el sefior Sotelo Luna César Augusto en la
Declaracién Jurada de Intereses, se aprecia que consignd que el sefor
Washington Alexander Sotelo Luna (identificado con DNI 21791633), es su
hermano.

(v)  En relacidon con ello, de la revisiéon del portal del Registro Nacional de
Identificacion y Estado Civil (RENIEC), se aprecia que los sefiores Sotelo
Luna Washington Alexander y sefior Sotelo Luna César Augusto son
hermanos, lo cual permite colegir el parentesco en 2° grado de
consanguinidad.

Sobre el proveedor Washington Alexander Sotelo Luna

(vi) De la revision de la Seccion “Informacién del proveedor” del Registro

3 Documento obrante a folio 22 al 30 del expediente administrativo.
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(ix)
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Nacional de Proveedores (RNP), se aprecia que el proveedor Sotelo Luna
Washington Alexander, con RUC 10217916335, cuenta con vigencia
indeterminada en el RNP de Bienes y Servicios desde el 04 de setiembre de
2021.

De las contrataciones realizadas por el proveedor Washington Alexander
Sotelo Luna

De la informacién obrante en el SEACE, |la cual también puede visualizar en
la Ficha Unica del Proveedor (FUP), se advierte que, durante el periodo de
tiempo que el seiior César Augusto Sotelo Luna ejercid el cargo de Regidor
Provincial de Chincha, el proveedor Sotelo Luna Washington Alexander
(hermano), contrato con el Estado dentro del ambito de su competencia
territorial.

En ese sentido, se advierte que el proveedor Washington Alexander Sotelo
Luna habria contratado con la Entidad, aun cuando los impedimentos
sefialados en el articulo 11 del TUO de la Ley le habrian resultado
aplicables.

Por lo expuesto se advierten indicios de la comision de una infraccion a la
normativa de contrataciones del Estado, tal como lo sefnala el literal c) del
numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley.

A través del Decreto del 18 de julio de 20244, de forma previa al inicio del

procedimiento administrativo sancionador, se requirié a la Entidad que remita,
entre otros documentos:

i)

Un Informe Técnico Legal sobre la procedencia y supuesta
responsabilidad del Contratista, en la supuesta comisién de la infraccidon
consistente en contratar con el Estado estando impedido conforme a Ley,
debiendo sefnalar de forma clara y precisa en cual(es) de lo(s) supuesto(s)
previsto(s) en el numeral 11.1 del articulo 11 del TUO de la Ley, estaria
inmerso.

Asimismo, se requirié informar: i) si la Orden de Servicio corresponde a

4 Documento obrante a folio 49 al 51 del expediente administrativo. Dicho Decreto fue notificado a la Entidad y su
Organo de Control Institucional, el 24 de julio de 2024, mediante Cédulas de Notificacion N° 55700/2024.TCE y N°
55699/2024.TCE, respectivamente, obrante a folios 55 al 62 del expediente administrativo.
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una contratacion perfeccionada por tratarse de un supuesto excluido
previsto en el literal a) del articulo 5 del TUO de la Ley, ii) si deviene de
un procedimiento de seleccidn; o, iii) de un Unico contrato; de ser el caso,
indicar cuales y cuantas son las 6érdenes de compra derivadas de dicho
procedimiento de seleccion o de ese Unico contrato.

Copia legible de la Orden de Servicio emitida a favor del Contratista.

Copia legible de la constancia de recepcién de la Orden de Servicio donde
se aprecie que fue debidamente recibida por el Contratista.

En caso la Orden de Servicio haya sido enviada al mencionado proveedor
por correo electrdénico, sirvase remitir copia de éste, asi como la
respectiva constancia de recepcién, donde se pueda advertir la fecha que
fue recibida, asi como las direcciones electrénicas del Contratista y de la
Entidad.

En caso la referida Orden de Servicio haya sido emitida en el marco de un
procedimiento de selecciéon de un Unico contrato, debia remitir copia
legible de todas las 6rdenes de compra/servicio emitidas a favor del
Contratista que deriven de este, adjuntando el referido contrato.

Seiialar si el supuesto infractor presentd para efectos de su contratacién
algun anexo o declaracién jurada, mediante el cual haya manifestado no
tener impedimento para contratar con el Estado; de ser asi, cumpla con
adjuntar dicha documentacién, debiendo acreditar la oportunidad en la
gue fue recibida por la Entidad. Asimismo, debia informar si con la
presentacion de dicho documento generd un perjuicio y/o dafio a la
Entidad.

Copia legible del expediente de contratacion, el cual debia incluir los
siguientes documentos:

Cotizacién y/u oferta presentada por el Contratista, debidamente
ordenada y foliada.

Documento mediante el cual presentd la referida cotizacidn y/u oferta,
en el cual se pueda advertir el sello de recepcién de la Entidad.

En caso la cotizacion y/u oferta fue recibida de manera electrénica debia
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remitir copia del correo electrénico donde se pueda advertir la fecha de
remision de la misma, asi como las direcciones electrdnicas del
Contratista y la Entidad.

o Asimismo, incluir los documentos de cumplimiento de la prestacion,
comprobantes de pago, constancias de prestaciéon, documentos de
caracter financiero emitidos por las dependencias que intervienen en el
ciclo del gasto publico de la Entidad, entre otros, que acrediten la
ejecucién del contrato.

ix) Copia del poder o de la resolucién de nombramiento del representante
de la Entidad.

Asimismo, se dispuso comunicar el Decreto al Organo de Control
Institucional de la Entidad, a fin de que, en el marco de sus atribuciones,
coadyuve con la remision de la informacion solicitada.

4, Mediante Oficio N° 118-2024-OCI/EPS SEMAPACH S.A./4542>, presentado el 2
de setiembre de 2024 ante la Mesa de Partes del Tribunal, la Entidad remitio la
informacidn solicitada a través del Decreto del 18 de julio de 2024.

5. A través del Decreto del 5 de setiembre de 2024°, se dispuso incorporar al
presente expediente, los siguientes documentos:

i) Reporte electréonico del SEACE de la Orden de Servicio emitida por la
Entidad, extraida del Buscador Publico de Ordenes de Compray Ordenes
de Servicio del OSCE.

i) Declaracién Jurada de Intereses obtenida del Portal de la Contraloria
General de la Republica, correspondiente al sefior César Augusto Sotelo
Luna

iii) Ficha informativa obtenida del portal web de INFOGOB de la seccién
politicos, en donde se aprecia que el seifior César Augusto Sotelo Luna,
fue elegido Regidor Provincial de Chincha - Regidn Ica en las elecciones
regionales y provinciales del Perd 2018.

5 Documento obrante a folios 76 y 77 del expediente administrativo.

6 Documento obrante en el Toma Razdn Electrdnico. Dicho Decreto fue notificado a la Entidad, el 9 de setiembre de
2024, mediante Cédula de Notificacion N° 71403/2024.TCE.

Pagina 5 de 30



E % 8 PERU | Ministerio
de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N° 00421-2025-TCE-S1

Asimismo, se dispuso, iniciar procedimiento administrativo sancionador contra
el Contratista, por su supuesta responsabilidad al haber contratado con el Estado
estando impedido para ello, de acuerdo a lo previsto en el literal h) en
concordancia con el literal d) del numeral 11.1 del articulo 11 del TUO de la Ley,
y por haber presentado documentacion con informacién inexacta como parte de
su cotizacién, en el marco de la contratacion perfeccionada a través de la Orden
de Servicio; infracciones tipificadas en los literales c) e i) del numeral 50.1 del
articulo 50 del TUO de la Ley.

Documento con supuesta informacidn inexacta:

e Formato N° 04 — Declaracién Jurada del proveedor, suscrita por el sefior
WASHINGTON ALEXANDER SOTELO LUNA el dia 25.06.2021.

En tal sentido, se otorgd al Contratista el plazo de diez (10) dias habiles a fin de
que formule sus descargos, bajo apercibimiento de resolver el procedimiento
administrativo sancionador con la documentacién obrante en autos.

Cabe indicar que dicho Decreto fue notificado al Contratista, el 6 de setiembre
de 2024, a través de la Casilla Electréonica del OSCE (bandeja de mensajes del
Registro Nacional de Proveedores).

Mediante Decreto del 26 de setiembre de 20247, tras verificarse que el
Contratista no se apersono ni presentd descargos a la imputacion formulada en
su contra, no obstante haber sido validamente notificada con el Decreto de
inicio, se dispuso hacer efectivo el apercibimiento decretado de resolver el
procedimiento con la documentacién obrante en el expediente. Asimismo, se
dispuso remitir el expediente a la Primera Sala del Tribunal, siendo recibido por
el Vocal ponente el 27 del mismo mes y afio.

Através del Decreto del 5 de diciembre de 20248, a fin de que la Primera Sala del
Tribunal cuente con mayores elementos de juicio al momento de emitir
pronunciamiento, se requirid lo siguiente:

A la Entidad

7 Documento obrante en el Toma Razodn Electrénico.
8 Documento obrante en el Toma Razén Electrdnico.
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i) Sirvanse informar, la fecha en la cual fue presentada ante la Entidad la
cotizacion, entre ello, el Formato N° 04 - Declaracion Jurada del
proveedor, suscrito por el Contratista el dia 25 de junio de 2021, que aquel
habria presentado para efectos de su contratacion a través de la Orden
de Servicio, en tal sentido, deberd remitir copia del documento a través
del cual se presentd dicha cotizacion, en el cual se advierta la fecha de
presentacion ante la Entidad (sello de recepcion de la Entidad); de
haberse presentado a través de medios electrdnicos, deberd remitir copia
del correo cursado por el referido proveedor a efectos de presentar su
cotizacion.

Cabe precisar que, a la fecha de emitido el presente pronunciamiento, no se ha
obtenido respuesta de la Entidad, pese a que fue notificada con el citado decreto
y haber trascurrido el plazo otorgado para tal efecto. Por tales motivos, en razén
de haber faltado a su deber de colaboracion —previsto en el articulo 87 del TUO
de la LPAG—, tal incumplimiento serd comunicado al Titular y a su Organo de
Control Institucional, para que en el marco de sus competencias adopte las
medidas correspondientes.

Il. FUNDAMENTACION:

1. Es materia del presente procedimiento administrativo sancionador determinar si
el Contratista incurrio en responsabilidad administrativa por haber contratado con
el Estado estando inmerso en el impedimento sefialado en el literal h) en
concordancia con el literal d) del numeral 11.1 del articulo 11 del TUO de la Ley, y
haber presentado, como parte de su cotizacién, informacién inexacta a la Entidad,
en el marco de la contrataciéon perfeccionada mediante Orden de Servicio;
infracciones tipificadas en los literales c) e i) del numeral 50.1 del articulo 50 del
citado cuerpo normativo [norma vigente al momento de la ocurrencia de los
hechos imputados]

Respecto de la infraccion de contratar con el Estado estando impedido para ello

Naturaleza de la infraccion

2. En virtud de lo establecido en el literal c) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO
de la Ley, constituye infraccion administrativa contratar con el Estado, estando en
cualquiera de los supuestos de impedimento previstos en el articulo 11 del TUO
de la Ley.
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Como complemento de ello, el numeral 50.2 del articulo 50 del TUO de la Ley,
sefiala que las infracciones previstas en los literales c), i), j) y k) del citado articulo,
son aplicables a los casos a que se refiere el literal a) del articulo 5 de la Ley, es
decir, a “las contrataciones cuyos montos sean iguales o inferiores a ocho (8)
Unidades Impositivas Tributarias, vigentes al momento de la transaccion”.

De acuerdo con lo expuesto, la infraccidén recogida en el literal c) del numeral 50.1
del articulo 50 del TUO de la Ley, también puede ser cometida al efectuarse una
contratacidon por un monto menor o igual a ocho (8) UIT.

3.  Ahora bien, es necesario recordar que el ordenamiento juridico en materia de
contrataciones del Estado ha consagrado como regla general la posibilidad que
toda persona natural o juridica pueda participar en condiciones de libre acceso e
igualdad en los procedimientos de seleccion® que llevan a cabo las Entidades del
Estado.

Sin embargo, dicho propdsito constituye, a su vez, el presupuesto que sirve de
fundamento para establecer restricciones a la libre concurrencia en los
procedimientos de seleccién, en la medida que existen determinadas personas
cuya participacion en un procedimiento de contratacion podria afectar la
transparencia, imparcialidad y libre competencia que se debe resguardar en ellos,
debido a la posicion que poseen en el propio Estado, la naturaleza de sus
atribuciones, o por la sola condicién que ostentan (su vinculacidén con las personas
antes mencionadas, por ejemplo).

Dichas restricciones o incompatibilidades estan previstas en el articulo 11 del TUO
de la Ley, evitdndose con su aplicacion situaciones de injerencia, ventajas,

privilegios o conflictos de interés en los procedimientos de contratacion.

4. Debido a su naturaleza restrictiva, los impedimentos para contratar con el Estado

9 Ello en concordancia con los principios de libertad de concurrencia, igualdad de trato y competencia regulados en
el articulo 2 de la Ley, como se sefiala a continuacién:
a) Libertad de concurrencia.- Las Entidades promueven el libre acceso y participacion de proveedores en los
procesos de contratacion que realicen, debiendo evitarse exigencias y formalidades costosas e inneCésarias. Se
encuentra prohibida la adopcion de practicas que limiten o afecten la libre concurrencia de proveedores.
b) Igualdad de trato.- Todos los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades para formular sus
ofertas, encontrandose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y, en consecuencia, el trato discriminatorio
manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se traten de manera diferente situaciones que son similares y
que situaciones diferentes no sean tratadas de manera idéntica siempre que ese trato cuente con una justificacion
objetiva y razonable, favoreciendo el desarrollo de una competencia efectiva.
e) Competencia.- Los procesos de contratacion incluyen disposiciones que permiten establecer condiciones de
competencia efectiva y obtener la propuesta mas ventajosa para satisfacer el interés publico que subyace a la
contratacién. Se encuentra prohibida la adopcidn de practicas que restrinjan o afecten la competencia.
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solo pueden establecerse mediante ley o norma con rango de ley, sin que sea
admisible su aplicacion por analogia a supuestos que no hayan sido contemplados
en la Ley.

En este contexto, en el presente caso corresponde verificar si al perfeccionarse el
contrato o al establecer el vinculo contractual, el Contratista incurrié en los
impedimentos que se le imputan.

Configuracion de la infraccidn:

Conforme se indicd anteriormente, para que se configure la infraccién imputada
al Contratista, resulta necesario que se verifiquen dos requisitos:

° Que se haya perfeccionado un contrato con una Entidad del Estado, y;

° Que, al momento del perfeccionamiento de la relacidon contractual, el
contratista esté incurso en alguno de los impedimentos establecidos en el
articulo 11 del TUO de la Ley.

En este punto, es importante sefialar que para las contrataciones por montos
menores a ocho (8) UIT’s, por estar excluidas del ambito de aplicacion del TUO de
la Ley, aun cuando estdn sujetas a supervision del OSCE, no son aplicables las
disposiciones previstas en el TUO delLey y el Reglamento respecto del
procedimiento de perfeccionamiento del contrato. Por consiguiente,
considerando la naturaleza de este tipo de contratacidn, para acreditar el
perfeccionamiento de aquél, es necesario verificar la existencia de documentacion
suficiente que acredite la efectiva contratacion y, ademads, que permita identificar
si al momento de dicho perfeccionamiento, el Contratista se encontraba incurso
en alguna de las causales de impedimento.

Asimismo, lo sefialado guarda concordancia con el Acuerdo de Sala Plena N° 008-
2021/TCE, a través del cual se establece el siguiente criterio:

“...)

En los procedimientos administrativos sancionadores iniciados para
determinar la responsabilidad de la comision de la infraccion tipificada en el
literal c) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, o en otra norma derogada
que la tipifique con similar descripcion, la existencia del contrato en
contrataciones a las que se refiere el literal a) del numeral 5.1 del articulo 5
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de la Ley, puede acreditarse mediante la recepcion de la orden de compra o
de servicio, o con otros documentos que evidencien la realizacion de otras
actuaciones, siempre que estos medios probatorios permitan identificar de
manera fehaciente que se trata de la contratacion por la que se atribuye
responsabilidad al proveedor”.

7. Teniendo en consideracién lo anterior, en el presente caso, respecto del primer
requisito, de la revisidon del expediente administrativo, obra copia de la Orden de
Servicio N° 2100984, emitida por la Entidad a favor del Contratista para el
“Servicios de publicidad de comunicados, notas de prensa y spots radiales en radio
Chaski Chincha”, por el monto de S/ 500.00 (quinientos con 00/100 soles),
conforme se reproduce a continuacion:
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Como se aprecia, en la Orden de Servicio no se advierte constancia de recepcién

por parte del Contratista, lo que limita verificar el perfeccionamiento de la relacién

contractual a partir de dicho documento.

Sin perjuicio de ello, la Entidad, a través del Oficio N° 118-2024-OCI/EPS
SEMAPACH S.A./454210, presentado el 2 de setiembre de 2024, remitid

10 Documento obrante a folios 76 y 77 del expediente administrativo.
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documentacion que da cuenta de la ejecucién de la prestacion derivada de la
Orden de Servicio por parte del Contratista, la cual obra en el expediente
administrativo:

i) Recibo por horarios electronico N° E001-345 del 12.07.2021 emitido por el
sefior Washington Alexander Sotelo Luna [el Contratista]:

-

SOTELO LUNA WASHINGTON ALEXANDER ¢ RU.C. 10217916335

RECIBO POR HONORARIOS ELECTRONICO

AV. SUCRE NRO, SN ICA CHINCHA SUNAMPE Nro: E001- 345

TELEFONO: 262303

Recibi de: EPS SEMAPACH SA.

Identificado con RUC numero 20163449669
Domiciliado en  CAL, ROSARIO NRO, 248 ICA CHINCHA CHINCHA ALTA

La suma QUINIENTOS Y 00/100 SOLES

Por concepto de SERVICIOS DE PUBLICIDAD DE COMUNICADOS, NOTAS DE PRENSA 'Y SPOTS RADIALES EN RADIO CHASKI
101.1 FM, CORRESPONDIENTES AL MES DE JUNIO

Observacion .

Inciso A DEL ARTICULO 33 DE LA LEY DEL IMPUESTO A LA RENTA
Fecha de emision 12 de Jullo del 2021

Total por honorarios:  500.00
Retencion (8 %) IR: (0.00)

Total Neto Recibido: 500.00 SOLES

Pagina 12 de 30



.'»"""3 g ,
Eg PERU | Ministerio
de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado

10.

Resolucion IN° 00421-2025-TCE-S1

ii) Formato N°06 — Conformidad de Servicio del 12 de julio de 2021.:

"Aiio del Bicentenario del Perl: 200 afios de =
EPS SEMAPACH S.A ndependenciz” |
i J
FORMATO N°06:
CONFORMIDAD £
CONFORMIDADDESERVICIO | " "0 ™)
— - ——— ;‘ ~
[ AREA USUARIA | GFICINA DE IMAGEN CORPORATIVA Y GESTION SOCIAL '
[RESPONSABLE LIC ADM JANETT ROJAS SALVATIERRA =
[sisTEMA [ oTrROS
CONDICIONES DE LA PRESTACION DEL SERVICIO ]
- " No aplica

RAZON SOCIAL DEL PROVEEDOR
SOTELO LUNA WASHINGTON ALEXANDER
OBJETO DEL SERVICIO
Servicios de pubhr,;saa de spots radiaies, nota de prensa y comunicados en radio el Chaski 101.1 fm

"PERIODO DE LA PRESTACION DEL SERVICIO

ORDEN DE SERVICION® | 2100984

| MONTO TOTAL O PARCIAL DEL SERVICIOS/ | 500.00

PLAZO OE EJECUCION | 30 dias

Del | 01/062021 | Hesta | 300082021 | Ve 4
CUMPLIMIENTO EN ELPLAZO | SICUMPLE | X
| ESTABLECIDO _[NOCUMPLE | ]
[OBSERVACIONES: = [E= i1
g
NINGUNA ,
V4L |
- O TR /
[ [/

Se expide el presente, para fines que se crean convenientes
Atentaments

Lunes . 12 de julio del 2021

\ LicAdn. Janel Rojos Sglvatierry

AR A ALt
W INSTITUCIONAL Y EQUSAN
ANAMCN. ERS SEMAFACH 5.4

Oficina de Imagen Corporativa y Gestion Social

Por lo tanto, aun cuando la Entidad ha remitido copia de la Orden de Servicio sin
la constancia de recepcidn por parte del Contratista, se advierte la existencia de

evidencia suficiente que acredita su vinculo contractual con la Entidad.

En tal sentido, considerando los documentos detallados de manera precedente, y
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en aplicacién del Acuerdo de Sala Plena N° 008-2021/TCE!!, ha quedado
demostrado que la Orden de Servicio bajo analisis fue perfeccionada y pagada por
la Entidad; por lo que resta determinar si, al momento de llevarse la contratacion
correspondiente, el Contratista estaba incurso en alguna causal de impedimento.

11. En cuanto al segundo requisito del tipo infractor, debe tenerse presente que la
imputacién al Contratista, en el caso concreto, radica en haber perfeccionado el
contrato, pese a encontrarse inmerso en el supuesto de impedimento establecido
en el literal h) en concordancia con el literal d) del numeral 11.1 del articulo 11 del
TUO de la Ley, conforme se expone a continuacién:

"Articulo 11.- Impedimentos

11.1 Cualquiera sea el régimen legal de contratacion aplicable, estdn impedidos de ser
participantes, postores, contratistas y/o subcontratistas, incluso en las contrataciones
a que se refiere el literal a) del articulo 5, las siguientes personas:

(..)

d) Los Jueces de las Cortes Superiores de Justicia, los Alcaldes y los Regidores.
Tratdndose de los Jueces de las Cortes Superiores y de los Alcaldes, el impedimento
aplica para todo proceso de contratacion durante el ejercicio del cargo; luego de dejar
el cargo, el impedimento establecido para estos subsiste hasta doce (12) meses
después y solo en el ambito de su competencia territorial. En el caso de los Regidores
el impedimento aplica para todo proceso de contratacion en el dambito de su
competencia territorial, durante el ejercicio del cargo y hasta doce (12) meses después
de haber concluido el mismo.

(..)

h) El conyuge, conviviente o los parientes hasta el segundo grado de consanguinidad
o dfinidad de las personas sefialadas en los literales precedentes, de acuerdo a los
siguientes criterios:

(..)

i) Cuando la relacion existe con las personas comprendidas en los literales a) y b), el
impedimento se configura respecto del mismo dmbito y por igual tiempo que los
establecidos para cada una de estas;

ii)  Cuando la relacién existe con las personas comprendidas en los literales c) y d), el
impedimento se configura en el dmbito de competencia territorial mientras estas
personas ejercen el cargo y hasta doce (12) meses después de concluido;

11 Publicado el 10 de noviembre de 2021 en el diario oficial EI Peruano.
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Cuando la relacidn existe con las personas comprendidas en el literal e), el impedimento
se configura en la Entidad a la que pertenecen estas personas mientras ejercen el cargo
y hasta doce (12) meses después de concluido;

Cuando la relacion existe con las personas comprendidas en los literales f) y h), el
impedimento tiene el mismo alcance al referido en los citados literales.

().

(el resaltado y subrayado es agregado)

Como puede verse, de la lectura del literal h) en concordancia con el literal d) del
numeral 11.1 del articulo 11 del TUO de la Ley, se encuentran impedidos para
contratar con el Estado, en todo proceso de contratacién en el ambito de su
competencia territorial, los parientes hasta el segundo grado de consanguinidad o
afinidad de entre otros, los Regidores; manteniéndose dicho impedimento
mientras estos ejerzan el cargo y hasta doce (12) meses después de haber dejado
el mismo.

En este punto, cabe precisar que se ha cuestionado ante el Tribunal que el
Contratista seria familiar que ocupa el segundo grado de consanguinidad
[hermano] respecto del sefior Sotelo Luna César Augusto, quien ejercid el cargo
de regidor provincial de Chincha, Regidn Ica, en el periodo 2019 al 2022.

Por consiguiente, el Contratista se encontraria impedido de contratar con el
Estado en todo proceso de contratacidn en el dmbito de la competencia territorial
del sefior Sotelo Luna César Augusto, en el ejercicio de su cargo como regidor
provincial de Chincha, Regidn Ica, esto es, desde el 1 de enero de 2019 al 31 de
diciembre de 2022, y desde el 1 de enero al 31 de diciembre de 2023 [periodo de
12 meses posteriores al cual el sefior dejo el cargo]. En ese contexto, al haberse
perfeccionado la Orden de Servicio el 30 de junio de 2021, corresponde verificar
tales hechos.

Sobre el impedimento establecido en el literal d) del numeral 11.1 del articulo 11
del de la Ley:

En el caso concreto, se debe tener en cuenta que el 7 de octubre de 2018 se
llevaron a cabo las elecciones regionales y municipales del Peru, para elegir a
gobernadores, vicegobernadores y consejeros regionales, asi como alcaldes vy
regidores municipales para el periodo 2019-2022, por lo que, segun la informacién
del portal institucional del Jurado Nacional de Elecciones, se aprecia que el sefior
Sotelo Luna César Augusto fue elegido como regidor provincial de Chincha, Regién
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Ica.

Cabe sefialar, que dicha informacién también fue corroborada en el portal
institucional del observatorio para gobernabilidad INFOGOB'?, tal como se
evidencia en el siguiente detalle:

POLITICOS —
3 fogob
v CESAR AUGUSTO SOTELO LUNA CERLLY
Fecha de nacimiento 03/09/1962
[ ‘ HV  (@nons
- Q UBICACION SEGUN ULTIMO PADRON ELECTORAL = DEVIDA

=

- Regitn CA
h 4 Provincia CHINCHA @) PLANESDE ()
COBIEANG
Distrito PUEBLO NUEVO

I ELECCIONES REGIONALES ¥ MUNICIPALES 2018 REGIDOR PROVINCIAL I PERL PATRIA SEGURA ICA - CHINCHA
—
ELECCIONES REGIONALES Y MUNICIPALES 2014 CONSEJERD REGIONAL PARTIDO REGONAL DE INTEGRACION ICA < CHINCHA [+]

Ademas, de la revision de la plataforma INFOGOB, no se aprecia que haya sido
suspendido, vacado, reemplazado o revocado de su cargo como regidor provincial,
tal como se muestra a continuacion en la siguiente imagen:

12 Ver en: https://infogob.jne.gob.pe/
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v CESAR AUGUSTO SOTELO LUNA L

Faxte du tarieseiin 10U/ Y02
. —‘ QUBICALION SELUN ULTWAD PADRON ELECTORAL
- Negien A
Provicca PICHA OOEARD

CEER
Destritn FULELD

v PROCESDS B ECTORM BS v ESTARILIDAD T B (MGD w FEVOCATTINAS PRIMOVIDAS

o
o

En tal sentido, se desprende que el sefior Sotelo Luna César Augusto, fue
considerado por el Jurado Nacional de Elecciones, en el cargo de regidor provincial
de Chincha, Region Ica desde el 1 de enero de 2019 hasta el 31 de diciembre de
2022.

Siendo asi, se aprecia que el sefior Sotelo Luna César Augusto, al ostentar el cargo
de regidor provincial de Chincha, Regién Ica, se encontraba impedido para
contratar con el Estado, mientras ejercié el cargo: desde el 1 de enero de 2019
hasta el 31 de diciembre de 2022; y luego de dejar el cargo, hasta doce (12) meses
después: del 1 de enero de 2023 hasta el 31 de diciembre de 2023 y solo en el
ambito de su competencia territorial [provincia de Chincha].

Sobre el impedimento establecido en el literal h) del numeral 11.1 de articulo 11
del TUO de la Ley:

De la informacién consignada por el sefior Sotelo Luna César Augusto en su
Declaracién Jurada de Intereses de la Contraloria General de la Republica
correspondiente al ejercicio 2021, se aprecia que el sefior Washington Alexander
Sotelo Luna - identificado con DNI 21791633 [el Contratista], seria su hermano,
segln se visualiza a continuacion:
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Reporte simplificado de publicacion de las DJI

DECLARACION JURADA DE INTERESES
EJERCICIO: 2021  OPORTUNIDAD: AL INICIO

DATOS LABORALES
1 Entidad - MUNICIPALIDAD 2 Cargo, nivel o : REGIDOR
PROVINCIAL DE CHINCHA SeNVicio que presta PROVINCIAL
DATOS PERSONALES
3 Apelido Patemo - SOTELO 4 Apelbdo Materno - LUNA
5 Nombres : CESAR AUGUSTO

WASHINGTON ALEXANDER HERMANO(A) DEL m
broress (35T oM e | [vsemio oe epucacion |

18. Deigual modo, de la revision de la informacion obrante en el Registro Nacional de
Identificacion y Estado Civil (RENIEC), se evidencia que los sefiores Washington
Alexander Sotelo Luna [el Contratista] y el sefior Sotelo Luna César Augusto
[regidor], tienen como padres a los sefiores Fidel y Gladys, por lo tanto, se colige
qgue son hermanos.

Para mejor apreciacion se reproduce lo siguiente:
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ANISMO SUPERVISOR DE LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO - OSCE
REGISTRO NACIONAL DE IDENTIFICACION Y ESTADO CIVIL
SERVICIO DE CONSULTAS EN LINEA

CuL: 21791633-5 Foto del Ciudadano
Apellido Paterno: SOTELO ¥
Apellido Materno: . LUNA &

Nombres: WASHINGTON ALEXANDER

Sexo: MASCULINO

Firma del Ciudadano

ombre del Padre: FIDEL
S B

GRGANISMO SUPERVISOR DE LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO - ost
REGISTRO NACIONAL DE IDENTIFICACION Y ESTADO CIVIL
" SERVICIO DE CONSULTAS EN LINEA

Consultas en linea

Informe de la Consulta
CUL: 21802851 - 4 Foto del Ciudadano
Apellido Patemno: SOTELO ict
Apellido Materno: LUNA »
Nombres: CESAR AUGUSTO
~ Sexo: ' MASCULINO

Firma del Ciudadano

Al respecto, considerando que el impedimento establecido en el literal h) en
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concordancia con el literal d) del numeral 11.1 del articulo 11 del TUO de la Ley,
establece que estan impedidos de contratar con el Estado, los parientes hasta el
segundo grado de consanguinidad de los regidores; se acredita que, a la fecha del
perfeccionamiento del contrato derivado de la Orden de Servicio [30 de junio de
2021], el Contratista estaba impedido para contratar con el Estado, pues es
hermano del sefior César Augusto Sotelo Luna, quien ostentaba el cargo de
Regidor Provincial de Chincha de la Regidn Ica, en el periodo en que se perfeccioné
la contratacion.

Ahora bien, es preciso indicar que en atencion al literal d) del numeral 11.1 del
articulo 11 del TUO de la Ley, aplicable al caso en concreto, en relacién con los
Regidores, el impedimento aplica para todo proceso de contratacién en el ambito
de su competencia territorial, durante el ejercicio del cargo y hasta doce (12)
meses después de haber concluido el mismo.

Al respecto, en relacion con la competencia territorial a la que se refiere el literal
d) del numeral 11.1 del articulo 11 del TUO de la Ley, resulta pertinente anotar
que el articulo 40 de la Ley N° 27783, Ley de Bases de la Descentralizacion
establece que:

“Las municipalidades son o6rganos de gobierno local que se ejercen en las
circunscripciones provinciales y distritales de cada una de las regiones del pais, con
las atribuciones, competencias y funciones que les asigna la Constitucion Politica, la
Ley Orgdnica de Municipalidades y la presente Ley”.

(El subrayado es agregado).

Asimismo, debe indicarse que el articulo 3 del Titulo | del Capitulo Unico de la Ley
N° 27972, Ley Orgdnica de Municipalidades, establece que en razén de su
jurisdiccion, las municipalidades, se clasifican de la siguiente manera: 1) La
municipalidad provincial sobre el territorio de la respectiva provincia y el distrito
de cercado; 2) la municipalidad distrital, sobre el territorio del distrito, y 3) la
municipalidad de centro poblado, cuya jurisdiccién la determina el respectivo
consejo provincial, a propuesta del consejo distrital.

Por lo tanto, se advierte que el ambito de competencia territorial a que hace
alusién el literal d) del numeral 11.1 del articulo 11 del TUO de la Ley, tratdndose
del regidor de una provincia, se delimita en razén de la jurisdicciéon de la
municipalidad a la que este pertenece; esto es, la municipalidad provincial, que
comprende el territorio de la respectiva provincia y el distrito de conformidad con
lo establecido en las normas de la materia.
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Aunado a ello, para mayor precisién es pertinente sefalar que el Tribunal en el
Acuerdo de Sala Plena N° 007-2021/TCE del 3 de septiembre de 2021, publicado
en el Diario Oficial “El Peruano”, el 27 de octubre del mismo afo, establecid el
siguiente criterio: “(...)En el caso de Consejeros de Gobierno Regional y Regidor de
un gobierno local, el impedimento serd durante el ejercicio del cargo y hasta por
un periodo de doce (12) meses después de haber dejado el cargo con entidades
publicas cuyas sedes se encuentren ubicadas en el espacio geogrdfico en el que
ejercen o ha ejercido su competencia”.

En consecuencia, teniendo en cuenta lo anterior, se advierte que, en el presente
caso, la Entidad contratante es el SERVICIO MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DE CHINCHA S.A., cuya sede central segun la informacién del
portal de transparencia, estd ubicado geograficamente en: Calle Rosario N° 248 —
Chincha — Ica — Perdu, es decir, dentro de la jurisdiccidon en la cual el sefior César
Augusto Sotelo Luna, ejercié el cargo de regidor provincial de Chincha en el
periodo 2019 - 2022.

Por tanto, a la fecha de perfeccionamiento de la Orden de Servicio [30 de junio de
2021], el Contratista estaba impedido para contratar con el Estado, de acuerdo a
lo previsto en el sub literal (ii) del literal h) en concordancia con el literal d) del
numeral 11.1 del articulo 11 del TUO de la Ley, pues, al ser hermano de un regidor
provincial, se encontraba impedido de contratar en el ambito de competencia
territorial del citado regidor, mientras aquel ejercia el cargo y, hasta doce (12)
meses después de concluido.

En este punto, cabe precisar que el Contratista no se apersond al presente
procedimiento administrativo sancionador ni presentd sus descargos a pesar de
haber sido debidamente notificado el 6 de setiembre de 2024, con el decreto del
5 del mismo mes y afio que dispuso el inicio del procedimiento administrativo
sancionador en su contra.

En tal sentido, este Colegiado concluye que el Contratista incurrid en la infraccion
consistente en contratar con el Estado estando impedido para ello; infraccidon
tipificada en el literal c) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley; por los
fundamentos expuestos.
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Respecto a la infraccion tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50
del TUO de la Ley.

Naturaleza de la infraccion:

El literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley, establece que incurre
en infraccién administrativa quien presente informacion inexacta a las Entidades,
al Tribunal, al Registro Nacional de Proveedores (RNP), al Organismo Supervisor
de las Contrataciones del Estado (OSCE) y a la Central de Compras Publicas (Peru
Compras), y siempre que — en el caso de las Entidades— dicha inexactitud esté
relacionada con el cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluacién o
requisitos que le presente una ventaja o beneficio en el procedimiento de
seleccién o en la ejecucién contractual.

Sobre el particular, es importante recordar que uno de los principios que rige la
potestad sancionadora de este Tribunal es el de tipicidad, previsto en el numeral
4 delarticulo 248 del TUO de la LPAG, en virtud del cual sélo constituyen conductas
sancionables administrativamente las infracciones previstas expresamente en
normas con rango de ley mediante su tipificacion como tales, sin admitir
interpretacion extensiva o analogia.

En atencion a dicho principio, las conductas que constituyen infracciones
administrativas deben estar expresamente delimitadas, para que, de esa manera,
los administrados conozcan en qué supuestos sus acciones pueden dar lugar a una
sancion administrativa, por lo que estas definiciones de las conductas antijuridicas
en el ordenamiento juridico administrativo deben ser claras, ademds de tener la
posibilidad de ser ejecutadas en la realidad.

Dicho principio exige al 6rgano que detenta la potestad sancionadora, en este caso
al Tribunal, que analice y verifique si, en el caso concreto se han configurado todos
los supuestos de hecho que contiene la descripcidon de la infraccidn que se imputa
a un determinado administrado, es decir -para efectos de determinar
responsabilidad administrativa- la Administracién debe crearse la conviccién de
que el administrado que es sujeto del procedimiento administrativo sancionador
ha realizado la conducta expresamente prevista como infraccién administrativa.

Atendiendo a ello, en el presente caso corresponde verificar —en principio— que
el documento cuestionado (con informacidon inexacta) fue efectivamente
presentado ante una entidad convocante y/o contratante, ante el RNP, ante el
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Tribunal, ante el OSCE o ante Peru Compras.

Adicionalmente, al amparo del principio de verdad material consagrado en el
numeral 1.11 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, que impone
a la autoridad administrativa el deber de adoptar todas las medidas probatorias
necesarias autorizadas por ley, al margen que no hayan sido propuestas por los
administrados o éstos hayan acordado eximirse de ellas, este Colegiado tiene la
facultad de recurrir a otras fuentes de informaciéon que le permitan corroborar y
crear certeza de la presentacion de los documentos cuestionados. Entre estas
fuentes se encuentra comprendida lainformacién registrada en el SEACE, asi como
lainformaciéon que pueda ser recabada de otras bases de datos y portales web que
contengan informacion relevante, entre otras.

Una vez verificado dicho supuesto, y a efectos de determinar la configuracién de
la infraccién, corresponde verificar si se ha acreditado la inexactitud de la
informacién presentada, independientemente de quién haya sido su autor o de
las circunstancias que hayan conducido a su inexactitud; ello en salvaguarda del
principio de presuncién de veracidad, el cual tutela toda actuacién en el marco de
las contrataciones estatales, y que, a su vez, integra el bien juridico tutelado de Ia
fe publica.

Ello encuentra sustento, ademas, toda vez que, en el caso de un posible beneficio
derivado de la presentacion de un documento con informacion inexacta, que no
haya sido detectado en su momento, éste serd aprovechable directamente por el
proveedor; consecuentemente, resulta razonable que sea también el proveedor
el que soporte los efectos de un potencial perjuicio, en caso se detecte que dicho
documento contiene informacién inexacta.

Asi, conforme a reiterada jurisprudencia de este Tribunal, la informacién inexacta
supone un contenido que no es concordante o congruente con la realidad, lo que
constituye una forma de falseamiento de la misma. Ademas, para la configuracion
del tipo infractor, es decir, aquél referido a la presentacion de informacién
inexacta, debera acreditarse, que la inexactitud esté relacionada con el
cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluacidon o requisitos que le
represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccion o en la
ejecucion contractual.

En cualquier caso, la presentaciéon de informacién inexacta, supone el
guebrantamiento del principio de presuncion de veracidad contemplado en el
numeral 1.7 del Articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, presuncién
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por la cual, en la tramitacién del procedimiento administrativo, la administracion
presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrados,
responden a la verdad de los hechos que ellos afirman, salvo prueba en contrario.

Cabe precisar, que el tipo infractor se sustenta en el incumplimiento de un deber,
que, en el presente caso, se encuentra regulado por el numeral 4 del articulo 67
del TUO la LPAG, norma que expresamente establece que los administrados tienen
el deber de comprobar, de manera previa a su presentacidon ante la Entidad, la
autenticidad de la documentacion suceddanea y de cualquier otra informacién que
se ampare en la presuncién de veracidad.

Como correlato de dicho deber, el numeral 51.1 del articulo 51 del TUO de la LPAG,
ademds de reiterar la observancia del principio de presunciéon de veracidad,
dispone que la administraciéon presume verificadas todas las declaraciones
juradas, los documentos sucedaneos presentados y la informacidn incluida en los
escritos y formularios que presenten los administrados para la realizacién de
procedimientos administrativos, por quien hace uso de ellos.

Sin embargo, conforme el propio numeral 1.7 del articulo IV del Titulo Preliminar
del TUO de la LPAG, la presuncion de veracidad admite prueba en contrario, en la
medida que es atribucion de la administracién publica verificar la documentacion
presentada. Dicha atribucién se encuentra reconocida en el numeral 1.16 del
mismo articulo, cuando, en relacidon con el principio de privilegio de controles
posteriores, dispone que la autoridad administrativa se reserve el derecho de
comprobar la veracidad de la documentacién presentada.

Configuracion de la infraccion:

En el caso materia de analisis, se imputa al Contratista haber presentado —como
parte de su cotizacion— supuesta informacion inexacta, contenida en:

e Formato N° 04 — Declaracién Jurada del proveedor, suscrita por el sefior
WASHINGTON ALEXANDER SOTELO LUNA el dia 25.06.2021.

Conforme a lo senalado, en los parrafos que anteceden, a efectos de determinar
la configuraciéon de la infraccion materia de analisis, debe verificarse Ia
concurrencia de dos circunstancias: i) la presentacién efectiva del documento
cuestionado ante la Entidad; v, ii) la inexactitud de la informacién presentada, en
este ultimo caso, siempre que esté relacionada con el cumplimiento de un
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requerimiento, factor de evaluacién o requisitos que le represente una ventaja o
beneficio en el procedimiento de seleccidén o en la ejecucion contractual.

En cuanto al primer requisito, obra a folios 95 y 96 del expediente administrativo,
el documento cuestionado materia de andlisis,

continuacion:

GERENCIA DE ADMINISTRACION ¥ FINANZAS

E‘m ADQUISICION DE BIENES Y SERVICIOS _ |Q£‘;']

(MENORES O IGUALES A 8 uim)

FORMATO N"0&

DECLARACION JURADA DEL PROVEEDOR

Seficres:

OEICINA DE LOGISTICA Y CONTROL PATRMONIAL EPS SEMAPACH SA

Presenis. -

DATOS DEL DECLARANTE

[ hentees y Socs Wassagie Aksaaty Sk Lana =
o 21en T RUC: 10217916335

[ wcton 0o Motkcacie: ]

" Nasdee o cortedx =
Tel FpAlie 3220873 | Como om

W COL ga-ais 3754030 | Dares SOVA Contivestat

|

~

T 0 de prusuncitn
BmmmdMGMMmlmﬂw :
am-wmw,mnmmauuywn«uqddpmedaumwm
Genend, DECLARA BAJO JURAMENTC:

Soy resp o o8 a cidad e los €0 dos # Ik o qus presaslo pos is presanta
contrafacidn.

.wmmmmmmmamu:acmmm

meMmlwmhyawmmmmhMym

somalo a cusiyaer indagacién posterior a i que b88 )
rbwmmmwmmuwwumwo
Bvumum]ymnomi\wmahr icdn de a dote p °

mewuwwdmowwmwwm
o 1.1 ddl
mmmemthm:medwl.
mmnuumramzyumwammmmuvnm
Wmdwwmmmum estin Impedidos o sar parficipenies,
povoes, contalsis yo subconiaisias, iries on los conlrataciones 2 que 58 ruflere & Rerdl 8) dol
mhbamwum.lnmumhmhma).b}.clﬂh).n.u),mnl.b;.
&mgom—wmwanMImabwwd
mmauwwwm.muwmmmwm m u.ani de
W&!ﬂ;ﬂhmmmdﬁ‘uﬁh fome o Rogisio £

tepedzenty e posker © P o por I dsposicionss logaies ¥
w::heh ratnta, © ihatilacktn o satckin dal colegio prfesional, o ser o casa.
mnmwmmmnﬂnommmbeswu
mmmuummmam-mmwmu-mm
naturiers qua pusdan seciar a contalscin

Mo tener o parsiies 0 judcisies por delos dokeos.
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GERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS

SEMAP - Agua
€ ACHSA) ADQUISICION DE BIENES Y SERVICIOS Q Chincha
(MENORES O IGUALES A 8 UIT) -

10, No haber incuriido y me obligo & no incurrir en aclos de comupcién, asi como respetar el principio de
Integridad.

11. Conocer lo establecido en el articulo 138.4 del Reglamento de la Ley de Contrataciones - clausulas
anticormupcién.

12. Aulorizo ser notificado mediante comeo electrdnico, en caso resuite ganador de la buena pro, en la etapa
de ejecucion contractual, a la direccion electronica sefialada

13. Aulorizar que los pagos a nombre de mi representada sean abonados en la cuenta que comesponde al CCl
y Banco sefialados por mi persona. Asimismo, dejo constancia que ¢l comprobante de pago a ser emitida
por mi representada, una vez cumplida o alendida la correspondiente Orden de Compra ylo de Serviclo o
las prestaciones en bienes y/o servicios materia def contrato, quedaré cancelada para todos sus efectos,
mediante a sola acreditacion del importe del referido comprobante de pago a favor de la cuenta en la
entidad bancaria, a que se refiere lineas arriba.

14. No divulgar, revelar, entregar o poner a disposicion de terceros, salvo autorizacion expresa de la EPS
SEMAPACH S.A., Ia Informacion proporcionada por esta para la prestacién del servicio ylo bienes, y en
general toda informacion a la que tenga acceso o la que pudiera preducir como parte de los servicios 0
bienes que presta, durante y después de concluida la contratacion, comprometiéndose @ mantener la
confidencialidad de la informacion y a no utiiizaria para ninglin olro propdsito para el que fue requerido.

15. Asimismo, manifiesto que lo mencionado responde ala verdad de los hechos y me atengo a lo establecido
en la nomativa vigenle, y que si lo declarado es falso estoy sujelo a las acciones legales y penales
correspondientes, en caso de verificarse su falsedad.

Chincha 25 de Junio de 2021

_ O

NOMBRE Y APELLIDO: WASHINGTON ALEXANDER SOTELO LUNA
RUC: 10217916335

Ahora bien, de la revision del referido formato de declaracidn jurada, suscrito por
el Contratista, no es posible corroborar que este efectivamente haya sido
presentado ante la Entidad, al no verificarse alguna constancia de remision,
recepcion o entrega.

Ante ello, a través del Decreto del 5 de diciembre de 2024, |la Primera Sala de
Tribunal requirid, a la Entidad, lo siguiente:

“1..)

Sirvanse informar, la fecha en la cual fue presentada ante la Entidad la cotizacion, entre
ello, el Formato N° 04 - Declaracion Jurada del proveedor, suscrito por el Contratista el dia
25 de junio de 2021, que aquel habria presentado para efectos de su contratacion a través
de la Orden de Servicio, en tal sentido, deberd remitir copia del documento a través del
cual se presento dicha cotizacion, en el cual se advierta la fecha de presentacion ante la
Entidad (sello de recepcion de la Entidad); de haberse presentado a través de medios

electronicos, deberd remitir copia del correo cursado por el referido proveedor a efectos
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de presentar su cotizacion.

(.).

Cabe indicar que, a la fecha de emision del presente pronunciamiento, la Entidad
no ha remitido la citada informacion, en consecuencia, este Colegiado no cuenta
los elementos de conviccion suficientes para determinar la presentacién del
documento cuestionado, y, por tanto, no puede proseguir con el andlisis
correspondiente, a efectos de identificar si el Contratista habria presentado
presunta informacién inexacta ante la Entidad.

En consecuencia, este Colegiado considera que no se encuentra acreditada la
presentaciéon de informacidn inexacta a cargo del Contratista, como parte de su
cotizacion, en el marco de la contratacién perfeccionada con la Orden de Servicio;
infraccion prevista en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley.
Por lo tanto, corresponde declarar NO HA LUGAR a la imposicidon de sancidn
contra el Contratista sobre dicho extremo.

Aplicacion de sancion

En este punto, dado que corresponde imponer sanciéon al Contratista, resulta
pertinente verificar, en atencidn a los antecedentes de sancidn que registra el
mismo, si le corresponde la sancién de inhabilitacién temporal, o si, por el
contrario, el mismo se encuentra en el supuesto para la aplicacidn de una sancidn
definitiva.

Al respecto, cabe tener en cuenta que el articulo 265 del Reglamento, establece
como causales de inhabilitacién definitiva, lo siguiente:

“Articulo 265.- Inhabilitacion definitiva

La sancion de inhabilitacion definitiva contemplada en el literal c) del articulo
50.4 de la Ley se aplica:

a) Al proveedor a quien en los ultimos cuatro (4) afios se le hubiera
impuesto mds de dos (2) sanciones, de inhabilitacion temporal que, en
conjunto, sumen mads de treinta y seis (36) meses. Las sanciones pueden ser
por distintos tipos de infracciones.

b) Por la reincidencia en la infraccion prevista en el literal j) del numeral 50.1
del articulo 50 de la Ley, para cuyo caso se requiere que la nueva infraccion
se produzca cuando el proveedor haya sido previamente sancionado por el
Tribunal con inhabilitacion temporal.

c) Al proveedor que ya fue sancionado con inhabilitacion definitiva”
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En el caso particular, se advierte de la base de datos del RNP, que el Contratista,
fue sancionado con inhabilitacién temporal en sus derechos de participar en

procedimientos de seleccidén segun el siguiente detalle:

Inhabilitaciones
”L';'_I'SB?L INI-IiflA'\:BIL. PERIODO| RESOLUCION RESCI;II_ES‘CION OBSERVACION|  TIPO
17/12/2024 |17/03/2025|3 MESES iég;oz“' 05/12/2024 TEMPORAL
17/12/2024 |17/03/2025|3 MESES igiiioz“' 05/12/2024 TEMPORAL
20/12/2024 |20/03/2025|3 MESES iégzéom- 12/12/2024 TEMPORAL
08/01/2025 |08/05/2025|4 MESES ?iggo” 26/12/2024 TEMPORAL
08/01/2025 |08/05/2025|4 MESES iig:éom- 26/12/2024 TEMPORAL
09/01/2025 |09/05/2025|4 MESES iii_zs-gozzl- 27/12/2024 TEMPORAL
09/01/2025 |09/05/2025 |4 MESES iié?s-gom- 27/12/2024 TEMPORAL
13/01/2025 |13/05/2025|4 MESES :g’ZOZS’TCE' 03/01/2025 TEMPORAL
13/01/2025 |13/06/2025|5 MESES éi'ZOZS'TCE' 03/01/2025 TEMPORAL
13/01/2025 |13/05/2025|4 MESES 22'2025'TCE' 03/01/2025 TEMPORAL

Teniendo en cuenta los antecedentes de sancidn que presenta el Contratista,
resulta necesario analizar si corresponde la aplicacién de inhabilitacion definitiva
contemplada en el literal c) del numeral 50.4 del articulo 50 del TUO de la Ley,
conforme se dispone en el articulo 265 del Reglamento.

En tal sentido, segun el literal a), se aplicara inhabilitacion definitiva al proveedor
a quien en los ultimos cuatro (4) afios se le hubiera impuesto mas de dos (2)
sanciones de inhabilitacién temporal que, en conjunto, sumen mas de treinta y
seis (36) meses. Las sanciones pueden ser por distintos tipos de infracciones.

Es asi como, al verificar los antecedentes de sancién del Contratista, se advierte
qgue en los ultimos cuatro afios se le ha impuesto mas de dos sanciones (en total
diez sanciones), que en conjunto suman un total de treinta y ocho (38) meses de
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inhabilitacion temporal en los ultimos cuatro afios, por lo que, en el presente caso,
se configura el supuesto mencionado. Por tanto, corresponde que se le imponga
sancion de inhabilitaciéon definitiva en sus derechos para participar en
procedimientos de seleccidon y contratar con el Estado, conforme a lo contemplado
en el literal a) del articulo 265 del Reglamento.

Por ultimo, cabe mencionar que la comisién de la infraccién tipificada en el literal
c) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley, por parte del Contratista,
tuvo lugar el 30 de junio de 2021, fecha en la que se vinculd contractualmente con
la Entidad, pese a encontrarse con impedimento legal para ello.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe del vocal ponente Victor

Manuel Villanueva Sandoval, y con la intervencidon de las vocales Marisabel Jauregui
Iriarte y Lupe Mariella Merino de la Torre y, atendiendo a la conformacién dispuesta y
dispuesto en el Acuerdo de Sala Plena N° 001-005-2024/0SCE-CD del 1 de julio del
mismo afio, y en ejercicio de las facultades conferidas en los articulos 50 y 59 del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por
Decreto Supremo N° 082-2019-EF, y los articulos 20 y 21 del Reglamento de
Organizacion y Funciones del OSCE, aprobado por Decreto Supremo N° 076-2016-EF del
7 de abril de 2016, analizados los antecedentes y luego de agotado el debate
correspondiente, por unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

SANCIONAR al sefior WASHINGTON ALEXANDER SOTELO LUNA (con R.U.C. N°
10217916335), con inhabilitacion definitiva, en sus derechos de participar en
cualquier procedimiento de seleccién y procedimientos para implementar o
mantener Catalogos Electréonicos de Acuerdo Marco y de contratar con el Estado,
por su responsabilidad al haber contratado con el Estado estando impedido para
ello, en el marco de la Orden de Servicio N° 2100984 del 30 de junio de 2021,
emitida por el SERVICIO MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DE
CHINCHA S.A; infraccion tipificada en el literal ¢) del numeral 50.1 del articulo 50
del TUO de la Ley; por los fundamentos expuestos; la cual entrara en vigencia a
partir del sexto dia habil siguiente de notificada la presente Resolucién.

Declarar NO HA LUGAR a la imposicion de sancién contra el WASHINGTON
ALEXANDER SOTELO LUNA (con R.U.C. N° 10217916335), por su presunta
responsabilidad al haber presentado presunta informacién inexacta al SERVICIO
MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DE CHINCHA S.A., como parte
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de su cotizacidn, en el marco de la contratacién perfeccionada mediante la Orden
de Servicio N° 2100984 del 30 de junio de 2021; infraccidn tipificada en el literal i)
del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley, por los fundamentos expuestos.

3. Poner en conocimiento del Titular de la Entidad y de su Organo de Control
Institucional el presente pronunciamiento para la adopcion de las acciones que
correspondan de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 7 de los antecedentes.

Registrese, comuniquese y publiquese.

MARISABEL JAUREGUI LUPE MARIELLA
IRIARTE MERINO DE LA TORRE
VOCAL VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE DIGITALMENTE

ViCTOR MANUEL
VILLANUEVA SANDOVAL
PRESIDENTE
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE

ss.

Villanueva Sandoval.
Jauregui Iriarte.
Merino de la Torre.
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