MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA
GERENCIA DE TRANSPORTES Y SEGURIDAD VIAL

ASESORIA LEGAL
“Afio de la recuperacion y consolidacion de la economia peruana”.

-- RESOLUCION DE GERENCIA N° 009-2025-GTySV-MPC
Cajamarca, 31 de enero de 2025.

EL. GERENTE DE TRANSPORTES Y SEGURIDAD VIAL DE LA MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE CAJAMARCA

VISTO:
Mediante escrito de fecha 18 de diciembre de 2024, el administrado LENAR ROJAS
AGUILAR, identificado con DNI N° 48051772, prescnta el escrito “Apelacién de la Resolucion
érgano Instructor N° 252-2024-S1S V-GTSV-MPC”, solicitando se declare nula la referida resolucion.
Habiéndose remitido el expediente a esta Gerencia a fin de ser resuelto, corresponde emitir
= pronunciamiento. '

ZADAD p
Y _4.‘.‘
v/ B¥SE LEGAL:

Fl Articulo 194 de la Constitucién Politica del Peru, modificado por la Ley de Reforma
D hitucional N.° 30305, establece que "Las municipalidades provinciales y distritales son los
) anos de gobierno local. Tienen autonomia politica, econdmica y administrativa en los asuntos de
T su competencia (...)". En concordancia con el Articulo IT del Titulo Preliminar de la Ley N°27972- Ley

Organica de Municipalidades, ¢l cual establece: “Los gobiernos locales gozan de Autonomia Politica,

Econdmica y Administrativa en los asuntos de su competencia; precisando que dicha autonomia,
Jica en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de administracion, con sujecion
-denamiento juridico”.

El Decreto Supremo 004-2019-JUS, Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
neral, establece en su Articulo 239°, Inciso 1, lo siguiente: Definicion de la actividad de
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‘\ fiscalizacion: “La actividad de fiscalizacién constituye el conjunto de actos y diligencias de

: investigacion, supervision, control o inspeccién sobre el cumplimiento de las obligaciones,

prohibiciones y otras limitaciones exigibles a los administrados, derivados de una norma legal o

reglamentaria, contratos con el Estado u otra fuente juridica, bajo un enfoque de cumplimiento

normativo, de prevencion del riesgo, de gestion del riesgo y tutela de los bienes juridicos protegidos .

Flinciso 1 del articulo 240° del TUO de la Ley N° 27444, respecto a las entidadesse encuentran

facultadas para realizar actos de fiscalizaciéon, menciona lo siguiente: “Los actos y diligencias de

fiscalizacion se inician siempre de oficio, bien por propia iniciativa o como consecuencia de orden

superior, pelicion motivada o por denuncia”. Asi mismo el numeral 2 establece lo siguiente: “La

Administracion Publica en el ejercicio de la actividad de fiscalizacion estd facultada para realizar lo

siguiente: 1. Requerir al administrado objeto de la fiscalizacion, la exhibicion o presentacion de todo

tipo de documentacion, expedientes, archivos u otra informacion necesaria, respetando el principio de

legalidad. El acceso a la informacién que pueda afectar la intimidad personal o familiar, asi como las

malerias protegidas por el secreto bancario, ributario, comercial e industrial y la proteccion de datos
personales, se rige por lo dispuesto en la Constitucién Politica del Peri y las leyes especiales”.

El Articulo IV, numeral 1.2 de la Ley N° 27444, menciona: “Los administrados gozan de todos

los derechos y garantias inherentes al debido procedimiento administrativo, que comprende el derecho

a exponer sus argumentos, a ofrecer y producir pruebas y a obtener una decision motivada y fundada

en derecho. La institucion del debido procedimiento administrativo se rige por los principios del

Derecho Administrativo. La regulacion propia del Derecho Procesal Civil es aplicable solo en cuanto
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sea compatible con el régimen administrativo”; en concordancia con el numeral 1.7 Principio de
Presuncion de Veracidad, que determina: “En la tramitacién del procedimiento administrativo, se
presume que los documentos y declaraciones por el administrado en la forma prescrita por esta Ley,
responden a la veracidad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en
contrario”.

El Articulo 12° numeral 12.1 del Decreto Supremo N.° 017-2009-MTC, establece la
competencia exclusiva de fiscalizacion del servicio de transporte, de acuerdo a la Ley, es funcion
exclusiva de la autoridad competente en el ambito de su jurisdiccion, salvo que por otra norma con
mismo rango disponga lo contrario. Siendo entonces que, la Municipalidad Provincial de Cajamarca al
contar con la competencia exclusiva de fiscalizacion, no es necesario emitir resolucion alguna para las
actividades de fiscalizacion de campo.

& El Articulo 2°, numeral 2.1 literal a) del Decreto Supremo N.° 004-2020-MTC, Reglamento
del Procedimiento Administrativo Sancionador Especial de Tramitacion Sumaria en Materia de
Transporte y Transito Terrestre, y sus Servicios Complementarios, sefiala que, las disposiciones de

sporte terrestre de personas, carga y mercaderia o servicios complementarios a las que se le atribuya
< presunta comision de incumplimiento ¢ infracciones a las normas de transporte terrestre de personas,
,llga y mercaderias y servicios complementarios.
Conforme a lo establecido por el Articulo 4° del Decreto Supremo 004-2020-MTC, las
autoridades del Procedimiento Administrativo Sancionador Especial de acuerdo a lo establecido en la
Ley N° 27181, Ley General de Transporte y Transito Terrestre; la Ley N° 27972, Ley Organica de
~ Municipalidades; Ley N°® 27783, Ley de Bases de la Descentralizacion y Ley 29380, Ley de La
uperintendencia de Transportes de Personas, Carga y Mercaderias (SUTRAN) son: 1. En Transporte:
SUTRAN. -Los Gobiernos Regionales. -Municipalidades Provinciales. -Municipalidades
stritales. -La Autoridad de Transporte Urbano para Lima y Callao. (ATU) 2. En Transito: -La Policia
' cional del Peru. -La SUTRAN. -Las Municipalidades Provinciales. 3.En Servicios
‘ Complementarios: -La SUTRAN.
: El Articulo 6 del Decreto Supremo N.° 004-2020-MTC, senala el inicio del Procedimiento
Administrativo Sancionador Especial. En su numeral 2, sefala que son documentos de imputacion de-

cargos: a) En materia de servicio terrestre y servicios complementarios, el Acta de Fiscalizacion o la
resolucion de inicio (...). =

El numeral 2 del Articulo 7 del Decreto Supremo 004-2020-MTC, establece que el
administrado puede presentar sus descargos por escrito ante la entidad orgénica o dependencia de la
autoridad competente a cargo de la instruccion del procedimiento, a fin de desvirtuar la imputacion
cfectuada, ofreciendo los medios probatorios que considere pertinentes. El plazo para la presentacion
de descargos es de cinco (5) dias habiles contados a partir del dia siguiente de la notificacion del

documento de imputacion de cargos. Asimismo, de acuerdo a lo sefialado en el parrafo anterior, el
administrado puede solicitar en cualquier etapa del procedimiento sancionador ¢l uso de la palabra.

El numeral 1 del Articulo 50° del RNAT — Reglamento Nacional de Administracion de
Transporte, sefiala textualmente lo siguiente: “Toda persona natural o juridica deberd obtener la
autorizacion correspondiente antes de prestar el servicio de transporte terrestre (...). Ninguna persona
puede prestar el servicio ni operar hasta el otorgamiento de la autorizacion correspondiente”.

El Articulo 99° del RNAT, establece la responsabilidad objetiva derivada entre otros, de la
comision de una infraccién al referido reglamento. Asi mismo, ¢l numeral 100.1 del mismo cuerpo
normativo, establece que “La sancion es la consecuencia juridica punitiva de cardcter administrativo,
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que se deriva de un incumplimiento o una infraccion cometida por el transportista, el conductor, el
propietario, el generador de carga, el titular y/o operador de la infraestructura complemeniaria de
fransporte”, en cse sentido, el Articulo 138° del RNAT, precisa que “(...) La tabla de infracciones y
sanciones aplicables al transportista, conductor y titular de infraestructura complementaria de
transporte son las que aparecen precisadas en el Anexo 2 del presente reglamento”.
El Decreto Supremo N.° 054-2018-PCM aprueba los Lineamientos de Organizacion del
Estado parte de las entidades de la Administracion Publica, en su Articulo 5 define al Reglamento de
Organizacion y Funciones - ROF como el documento técnico normativo de gestion institucional que
formaliza la estructura organica de la Entidad orientada al esfuerzo institucional y al logro de su mision,
vision y objetivos. Contiene las funciones generales de la Entidad y las funciones especificas de los
organos y unidades organicas y establece sus relaciones y responsabilidades.
{ La Ordenanza Municipal N° 842-2023-CMPC, en su Articulo 71° del REGLAMENTO DE
| ORGANIZACION, Y FUNCIONES 2023 DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
NACAJAMARCA (ROF), detalla todas las funciones de la Gerencia de Transportes y Seguridad Vial,
el inciso f) Resolver en segunda instancia respectos a aquellos actos administrativos elevados por

El recurso de apelacion presentado por el administrado en contra de la Resolucion de Organo
\ Sancionador N¢ 252-2024-SISV-GTSV-MPC, tiene como sustento lo siguiente:
Se lo ha infraccionado con la sancidn correspondiente a la infraccion FI por no contar con TUC,
sin embargo, la Subgerencia de Regulacion y Autorizaciones de transporte es la que no ha
cumplido con emitir resolucion de autorizacion.
Respecto del Informe Final de Instruccion N° 174-2024-CERM.OI-SGISV-MPC, este ha sido
notificado al administrado, declarando procedente su peticion, sin embargo, es cambiado por un

fe de erratas, desestimando su peticion, lo cual vulnera su derecho al debido procedimiento

- Respecto a la resolucion materia de impugnacion, el administrado sefiala que, al momento de
resolver, no se ha tenido en cuenta la situacion actual de la empresa, ademas de ello, que sin
Justificacion alguna se aisla del pronunciamiento emitido por el Informe Final de Instruccion,
haciendo nulo el acto pues se habria omitido la debida motivacion. .

- Respecto al acta de fiscalizacion, no se ha respetado el principio de autoridad, si bien la
administracion cuenta con facultades, esta debe cumpliv con las formalidades y actos
preparatorios de manera anticipada a la fiscalizacion.

Ahora bien, conociendo el sustento bajo el cual el administrado ha recurrido en interponer el
recurso de apelacion, solicitando la nulidad de la resolucion de 6rgano sancionador referida, corresponde
a csta instancia evaluar dichos argumentos, a fin de determinar dar o no cabida a lo solicitado. Respecto
al primer argumento, el administrado sustenta en que no se ha tenido en cuenta al momento de resolver,
la situacion actual de la empresa, la misma que habria ganado la emision de su correspondiente
autorizacion para prestar el servicio. Al respecto, es necesario mencionar que esta instancia, conoce del
procedimiento llevado a cabo respecto a la licitacion de la empresa Linaje de Dios, asimismo, ¢l
administrado bajo sus alcances, mediante expediente administrativo N° 2025003357, hace llegar copia
de la Resolucion de Gerencia Municipal N° 014-2025-GM-MPC, de fecha 14 de enero de 2025,
solicitando tener en consideracion al momento de resolver, por lo que concierne analizarla en contraste
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a lo que menciona en afinidad de haberse ganado la autorizacion referida. Veamos lo que resuelve dicha
y Resolucion:
“ARTICULO PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD DE OFICIO de la Resolucion de Gerencia N° 081-
2024-GTySV-MPC, de fecha 02 de julio de 2024, en consecuencia, DEJAR SUBSISTENTE la Resolucidn
de Gerencia N° 065-2024-GTSV-MPC, de fecha 10 de junio de 2024, (...)"
Veamos lo que se considera y resuelve en la Resolucion de Gerencia N° 065-2024-GTSV-MPC, emitida
por esta Gerencia de Transportes:
“(...) no existe una cancelacién de la autorizacion en las resoluciones antes descritas, por consiguiente, la
empresa impugnante se debe considerar y admitir su postulacion.
(..) Vale decir, la empresa impugnante ha logrado obtener tal puntuacion requerida, no siendo impedida de
postular a la licitacion piblica especial, (...)
%, )
ARTICULO PRIMERO: DECLARAR FUNDADOQ el Recurso impugnatorio de Apelacion presentado
mediante expediente administrativo N° 2024036497 de fecha 04 de junio de 2024 por el administrado
SEGUNDO CUSQUISIBAN TUCTO, representante legal de la EMPRESA LINAJE DE DIOS SAC, (...)"
En cse sentido, evidenciamos que con la emision de la resolucion de Gerencia Municipal N°
, que mantiene subsistente la Resolucion de Gerencia de Transportes N° 065-2024, se determina que
donsidere y admita SU POSTULACION en la referida licitacion, este hecho, no da por sentado

a empresa de manera automatica, como sustenta el administrado, le corresponda la emision de la

izacion que vienen solicitando, y en su debido momento, se otorgd respuesta. El expediente que
¢ matcria de analisis por la Gerencia Municipal, al haber resuelto en el sentido ya expuesto,

onocimiento el administrado, era necesario esperar la correspondiente resolucion, a fin de que la
referida subgerencia, pueda desarrollar sus atribuciones en el concerniente caso y con el debido acto
administrativo, esto es, la emision de la autorizacion. Se encontraba bajo responsabilidad de la empresa,
que sus unidades desarrollen sus actividades con total normalidad, bajo los alcances de lo que nuestra
normatividad establece, puesto que, no resulta ser congruente respaldar su actuar en una decision que
aun no estaba dada por cierta, puesto que aln se esperaba la evaluacion del superior jerarquico para
continuar con ¢l trAmite pertinente de la emision de su autorizacion.

Siguiendo esta misma linea, es valido respaldar lo que el 6rgano Resolutor ha sustentado y
resuelto, puesto que, al momento de la comisién de la infraccion, la decision de la emision de
autorizacion en favor de la empresa, era incierta, puesto que no se¢ contaba con la certeza de como
resolveria el organo superior. Ahora bien, constituiria ser responsabilidad plena del administrado que
sus vehiculos circulen y ejecuten sus labores bajo lo que nuestra normatividad, establece, esto es, contra
con la debida autorizacion, a fin de evitar situaciones como en la que nos hemos encontrado, no
otorgando sustento alguno a una futura emision de autorizacion, como ha sustentado ¢l administrado,
puesto que menciona en reiteradas oportunidades, haber ganado dicho derecho, cuando la realidad
arrojaba encontrarnos en disposicion a la espera de una opinion y resolucion por un 6rgano superior.

Respecto al segundo argumento, el administrado sustenta que se le habria notificado con el
Informe Final de Instruccion N° 174-2024-CERM-OI-SGISV-MPC, que en una primera oportunidad
declaraba fundado su pedido, sin embargo, luego este fue cambiado por un fe de erratas desestimando
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su peticion, lp cual estaria vulnerando su derecho de defensa. Adjunta para su sustento, la siguiente

]magen:
Datos Representante Legal
Documento de ldentidad: 44308749
Nombres y Apelidos: CARLOS ENRIQ JE CASAS CHUSHO
Datos del Expediente
Cédigo. Expediente: 202408 Estado: ADMITIOO
Procedimiento: [TRAMITES OTROS - NO TUPA|
L]
Asunto: DESCARGO DEL ACTA DE CONTROL N 9771
\D P Documentos que adjunta
T LA
O M =
- z
1=l cemengaoe 9
TRANSPORTEY /B>
\ SEGURIDAR VIAL
c (o
JUAMA

El administrado alega que con ese movimiento se le habria notificado con dicho Informe, sin

mbargo. este sustento resulta ser falso y hasta en extremo, tendencioso, puesto que, como se tiene

~GERENCIA DE
THANSPORTE ¥

onocimiento, en nuestra normatividad especial que regula en materia de transportes, y de lo cual
también tiene pleno conocimiento el administrado, se notifica con la Resolucion de Organo Sancionador,
en este caso, emitido por la Subgerencia de Inspeccion y Seguridad Vial, quien, a criterio propio, puede
recoger o no, ¢l analisis y parte resolutiva que haya considerado el 6rgano Instructor. La captura de -
pantalla que ha adjuntado el administrado para querer dar a entender que se le habria sido notificado con
¢l IFI N° 174, resulta ser un movimiento en ¢l SGD (Sistema de Gestion Documentaria) de nuestra
entidad, por medio del cual se realizan los movimientos de documentos v derivaciones entre las areas
competentes. En dicho sistema se encuentra la opcion de “visibilidad”, la que determina quiénes podrian
ver los movimientos realizados dentro del mismo. Para el caso en concreto, la visibilidad del IFI N° 174
ha quedado aperturada a todo aquel que tenga acceso al sistema, mas no se considera una notificacion al
administrado puesto que, resultaria absurdo e irrisorio que se le “notificara” al administrado con
movimiento y documentos que son propias de esta administracion, y se realizan entre areas, mas no con
destino a su persona. En resumen, de la imagen adjunta, dicho movimiento no constituye una
notificacion al administrado, por el contrario, es una remision en el sistema del referido Informe Final
de Instruccion al area pertinente. Este sustento, s recogido y avalado por la Oficina de Tecnologias de
la Informacion.

Con fecha 30 de enero de 2024, se solicité al encargado de la Ofician de Tecnologias de la
Informatica de esta cntidad, esta Gerencia remitio el correo electronico que a continuacion se adjunta
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Enviados: Jueves, 30 de Enero 2025 16:40:.47
Asunto: SOLICITO INFORMACION

Estimados Jorge,
Por medio del presente, acudimos a su despacho a fin de solicitar informacion respecto a un expediente administrativo:
2024083198, iniciado por el administrado CARLOS ENRIQUE CASAS CHUSHO.

Dicho administrado adjunta en uno de nuestros procedimientos administrativos, la siguiente captura de pantalla

Datos Representante Logal

Documento de identicad 44308745

Maombres y Apsilidos: CARLOS ENRIQUE CASAS CHUSHD

SERENCIA DE

Bajo esta captura, alega que el documento resaltado (IFI N* 174), ha sido NOTIFICADO a su casilla electronica. Sin
embargo. quisiéramos saber si la naturaleza de dicho movimiento es realmente de notificacion al administrado (haberse
remitido a su casilla), 0 un movimiento en el sistema de derivacion entre nuestras dreas, al cual simplemente tuvo acceso
€l mismo, mas no mediante una notificacion.

Agradeciendo de antemano su apoyo, nos despedimos de Usted

Ante ello, con fecha 31 de encro de 2025, ¢l referido area responde lo siguiente:
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De: “Cristian Miguel Montero Bricefio” <cmonterob@municai gob pe>

Para: "Frey Arnold Hoyos Sangay” <fhoyos@municaj gob pe>

CC: "Jorge Rodrigo Lezama Bazan™ <jlezama@municaj.gob pe>, “César Martin Barrantes Guzman®

<charrantes@municaj gob pe>

Enviados: Viernes, 31 de Enero 2025 9.46:37

Asunto: Re: SOLICITO INFORMACION

Estimado Frey Hoyos, muy buenos dias.

Con respecto a lo requerido sobre el expediente 2024083198, se comunica que el documento "IFI N°. 174", adjuntado
en la casilla electronica, corresponde Unicamente a un informe generado como parte del tramite asociado a dicho
expediente.

Cabe precisar que las notificaciones oficiales emitidas por esta entidad se efectian exclusivamente a través de los
canales establecidos’ de forma presencial o via correo electronico registrado

Saludos cordiales

Alte.
Cristian Mfgu.-{ Monicre Brneemio

DACIAA DE TECHOLOGIAS DE LA B UBMALION
Nesmtcilador te snfrane ey
SUEVRIENE o 947270304

o Lyl orps Tofj 13
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- FENaCH.

GERENCIA OE En ¢l correo adjunto, el area de Tecnologias indica que: “se comunica que el documento “IFI]
TRANSFORTE Y
% 174", adjuntado en la casilla electronica, corresponde tinicamente a un informe generado como

SEGURIDAD VIAL

parte del trdmite asociado a dicho expediente. Cabe precisar que las notificaciones oficiales emitidas
por esta entidad se efectiian exclusivamente a través de los canales establecidos (...)". En este sentido,
resulta claro entender que dicha oficina respalda lo sustentado por este area en los parrafos precedentes,
respecto a que la naturaleza de la captura, no es una notificacion al administrado, motivo por el cual,
esta asesoria no podria otorgar cabida a lo indicado por el administrado. Aunado a ello, es necesario
mencionar que, un movimiento en el sistema, puede ser editado o cambiado por el responsable de su
emision mediante un Fe de Erratas. Como ya quedé claro, no estamos hablando de una notificacion al
administrado, si no de una variacion en el propio sistema de esta entidad, por lo que resulta incongruente
alegar que con este acto se estaria vulnerando el derecho al debido procedimiento del administrado
Respecto al tercer argumento, el administrado alega que con la resolucion materia de
impugnacion, se ha aislado de lo resuelto por el Informe Final de Instruccién. Sin embargo, ello resulta
ser contradictorio, puesto que al revisar tanto el IFI como la Resolucion, ambos coligen en declarar la ’
improcedencia de lo solicitado por el administrado. En este punto, es menester rescatar que el propio
administrado recae en argumentos opuestos, puesto que sefiala que el 6rgano Resolutor se aisla de lo
resuelto por el Organo Instructor (procedencia de su solicitud), sin embargo, en otro punto de su escrito
cuestiona el que el 6rgano Instructor haya declarado la improcedencia de la misma. Aun siendo que se
haya apartado de lo resuclto en el Informe Final de Instruccion, el 6rgano Resolutor cuenta con las
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facultades de poder hacerlo, siempre que se ampare en lo que nuestra normatividad exige, por lo que
este argumento no sustenta asidero alguno.

Respecto al cuarto argumento que menciona que con el acta de fiscalizacion no se ha respetado
¢l principio de autoridad, ni el debido procedimiento, y otros aspectos en cuanto en cuanto a la
formalidad. En este punto, ¢l administrado no sustenta el error o posible vicio en el que se haya recaido
al momento de emitir la resolucion, puesto que vuelve a tomar el sustento senalado en una primera
oportunidad ante esta administracion, sin embargo, ello ya ha sido atendido y resuelto por la Resolucion
materia de apelacion, es decir, no aparece expresado ningiin motivo razonable por el que se considere
errado lo dispuesto en aquella en este punto, y mucho menos se explica o fundamenta en el plano factual
o juridico, por qué considera que se trata de un defecto en funcion a lo sostenido en la resolucion que
nos ocupa. Contrario a ello, la parte apelante se ha dedicado mas a cuestionar la adecuacién del criterio

~ del organo Resolutor- en ¢l sentido de desestimar su solicitud-, a poner de manifiesto tan solo una
inconformidad con lo decidido.

Con este insubstancial esquema de argumentacion, es claro que en este argumento, no satisface
minimos parametros de planteamiento, puesto que no solo incumple los requisitos impuestos por
apstra normatividad respecto al recurso de apelacion, si no que imposibilita a esta instancia revisora
ecic cuales, a su criterio, serian los vicios o errores cometidos por el 6rgano resolutor, puesto que
fales deben ser identificados por quien apela, no por la instancia superior ante quien apela, cuya tarea
escapa a nuestras facultades.

En ese sentido, de manera conjunta, tomando en Cuenta los argumentos esgrimidos por el
e recurrente a fin de dar cabida a lo que solicita, y teniendo los fundamentos antes expuestos por esta
sesoria, corresponde no dar a lugar a su peticion, esto es, la declaracion de nulidad de la Resolucion de
ano Sancionador N° 252-2024-SISV-GTSV-MPC.
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SPECTO A LA ACUMULACION DE EXPEDIENTES ADMINISTRATIVOS

El articulo 149° de la Ley N°® 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General, establece
que la autoridad responsable por propia iniciativa puede disponer la acumulacion de los procedimientos
en tramite que guardan conexion entre si. Asi mismo, el articulo 160 del Texto Unico Ordenado de la
Ley N° 27444, Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, establece: “La autoridad responsable de la
instruccicn, por propia iniciativa o a instancia de los administrados, dispone mediante resolucion
irrecurrible la acumulacion de los procedimientos en tramite que guarden conexion”

Al respecto, la acumulacion de procedimientos tiene como finalidad simplificar, y otorgar
celeridad y eficacia a los procedimientos administrativos, tramitando en un solo expedientes casos que
guarden conexion entre si, a efecto de que la administracion publica emita un solo pronunciamiento,
evitando repetir actuaciones, como notificaciones o actuaciones de prueba, asi como resoluciones
contradictorias.

Avocandonos al presente caso, tenemos los siguientes expedientes administrativos generados:

o Expediente Administrativo N° 2024089989. Expediente administrativo generado en
base a la interposicion de recurso de apelacion.

o Expediente Administrativo N° 2025003357. Expediente Administrativo generado en
base a la solicitud de adjuntar documentos al expediente N° 089989-2024.

En ese sentido, atendiendo a que los dos expedientes administrativos se encuentran referidos
sobre la misma materia, corresponde a esta instancia declarar la acumulacion de ambos, conforme a lo
establecido por nuestra normatividad, evitando repetir mismo pronunciamiento sobre un mismo asunto,
y dilaciones procedimentales por los cuales se puedan ver afectados los derechos del administrado.

PALIDAD
IC DE

-« FENace

Av. Alameda de los Incas
Cajamarca - Peru

076 602660 - 076 602661

contactenos @ municaj.gob.pe




GERENCIA DE
TRANSPORTE ¥
%\ SEGURIDAD VIAL

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA

MUNICIPALIDAD

GERENCIA DE TRANSPORTES Y SEGURIDAD VIAL % PROVINCIAL DE

ASESORJIA LEGAL 1B 4, C AJAMARC:

“Afio de la recuperacion y consolidacion de la economia peruana’.

Por 13s argumentos antes expuestos, en atencion a lo vertido y de conformidad a las facultades
otorgadas a las Municipalidades Provinciales por la Ley Organica de Municipalidades conforme la ley
N° 27972 - LEY ORGANICA DE MUNICIPALIDADES, TEXTO UNICO ORDENADO DE LA LEY
N.° 27444, LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL - Decreto Supremo N.°
004-2020-MTC-JUS.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion presentado
por ¢l administrado LENAR ROJAS AGUILAR, identificado con DNI N° 48051772, en contra de la
Resolucion de Organo Sancionador Nro. 252-2024-SGISV-GTSV-MPC, emitida por la Subgerencia de
Inspeccion y Seguridad Vial, resolucion de fecha 17 de diciembre de 2024. En ese sentido,
CONFIRMAR LA RESOLUCION DE ORGANO SANCIONADOR NRO. 252-2024-SISV-
GTSV-MPC, en todos sus extremos, por los argumentos expuestos en la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: ACUMULAR el expediente administrativo N° 2025003357, al
expediente administrativo N° 2024089989, por los argumentos expuestos en la presente resolucion.

-

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR con la presente Resolucion al administrado LENAR
ROJAS AGUILAR, en su domicilio ubicado en CASERIO MINAS CONGA — CAJAMARCA.

ARTICULO CUARTO: DISPONER la publicacion de la presente por parte de la Oficina de
Tecnologias de la Informacion de la Municipalidad Provincial de Cajamarca.

POR LO TANTO, REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE
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