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RESOLUCION GERENCIAL N° 00052-2025-GM/MPS

CAPITAL

Satipo, 07 de febrero de 2025
EL GERENTE MUNICIPAL DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SATIPO.

VISTOS:

£l Informe Final de Instruccién N° 8064-2024-OI-SGTT/MPS, de fecha 27 de noviembre de 2024; Resolucién Final de
Sancién N° 8214-2024-GTT/MPS, de fecha 17 de diciembre de 2024; Expediente N°00508-2025, que contiene el recurso de
apelacion de fecha 05 de enero de 2025; Informe Técnico N° 006-2025-GTT/MPS, de fecha 09 de enero de 2025; Informe
LegalN° 12-2025-ASESOR EXTERNO-LAPV-GM-MPS, de fecha 05 de febrero de 2025, y todos los insertos en el expediente
administrativo, y;

CONSIDERANDO:

Qhe. \artfcul\o 194° de la Constitucion Politica del Perd, modificado por Ia Ley de la Reforma Constitucional N°27680, y
posterioymente'por la Ley N° 28607, establece que: “Los Gobiernos Locales gozan de autonomia politica, econémica y
R administrativa en'los asuntos de su competencia”.

- Que, ¢l articylo 81° ?je la Ley N° 27972 Ley Organica de Municipalidades concordante con la Ley N° 27181, Ley General de
Trénsito-yiTransporte-Terrestre, donde en su articulo 17°, sefiala: “Las Municipalidades Provinciales, en su respectiva
: }ufisjicciél? y de conformidad con las leyes y los reglamentos nacionales, tienen las siguientes competencias en materia
etransporte y trénsito terrestre: [...] b) Supervisar, detectar infracciones e importar sanciones por incumplimiento de
os:disposit}%s legales vipculados al transporte y al transito terrestre. [...]”.

‘Que, el Decreto Supremo N 016-2009-MTC, que aprueba el TUO del Reglamento Nacional de Transito-Cédigo de Transito
(RETRAN), reglamento nacional sefialado, el cual regula las actividades del transporte y transito terrestre, asf como de
sus sel "lcips 'chpIemgntarios, estableciéndose los regimenes de fiscalizacion, infracciones y sanciones, y las medidas
administrativasaplicables.

Que, mediante la:Ordenanzas Municipales N° 027-2023-CM/MPS que Reglamenta el Servicio de Transporte Piblico de
! Person‘?s, Mei ¢ ancfas y sus Servicios Complementarios en Vehiculos Mayores en la Provincia de Satipo; Ordenanza
i Municipal IN°806-2023:CM/MPS; Ordenanza Municipal N° 2016-2015-CM/MP'S que Reglamenta y Regula el Servicio
Especial de Transporte Publico de Pasajeros y Carga de Vehiculos Menores en la Jurisdiccién de Satipo y la Ordenanza
I Municipal N° ©32-2016-CM/MPS , que establece Zonas Rigidas y Restringidas Normando el Trénsito Vehicular en la
| Juﬁsdi@dén\p‘e Satipo, regulan las Actas de Fiscalizacién impuestas por los Inspectores de Transporte pertenecientes a

la-MufFicipalidad Provincial de Satipo, normas de mayor nivel municipal que tiene rango de ley.

| Que, los actos administrativos deben cefiirse alos principios de legalidad y debido procedimiento regulados en el Art. IV
del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 — Ley de Procedimiento Administrativo General y
adecuarsefa los presupuestos previstos en los numerales 2, 3, 4, y 5 del artfculo 3 de la ley glosado.

Que, el Ineliso 217.1 del articulo 217° del Texto Unico Ordenado de la Ley N* 27444 (Aprobado por Decreto Supremo N°
004-2019°JUS), establece que conforme a lo sefialado en el articulo 120° frente a un acto administrativo que supone
_vielacién, desconocimiento o lesién de un derecho o interés legftimo, procede su contradiccién en la via administrativa
mediante los recursos administrativo sefialado en el artfculo siguiente, inicidndose el correspondiente procedimiento
recursivo.

Que, el articulo 220° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, establece que el recurso de Apelacion se interpondra
| ~——cuando la impugnacién se sustente en diferente interpretacién de las pruebas producidas o cuando se trate de
cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidid el acto que se impugna para que eleve
lo actuado al superior jerdrquica.

Que, por otro lado el Texto Unico Ordenado del Reglamento Nacional de Transito, Decreto Supremo N° 016-2009-MTC,
modificado por el Decreto Supremo N° 003-2014-MTC, establece en su articulo 326°, establece los REQUISITOS DE LOS
FORMATOS DE LAS PAPELETAS DEL CONDUCTOR; Que sobre el particular en el numeral 1, sefiala: "las papeletas que se
levanten por la comisién de infracciones de transito, mediante acciones de control en la via publica, a los conductores

debe contener: (1) Fecha de comisién de la presunta infraccién; 2). Apellidos, nombres, domicilio y nimero del
documento de identidad del conductor: 3). Clase, categorfa y nimero de la Licencia de conducir del conductor, 4).
Ndmero de la Placa Unica Nacional de Rodaje del vehiculo motorizado; 5). Nimero de la Tarjeta de Identificacién
Vehicular o de la Tarjeta de Propiedad del vehiculo; 6). Conducta infractora detectada, 7). Tipo y modalidad del servicio

de transporte; 8). Informacién adicional que contribuya a la determinacién precisa de la infraccién detectada; 9).
Identificacién y firma del efectivo de la Policia Nacional del Perd asignado al control del trénsito o al control de carreteras

en la jurisdiccién que corresponda que ha realizado la intervencion; 10). Firma del conductor, 11). Observaciones] es Wi

los formatos deben contener los requisitos establecidos en dicho numeral, para la aplicacién de una Papeleta N
infraccién; La ausencia de cualquiera de los campos que anteceden, estard sujeta a las consecuencias juridicas sefialadas R
en el numeral 2 del articulo 10 de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.
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para la deteccién de infracciones e imposicién de la papeleta, las infracciones de trénsito pueden ser detectadas a traves

de intervenciones realizadas en la via publica, mediante Ila utilizacién de medios electrénicos, computarizados u otro
mecanismo tecnolégico o por denuncia ciudadana que permitan verificar la comisién de la infraccién de manera
verosimil, [...] Para laimposicién de la papeleta por infraccion detectada en la via publica el efectivo de la Policfa Nacional
del Per, debe:a) Ordenar al conductor que detenga el vehiculo; acto seguido se debe acercar a Ia ventanilla del lado
del conductor. Por ningtin motivo el conductor debe bajarse del vehiculo;b)  Solicitar al conductor la documentacion
,///;ﬁﬁ\ referida en el articulo 91 del presente Reglamento; c)indicar al conductor el cédigo y descripcion de la(s) infraccién (es)

rf§ “g.\ detectada(s); d)Consignar la informacién en todos los campos sefialados en el articulo 326 del presente Reglamento, en

: \la Papeleta de Infraccién que corresponda por cada infraccion detectada; e)Solicitar la firma del conductor; f)Devolver
os.documentos al conductor, conjuntamente con la copia de la papeleta, concluida la intervencion; g)Dejar constancia
+//del hecho en la papeleta, en caso la persona intervenida se niegue a firmar la misma. En ambos casos se entenderd
/ debidamente notificada la papeleta de infraccién al conductor.

Que, por otro lado, a través del Decreto Supremo N° 004-2020-MTC, con el que se aprueba el Reglamento del
Procedimienta. Administrativo Sancionador Especial de Tramitacién Sumaria en materia de Transporte y Trénsito
Tergstﬁg, y sus servicios complementarios, el mismo que en su artfculo 4, se establecen a las autoridades competentes
&nel Progedimiento Administrativo Sancionador Especial, de acuerdo a lo establecido en la Ley N° 27181, Ley General de
Trahsporte\y Trénsto Terrestre; la Ley N° 27867, Ley Organica de Gobiernos Regionales; la Ley N° 27972, Ley Organica de

Munigipalidades; Ley\ N° 27783, Ley de Bases de la Descentralizacién; y, la Ley N° 29380, Ley de creacién de la
Superintendencia de Transporte Terrestre de Personas, Carga y Mercancias (SUTRAN) son: 1. En transporte: - La SUTRAN
G

Regionales - Municipalidades provinciales - Municipalidades distritales - La Autoridad de Transporte

N\ - L obiernos,
tband péra. tima y Callao (ATU) 2. En transito: - La Policia Nacional de Peri - La SUTRAN - Las Municipalidades
P vim%lales 3. En Servicios Complementarios: - La SUTRAN.

Asf por} otro lado-el mismo cuerpo legal sefiala en su articulo 6° que el Inicio del Procedimiento Administrativo
SancionadorEspecial, estableciendo: “... se inicia con la notificacién al administrado del documento de imputacién de

cargos,iel %:al es efectbiado por la autoridad competente; por otro lado, se perpetua que son documentos de imputacién

de cargos

r
I
I

s§iguientes: [-.-] Enmateria transito terrestre: La Papeleta de Infraccién de Trénsito o la resolucién de inicio
y En.e.l.fasi:_d. | Acta deFiscalizacion.y |a Papeleta de Infraccién de Trénsito [... ].

Que, e} dia 11{de noyiembre del 2024, el Inspector de transito de la Municipalidad provincial de Satipo, JEFFREEY

JONATAN AS 3 YAG COMES, designado mediante Resolucién 283-2024, a hora 17-40 horas, interviene a la persona de
MIRANDA ROSAS MARCOS MANUEL con DNI N 76355367, en inmediaciones del Ovalo El Rondero, Satipo, en la que
constata que el mencionado administrado habria infringido las reglas de transito y consecuentemente levante el Acta

de Fiscalizagion

N° 24618, por haber constatado la infraccién S-11 embarcar y desembarcar pasajeros en lugar no

| AUtorizadas, tal como ha queda sefialado en lamencionada acta de fiscalizacién.

Que, por intermedio del escrito de fecha 14 de noviembre de 2024, signado con el nimero de expediente administrativo
N®38422-2024, el administrado MIRANDA ROSAS MARCOS MANUEL, identificado con nimero de documento nacional
de ldentld%d N°®con DNI N 76355367, en el que presenta su descargo con la sumilla: Descargo de acta de fiscalizacién,
argurpentfmdo en su petitorio que se declare ineficaz e insubsistente el acta de fiscalizacién recurrida y se ordene el
archivamfento definitivo de la causa administrativa.

=
\”r‘.\

BN A%
"N,

YTR
"
-

Instructor concluye declarar IMPROCEDENTE el descargo presentado por el administrado MARCOS MANUEL MIRANDA
ROSAS, contra el Acta de Fiscalizacién N° 024618 de fecha 11 de noviembre de 2024 y determina que MARCOS MANUEL

‘Que, mediante la Resolucién Final de Sancién N° 8214-2024-GTT/MPS del 17 de diciembre del 2024, resolvié en su
ARTICULO PRIMERO: “Declarar IMPROCEDENTE el escrito dirigido contra el Acta de Fiscalizacidn N.° 24618, de Cédigo
$-33 Vehiculo Mayor de fecha 07/11/2024, Placa F6V350, interpuesto por al administrado MARCOS MANUEL MIRANDA

ROSAS. ARTICULO SEGUNDO. - IMPONER LA SANCION PECUNIARIA, seguido al administrado MARCOS MANUEL
MIRANDA ROSAS, identificado con DNI N° 76355367, consistente en el 5% de la Unidad Impositiva Tributaria (UIT), por la
suma de S/ 257.00 (DOSCIENTOS CINCUENTISIETE CON 00/100 SOLES).

Que, ante los argumentos expuestos por el administrado se procedid a la revisién del Acta de fiscalizacion N° 24618
donde se puede apreciar que el JEFFREY JONATAN ASSAYAG GOMES, se encuentra rellenado conforma a lo que
establece el marco legal correspondiente; Asi mismo dicho documento de fiscalizacién se encuentra firmando por el
administrado MARCOS MANUEL MIRANDA ROSAS, por tanto, las alegaciones expuestas por el recurrente carecen de
veracidad y asidero legal.

Que, el cuestionamiento orientado en el presente recurso de apelacién, estd dirigido en primer término que, con relacién
al derecho de densa, no ha sido valorado, pese de haber presentado su descargos; de igual modo la carga de la pri
sefialando el apelante, que corresponde a quien formula la imputacién de cargos; que el lugar del levantamiento dela

de fiscalizacién es una red nacional vial y que la Ordenanza Municipal, no habrfa cumplido con el principio de publicidad

de la norma, cue,
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stiones que se va desarrollar punto por punto de la siguiente manera.
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Que, del anélisis técnico y juridico de la presente podemos establecer que derecho al debido proceso que recOBSEEUIS 29
articulo 139, inciso 3, de nuestra Constitucién es un derecho cuyo ambito de irradiacién no se limita tinicamente al campo
judicial en sentido estricto, sino que también se proyecta sobre procesos de toda indole en donde se encuentren en
controversia los derechos e intereses de las personas, sean estas naturales o juridicas, como en el presente caso, que

versa sobre un proceso de cardcter administrativo que involucra ala Municipalidad provincial de Satipo y el administrado
MARCOS MANUEL MIRANDA ROSAS.

El numeral 2 del inciso 1 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la Ley 27444, al definir el debido procedimiento
administrativo, expresa que “Los administrados gozan de los derechos y garantias implicitos al debido procedimiento
\ administrativo. Tales derechos y garantias comprenden, de modo enunciativo, mas no limitativo, los derechos a ser

notificados; a acceder al expediente; a refutar los cargos imputados; a exponer argumentos y a presentar alegatos
£ 'cdmpi'émentanos, a ofrecer y a producir pruebas; a solicitar el uso de la palabra, cuando corresponda; a obtener una

& +// decisién motivada, fundada en derecho, emitida por autoridad competente, y en un plazo razonable; y a impugnar las
7

decisiones ‘que los afecten. La institucién debido procedimiento administrativo se rige por los principios del Derecho
_.Administrativo. La regulacién propia del Derecho Procesal es aplicable solo en cuanto sea compatible con el régimen
adminigtrativo®.

Adi¢ionalmente, &s menester recordar que el derecho de defensa esta reconocido en el inciso 14 del articulo 139 de la
Constitucién y qué\dicho derecho garantiza que los justiciables o administrados, en la proteccién de sus derechos y
.. obligaciones, cualquiera que sea su naturaleza (civil, penal, tributaria, mercantil, laboral, etc.), no queden en estado de
indefensto; Por tantd, el contenido del derecho de defensa queda afectado cuando, en el seno de un proceso judicial o

N P imiénto \administrativo, las personas resultan impedidas por concretos actos de los drganos judiciales o

£\ adfninj ratlvos, de ejercer los medios necesarios, suficientes y eficaces para defender sus derechos e intereses
= e mgs.

En la priesente controversia, el administrado alega que se han vulnerado, principalmente, su derecho de defensa, pero,
sm embargo, por el'propie dicho del accionante, este sefiala que ha presentados en el término de los cinco dfas que le
otorgariel procedimiehto especial sancionador los descargos correspondientes; Asi{ como también ha podido presentar
en el tiémpo deiley el correspondiente recurso impugnatorio, en tal sentido este actor impugnante no se le ha privado
del derechp a'la'defensa,

Que, laicarga de la-prueba, corresponde a quien formula la imputacién de cargos, si bien es cierto que la entidad
-(municipalidadl provindial de Satipo) a través de Gerencia de Transporte y Transito, por intermedio del inspector de
Transitg Assaypg Gomez Jeffrey Jonathan, ha cumplido con el debido procedimiento administrativo, esto es de notificar
al adn—rgust';c en sumomento la el Acta de Fiscalizacion N° 024618 de fecha 07 de noviembre de 2024, es decir el mismo

dfa de 3 interyencidn policial, razén por la cual el infractor ha cumplido con realizar la firma correspondiente no haciendo
RGN ipt% e observacidn en el recuadro que le corresponde.

Cabe mengionar que esta disposicién del desarrollo del procedimiento administrativo sancionador especial, se encuentra
regulado |$or el Decreto Supremo N° 004-2020-MTC, con el que se aprueba el Reglamento del Procedimiento
Adminlstrfivo Sancionador Especial de Tramitacién Sumaria en materia de Transporte y Transito Terrestre y sus
servicios complementarios, el mismo que establece en su Articulo 6.1, sefialando que el Procedimiento Administrativo
Sancionador Especial se inicia con la notificacién al administrado del documento de imputacién de cargos, en materia
trég;ta"ferrestre, la_Papeleta de Infraccién de Transito, el Acta de Fiscalizacién o la Resolucién de inicio del proceso
~“Sumario, documentos este que contiene la descripcién de los actos u omisiones que pudieran constituir infraccién
administrativa. Es decir que ha tenido el tiempo necesario, para que ejerza su derecho de defensa y formule su descargo
\ respectivamente, ante la municipalidad de Satipo a través del érgano instructor.

La Ley del Procedimiento Administrativo General, recoge esta regla probatoria al disponer que la carga de [a prueba se
fige por el denominado “principio de impulso de oficio”, en virtud del cual es a la autoridad a quien corresponde “dirigir
e impulsar de oficio el procedimiento y ordenar la realizacién o préctica de los actos que resulten convenientes para el
esclarecimiento y resolucién de las cuestiones necesarias”. Esto explica que la actuacién probatoria esta precisamente
en la notificacién del Acta de Fiscalizacién 024618 de fecha 11 de noviembre de 2024, notificada en su momento al
infractor y este ha firmado en sefial de conformidad, cumpliendo de esta manera dicha obligacién legal.

Que, para el recurrente, la mencionada Ordenanza Municipal N°027-2023-CM/MPS al no haber sido debidamente
publicada, no forma parte del ordenamiento juridico, por lo que no han debido ser aplicada. En tal sentido, la
controversia se centra en determinar si la ordenanza municipal cuestionada vulnera el principio de publicidad de las
normas. Respecto al principio de publicidad de las normas.

Que, nuestra Constitucién Politica prescribe en su articulo 51 (...) “La publicidad es esencial para la vigencia de toda
norma del Estado”, en concordancia con el articulo 109 del mismo cuerpo legal “La ley es obligatoria desde el dfa
siguiente de su publicacion en el diario oficial, salvo disposicién contraria de la misma ley que posterga su vigencia en
todo o en parte”. El Tribunal Constitucional, en el expediente N° 2050-2002-AA/TC de fecha 16/04/ 2003- fundamen

(--.) prescribe: (... ) la «ley» tiene que ser publicada, porque es un requisito esencial de la eficacia de las leyes y de to
norma juridica, a tal extremo que, una norma no publicada, no puede considerarse obligatoria.
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La Ley Organica de Municipalidades, Ley N° 27972, en su articulo 39 refiere que los concejos municipales ejerceRaEEIIE 2“}
funciones de gobierno mediante la aprobacién de ordenanzas y acuerdos. Y el articulo 40 que las ordenanzas
provinciales y distritales, en materia de su competencia, son normas de caracter general de mayor jerarquia, por medio
de las cuales se aprueba la organizacién interna, la regulacién, administracion y supervisién de los servicios publicos y
las materias en las que tiene competencia. Mdxime, tenemos el articulo 44 que las ordenanzas, los decretos de alcaldfa
y los acuerdos sobre remuneracién del alcalde y dietas de los regidores DEBEN SER PUBLICADOS:
e 1. En el Diario Oficial El Peruano en el caso de las municipalidades distritales y provinciales del departamento de Lima y
4:;9 Y @ -v(‘o : Ia Provincia Constitucional del Callao.

Gl \ En el diario encargado de las publicaciones judiciales de cada jurisdiccién en el caso de las municipalidades
ég 3 distritales y provinciales de las ciudades que cuenten con tales publicaciones, o en otro medio que asegure de manera

W m—— 7’ |ndub|table su publicidad.
\f\c,‘, VeBe - 5 e 3 En los carteles municipales impresos fijados en lugares visibles y en locales municipales, de los que dard fe la
w autoridad’ judicial respectiva, en los demds casos.
4. En los portales electrénicos, en los lugares en que existan. Las normas municipales rigen a partir del dia

siguiente de $u publicacién, salvo que la propia norma postergue su vigencia. No surten efecto las normas de gobierno
mun'j"dRal que o hayan cumplido con el requisito de la publicacién o difusién.

Eht’el caso concreto, el cuestionamiento sefialado por el actor apelante, es que la Ordenanza Municipal N°027-2023-
CMIMPS, no habria'sido publicada, afirmacién desde todo punto de vista fuera de contexto I6gico y legal, por cuanto
_ esta éntldad «edil ha cumplido con hacer la correspondiente publicacién de la norma local en el diario PRIMIRICIA de
. circulacién] regional, tenido como fecha de publicacién el dfa 10 de noviembre del 2023, pagina 05; Asi como también en
A\a pagina web https://gab.pe munisatipo. Es que en razén de ello la mencionada ordenanza municipal, cumple con los
5 equisﬂ:bs neaesar]o de publicidad y de facil acceso para su difusién y conocimiento, de esta manera esta ordenanza es

NSy ’»q& Ahora qie respecto de los Gobiernos Locales o Municipalidades, el texto constitucional sefiala que las municipalidades
\ﬁh/ tihen autohomfa politica, econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia y que las facultades de las
/ 2% Municigalidadeés, debeh ejercerse acorde a su émbito de competencia y dentro de los alcances de las leyes vigentes, y

& / con resbet{; soluto de la separacién de poderes principio directriz de la instauracién de un Estado de Derecho.

| ‘Que, esheceésario dejar en claro, la afirmaciones realzada por el apelante en el sentido que la Ordenanza Municipal N°027-
2023-CMIMP9§ arece de eficacia, la misma que ha sido declarada mediante la supuesta Resolucién N° 051-/SEL.INDECOPI
del 20 de setiembre del 2024, no es de recibo por esta parte por cuanto el dnico drgano llamado al control de la
constitucionalidad de las normas juridicas es el Tribunal Constitucional se le ha confiado la defensa del principio de
| supren-nacfa»constltucnonal es decir, como supremo intérprete de la Constitucién, cuida que las leyes, los drganos del
: Estado y Ios particulares, no vulneren lo dispuesto por ella. Interviene para restablecer el respeto de la Constitucién en
general' y|de los derechos constitucionales en particular. En tal sentido mientras no exista un mandato de
inconstltumonahdad emitido por el érgano competente, esta norma tiene los efectos jurfdicos, mds alin no puede
irogarse otro érgano distinto al tribunal constitucional para el control constitucional de una norma.

Que, ellimpugnante ha cuestionado que el inspector de transporte de la Municipalidad Provincial de Satipo no tiene

r:la_par_a intervenir e imponer Actas de Fiscalizacién en El Ovalo El Rondero, por ser este lugar parte de la Red
Vial Nacu al a cargo del Ministerio de Transportes y Comunicaciones, es en ese sentido que la entidad municipal afirma
o queyel’ Inspector de transportes Assayag Gomez Jeffrey Jonathan, actud y procedié conforme al Principio de Legalidad
'/"’ oh _% procediendo este a intervenir al infractor en una zona donde esté prohibido realizar el embarque y desembarque de

AN
/ ay\' “.,\ pasajeros, todo esto conforme se encuentra sefialado en la Ordenanza Municipal N° 027 2024-CM/MPS.
(%) wo|A0E
Gg ( : A = ue, mediante la Ley N° 27181 Ley General de Transporte y Transito Terrestre, se establecen los lineamientos generales
AT condmlcos, organizacionales y reglamentarios del transporte y transito terrestre, los cuales rigen en todo el territorio

de la Repliblica, precisdndose en su articulo 14 que las competencias en materia de transporte y trénsito terrestre se
asignan de acuerdo a lo establecido en dicha ley y se ejercen con observancia de los Reglamentos Nacionales.

Asimismo, el Texto Unico Ordenado del Reglamento Nacional de Trénsito - C6digo de Transito (en adelante el RTRAN),
aprobado mediante el Decreto Supremo N 016-2009-MTC, establece que la SUTRAN, en la red vial bajo su competencia,
es competente para entre otros supervisar, detectar infracciones, imponer las sanciones y aplicar medidas preventivas
que correspondan por el incumplimiento de las disposiciones legales vinculadas al trénsito terrestre.

El mismo marco legal sefiala que las autoridades competentes en materia de trénsito terrestre son: 1 El Ministerio de
Transportes y Comunicaciones; 2 SUTRAN; 3 Las Municipalidades Provinciales; Las Municipalidades Distritales; 4 La
Policfa Nacional del Per(; 5 El Instituto Nacional de Defensa de la Competencia y de la Proteccién de la Propiedad
Intelectual INDECOPI.

E I mismo cuerpo juridico, antes sefialado otorga competencias a las Municipalidades Provinciales. En materia de trénsito
terrestre, en su respectiva jurisdiccion y de conformidad con el presente Reglamento y tienen las siguient
Competencias normativas, emitir normas y disposiciones complementarias necesarias para la aplicacién del presen B
Reglamento dentro de su respectivo ambito territorial. 2) Competencias de gestién a) Administrar el trénsito de acuerdo

al presente Reglamento y las normas nacionales complementarias; b) Recaudar y administrar los recursos provenientes
del pago de multps por infracciones de trénsito; ) Instalar, mantener y renovar los sistemas de sefializacidn de transito

Jn.-.l...
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infracciones, imponer sanciones y aplicar las medidas preventivas que correspondan por el incumplimiento de las’
disposiciones del presente Reglamento y sus normas complementarias. b) Inscribir en el Registro Nacional de Sanciones,

las papeletas de infraccién impuestas en el &mbito de su competencia; asi como las medidas preventivas y sanciones que

imponga en la red vial. ¢) Aplicar las sanciones por acumulacién de puntos cuando la Gltima infraccién que origind la

acumulacién de puntos se haya cometido en el dmbito de su jurisdiccion. d) Mantener actualizado el Registro Nacional

de Sanciones en el &mbito de su competencia, conforme a lo dispuesto en el presente Reglamento."

> B ., Comoseaprecia, las Municipalidades como cualquier otro Organo de la Administracién Pdblica, rigen su vida institucional
f 5 e “;\ y sus relaciones con los particulares sobre la base de una serie de normas, con denominaciones propias y que pueden
' H g} ser de alcance general o particular. Cualquiera sea la denominacién que le demos a los Actos Administrativos que
/ expresan la voluntad del Gobierno Local estos podran ser materia de control de la misma forma que la Ley prevé para

“los demis casos; con la sola excepcién de la Ordenanza Municipal, norma de mayor jerarqufa dentro de la legislacién

SN Minicipal

Que, la fiscalizacion el servicio de transporte publico de personas a cargo de la Municipalidad Provincial de Satipo, tiene
comb objeto proteger la vida, salud y la integridad y seguridad de las personas; proteger los derechos e intereses de los
usuarios y de las empresas prestadoras del servicio, y sancionar las infracciones y contravenciones a la presente norma.
La fiscalizacién al servicio de transporte publico regular de personas, previo procedimiento sancionador, podrd dar lugar
ala I}nposiclén de Ias sanciones administrativas.

La entldad] edil, a través de los inspectores de transporte se encuentran facultados para aplicar medidas preventivas y
edfdas correctivas, ca resaltar, que los Inspectores de Transporte, son persona acreditadas u homologadas como tal
rla autoridad. competente, mediante resolucién, para la realizacion de acciones de control, supervisién y deteccion
lncumphmlentos o ipfracciones a las normas del servicio de transporte terrestre. El Inspector de Transporte de la
Muniqpahdad Provincial de Satipo, desarrolla sus funciones en la Gerencia de Transporte y Transito y sus Unidades
0rgénleas4

// Que, el tal sentido, el procedimiento de fiscalizacion del servicio de transporte comprende la supervision y deteccion de
Incump!lmj os e infracciones, la determinacién de medidas preventivas, la imposicién de sanciones de multa,
revocacié ncglacldn y la ejecucién de las mismas, se realizan conforme a lo previsto en una Ordenanza Municipal y

el Regl mento Nacignal de Administracién del Transporte.

Transpgrte, para monitorear el cumplimiento de las obligaciones contenidas en la presente ordenanza, a efectos de
adoptaf lasmédidas correctivas en los casos de incumplimiento de las de acceso y permanencia y la deteccién de fa
infraccion & s el resultado del uso de cualquiera de las modalidades de fiscalizacion, mediante las cuales se verifica el
I lnCumpilmlento o la comisién de la infraccién y se individualiza al sujeto infractor, formalizdndose con el levantamiento
i del Acta ge Fiscalizacion en caso de fiscalizacién de campo y la resolucién de inicio en caso la infracciona o
lncumplimanto a la norma ha sido detectada mediante fiscalizacién de gabinete, en concordancia con el Decreto

La su'p§msidl1 es la funcién que ejerce la Municipalidad Provincial de Satipo a través de la Gerencia de Trénsito y

Supremo N°004-2020-MTC. La ejecucién de la sancién comprende la realizacién de los actos administrativos
encaminados al cumplimiento de las obligaciones ordenadas en la resolucién de sancién, es en es entender la actuacién
realizada por el inspector de transportes Assayag Gémez Jeffrey Jonathan, se ha desarrollado acorde a las normas
pn:.xj S por esta entidad edil.

or lo que se concluye que, el Acta de Fiscalizacién N°024618 no incurre en ninguna de las causales de Nulidad del Acto
ministrativo contemplados en el artfculo 10 del Texto Unico Ordenado de la Ley 27444.- "Son vicios del acto
ministrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, los siguientes: 1. La contravencidn a la Constitucién, a las leyes
a las normas reglamentarias. 2. El defecto o la omisién de alguno de sus requisitos de validez, salvo que se presente
alguno de los supuestos de conservacién del acto a que se refiere el articulo 14. Por tanto, se impulsa el cobro respectivo
del Acta de Fiscalizacion N° 024618, y se declara IMPROCEDENTE la solicitud del administrado MIRANDA ROSAS MARCOS
MANUEL.

Por lo que se concluye que, el Acta de Fiscalizacién N°024618 no incurre en ninguna de las causales de Nulidad del Acto
Administrativo contemplados en el articulo 10 del Texto Unico Ordenado de la Ley 27444.- "Son vicios del acto
administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, los siguientes: 1. La contravencién a Ia Constitucion, a las leyes
o a las normas reglamentarias. 2. El defecto o la omisién de alguno de sus requisitos de validez, salvo que se presente
alguno de los supuestos de conservacién del acto a que se refiere el articulo 14. Por tanto, se impulsa el cobro respectivo
del Acta de Fiscalizacién N° 024619, y se declara IMPROCEDENTE la solicitud del administrado MIRANDA ROSAS MARCOS
MANUEL.

Que, en tal sentido, a razén de todo lo expuesto, y en virtud a las normas legales sefialadas precedentemente y en
aplicacién del principio de legalidad mediante el cual las autoridades deben actuar con respeto a la constitucién, la ley y
al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conf

Que, [a Gerencia Municipal, al momento de emitir la presente Resolucion, lo realiza al amparo del PRINCIPIO D
CONFIANZA y del PRINCIPIO DE PRESUNCION DE VERACIDAD, en el entendido de que los informes invocados en la parte
considerativa de|la misma, son veraces y objetivos en cuanto al hecho concreto puesto a su consideracién; asumiendo
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RESPONSABILIDAD cada una de las unidades organicas, por la fundamentacién y la sustentacion de la documents

que genera la presente Resolucién; quienes, de acuerdo a su especialidad, brindaron su opinién sobre los hechos materia
de la presente,

Que, con las facultades conferidas por la Ley Orgénica de Municipalidades - Ley N° 27972 y de acuerdo a la delegacion de
facultades dispuesta por la Resolucién de Alcaldfa N° 0017-2023-A/MPS, de fecha 04 de enero del 2023.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion presentado por el administrado MARCOS MANUEL
MIRANDA ROSAS, identificado con DNI N° 76355367, contra la Resolucién Final de Sancién N° 08214-2024-GTT/MPS, por
los’ abundantes fundamentos contenido en la presente resolucién.

ARTICULG:SEGUNDO: CONFIRMAR en todos sus extremos la Resolucién Final de Sancién N° 08214-2024-GTT, IMPS de
fecha 17 de diciembre del 2024.

T TEI?QERO: NOTIFICAR, la presente RESOLUCION al administrado MARCOS MANUEL MIRANDA ROSAS, con
Jlas formalidades'de ley, dandose por agotada la via administrativa.

',SSﬂCULO QUARTG:\ ENCARGAR bajo responsabilidad, el estricto cumplimiento de la presente resolucién a la Gerencia
tansito yTransporte, Sub Gerencia de Transporte y Trénsito y demds unidades organicas que por la naturaleza de
R nciones engan‘injerencia en el cumplimiento de la misma, a fin de disponer las acciones administrativas
Nor espondientes para ekcumplimiento de la presente.
Aoty

—

ArTicULo QUINTO: ENCARGUESE a la Secretaria la publicacién y notificacion de la presente Resolucidn, bajo
pesponsabilidad.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

I
i GERENTE MUNICIPAL
i
]
1
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