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Tribunal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piblica

PRIMERA SALA

Resolucion N° 010306202020

Expediente 00224-2018-JUS/TTAIP

Impugnante : RAUL MARTIN RAMIREZ JARA

Entidad ; CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
Sumilla : Declara fundado el recurso de apelacion.

Miraflores, 18 de setiembre de 2020

VISTO el Expediente de Apelacion N° 00224-2018-JUS/TTAIP de fecha 3 de julio de
2018, interpuesto por RAUL MARTIN RAMIREZ JARA contra la denegatoria por
silencio administrativo negativo de su solicitud de acceso a la informacion publica
presentada ante la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA con Expediente
08-2018-22090 de fecha 22 de mayo de 2018.

CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES

Con fecha 22 de mayo de 2019, en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién
publica el recurrente solicitd “copia de los memorandos N° 115, 116, 117 y 118-2018-
CG/VC”.

Con fecha 19 de junio de 2018, el recurrente interpuso ante la entidad el recurso
apelacién materia de analisis, al considerar denegadas sus solicitudes en aplicacion
del silencio administrativo negativo.

Mediante Oficio N° 00190-2018-CG/GCOC la entidad remitio a esta instancia el
recurso de apelacion y posteriormente a través del GCOC Oficio N° 00300-2018-
CG/GCOC indicé que la solicitud del recurrente fue atendida mediante correo
electrénico de fecha 27 de junio de 2018.

A través de la Resolucion N° 010105822020, se admiti® a tramite el recurso
impugnatorio presentado por el recurrente, requiriendo a la entidad la remision del
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expediente administrativo generado para la atencién de la solicitud de acceso a la
informacién publica y que en un plazo maximo de cuatro (4) dias habiles formule sus
descargos, los cuales a la fecha de la emisién de la presente resolucion no fueron
presentados?.

Il. ANALISIS

El numeral 5 del articulo 2 de la Constitucion Politica del Peru establece que toda
persona tiene derecho a solicitar sin expresion de causa la informacion que requiera
y a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga
el pedido, con excepcién de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal
y las que expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.

En este marco, el articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, aprobado por el Decreto Supremo
N° 021-2019-PCM3, establece que por el principio de publicidad toda informacién que
posea el Estado se presume publica, salvo las excepciones de ley, teniendo las
entidades la obligacion de entregar la informacion que demanden las personas.

Asimismo, el articulo 10 de la citada ley establece que las entidades de la
Administracion Publica tienen la obligacion de proveer la informacion requerida si se
refiere a la contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte
magnético o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido creada u
obtenida por ella 0 que se encuentre en su posesion o bajo su control.

2.1 Materia en discusion

De autos se aprecia que la controversia radica en determinar si la informacion
solicitada por el recurrente es de acceso publico y si fue entregada por la entidad
de acuerdo a ley.

2.2 Evaluacion

Atendiendo a lo dispuesto en las normas descritas y en aplicacion del Principio
de Publicidad, toda informacién en cualquier formato y grafia que posean las
entidades publicas es de acceso publico, siempre que haya sido elaborada por
estas 0 que se encuentre bajo su poder, y que no esté dentro de las excepciones
al derecho de acceso a la informacion publica.

En esa linea, el Tribunal Constitucional ha sefialado en el Fundamento Juridico
5 de la sentencia recaida en el Expediente N° 03035-2012-PHD/TC, que “(...) de
acuerdo con el principio de méaxima divulgacion, la publicidad en la actuacién de
los poderes publicos constituye la regla y el secreto, cuando cuente con
cobertura constitucional, la excepcion (...), de ahi que las excepciones al
derecho de acceso a la informacién publica deben ser interpretadas de manera
restrictiva y encontrarse debidamente fundamentadas". (subrayado agregado)

2 Habiéndose esperado el transcurso del plazo otorgado, asi como el cierre de la Mesa de Partes correspondiente al
dia de hoy.
3 Enadelante, Ley de Transparencia.



En el presente caso, el recurrente a través del Expediente N° 08-2018-22090
solicité a la entidad copia de los memorandos N° 115, 116, 117 y 118-2018-
CG/VC, y la entidad indic6é a esta instancia que la solicitud del recurrente fue
atendida mediante correo electrénico de fecha 27 de junio de 2018.

Sin embargo, cabe sefialar que respecto a la remision de la informacion via
correo electrénico si bien determinados sistemas informaticos cuando hay
continuidad y reiteracion en un correo, reconocen el nombre del destinatario y lo
consigna de ese modo, el articulo 12 del Reglamento de la Ley de Transparencia
dispone que la informacién debe entregarse al correo electrénico consignado por
el recurrente en su solicitud, lo que en el caso de autos no se ha acreditado, ya
gue en el correo remitido por la entidad solamente se sefiala el nombre del
recurrente.

Por lo expuesto, corresponde declarar fundado el recurso impugnatorio
presentado por el recurrente debiendo la entidad entregar la documentacion
solicitada.

Finalmente, en virtud de lo previsto por los articulos 30 y 35 del Reglamento de la Ley
de Transparencia, aprobado por el Decreto Supremo N° 072-2003-PCM, en aplicacion
de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, corresponde a cada entidad determinar la
responsabilidad en que eventualmente hubieran incurrido sus funcionarios y/o
servidores por la comision de presuntas conductas infractoras a las normas de
transparencia y acceso a la informacion publica.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 6 y el numeral 1 del
articulo 7 del Decreto Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que crea la Autoridad
Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, Fortalece el Régimen de
Proteccion de Datos Personales y la Regulacion de la Gestion de Intereses;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR FUNDADO el recurso de apelacion presentado por RAUL
MARTIN RAMIREZ JARA: en consecuencia, ORDENAR a la CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA que entregue la informacién publica solicitada por el
recurrente con Exp. N° 08-2018-22090, conforme a lo indicado en la presente resolucién

Articulo 2.- SOLICITAR ala CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA que, en
un plazo maximo de cinco (5) dias habiles, acredite el cumplimiento de lo dispuesto en
la presente resolucion.

Articulo 3.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Articulo_4.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, la notificacion de la presente resolucion a RAUL
MARTIN RAMIREZ JARA yala CONTRALORIA GENERAL DE LA RE-PUBLICA, de
conformidad con lo previsto en el articulo 18 de la norma antes citada.



Articulo 5.- DISPONER la publicacion de la presente resolucion en el Portal Institucional
(www.minjus.gob.pe).
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