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VISTO el Expediente de Apelacion N° 00824-2020-JUS/TTAIP de fecha 1 de setiembre
de 2020 interpuesto por la ASOCIACION INTERAMERICANA PARA LA DEFENSA
DEL MEDIO AMBIENTE - AIDA representada por Liliana Andrea Avila y la
ASOCIACION PRO DERECHOS HUMANOS - APRODEH representada por Christian
Huaylinos Camacuari contra la Carta N° 001115-2020-GEG-SAC/INDECOPI de fecha
27 de agosto de 2020, emitida por el INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA
COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL -
INDECOPI mediante la cual denegdé la solicitud de acceso a la informacién publica
presentada con fecha 17 de agosto de 2020.

CONSIDERANDO:
I. ANTECEDENTES

Con fecha 17 de agosto de 2020 los recurrentes solicitaron a la entidad “a) El actual
estado en que se encuentra el proceso de venta de activos del Complejo Metalurgico
de la Oroya ante el INDECOPI. b) La gestion de las obligaciones pendientes de la
empresa DOE RUN PERU respecto al Complejo metaltrgico de la Oroya. ¢) ¢ Cémo
se garantizara la capacidad de los compradores para cumplir con las obligaciones
pendientes? d) ¢De qué manera se han contemplado los pasivos generados en el
marco de esta venta de activos?”.

Mediante la CARTA N° 001115-2020-GEG-SAC/INDECOPI de fecha 27 de agosto
de 2020, la entidad indic6 a los recurrentes que “(...) la informacién solicitada sobre
la venta de activos, gestion de obligaciones, capacidad de los compradores y pasivos

1 Notificada via correo electrénico en la misma fecha.



en el marco de venta de activos, son temas de competencia del liquidador de Doe
Run Peru S.R.L. en Liquidacion. La Secretaria precisa, que el referido proceso de
liquidacién se encuentra a cargo de la firma Carrizales Infraestructura & Servicios
Publicos Sociedad Civil de Responsabilidad Limitada, con domicilio en Calle Alvarez
Calderon Ne 185, Oficina N° 201 — San Isidro y direcciones de correo electronico:

.

Con fecha 1 de setiembre de 2020, los recurrentes interpusieron ante esta instancia
el recurso de apelacién materia de analisis, alegando que “7. (...) el INDECOPI tiene,
entre sus funciones, velar por la legalidad de los acuerdos adoptados por las Juntas
de Acreedores en los procedimientos concursales, asi como de fiscalizar el
cumplimiento de la normativa concursal en beneficio de los acreedores?; es evidente
gue cuenta con la informacién sobre el procedimiento concursal de Doe Run Peru
S.R.L. en Liquidacion. Bajo esa premisa y dentro de su rol fiscalizador del
cumplimiento de la norma en los procedimientos concursales, cuenta con informacién
y documentacion relevante de los mismos; en ese sentido no se puede alegar que
ello debe de solicitarse a la firma encargada de la liquidacion de Doe Run Perd S.R.L.
2. Aunado a ello, es un legitimo derecho de todo ciudadano conocer como se esta
implementando un procedimiento concursal. Asi tenemos el precedente establecido
por la Sala Especializada en Procedimientos Concursales del Tribunal de INDECOPI
en la Resolucion N° 0888-2014/SCO al establecer como precedente vinculante la
decision emitida al resolver el recurso de apelacién interpuesto por Right Business,
administrador temporal de Universitario de Deportes®. Por lo que procede a este
organismo brindar la informacién solicitada en su oportunidad”.

Mediante la Resolucion N° 010107162020 se admitid a tramite el citado recurso
impugnatorio en el extremo correspondiente al item a) de la solicitud de acceso a la
informacion publica presentada con fecha 17 de agosto de 2020, declardndose
improcedente los extremos correspondientes a los items b), ¢) y d) de dicha solicitud.

Mediante Oficio N° 001295-2020-GEL/INDECOPI ingresado a esta instancia con
Registro N° 058426 de fecha 2 de noviembre de 2020, la entidad formul6 su
descargo?, indicando que “el actual estado en que se encuentra el proceso de venta
de activos del Complejo Metallrgico de la Oroya es un tema que atafie al liquidador
DOE RUN PERU S.R.L., es decir, no es informacion que ostente nuestra Institucion.
Al respecto, es necesario tener en consideracion lo establecido en la normativa sobre
las obligaciones del liquidador (Ley General del Sistema Concursal); las cuales son
las siguientes: (...). Articulo 83.1°: Son obligaciones del Liguidador: a. Realizar con
diligencia todos los actos que corresponden a su funcion, de acuerdo a lo pactado
por la Junta y las disposiciones legales vigentes. b. Representar los intereses
generales de los acreedores y del deudor en cuanto puedan interesar a la masa, sin
perjuicio de las facultades que conforme a la Ley corresponden a los acreedores y al
deudor. Articulo 83.2°: Son atribuciones y facultades del Liquidador: a. Actuar en
resguardo de los intereses de la masa o del deudor, en juicio o fuera de €l, con plena
representacion de éste y de los acreedores; b. Disponer de los bienes muebles e
inmuebles, acreencias, derechos, valores y acciones de propiedad del deudor. Para
estos efectos, el Convenio podrd exigir valuacion econdmica y subasta publica

INDECOPI. Area Concursal. Pagina web disponible en: https://www.indecopi.gob.pe/cco-que-hacemos

La Ley. “Cualquier persona podré acceder a informacién sobre procedimientos concursales”. Publicado el 23 de abril
de 2015. Disponible en: https://laley.pe/art/2415/-cualquier-persona-podra-acceder-a-informacion-sobre-
procedimientos-concursales

Mediante la Resolucion N° 010107152020 notificada a la entidad el 30 de octubre de 2020, se admitié a tramite el
recurso de apelacion presentado por los recurrentes, requiriéndose a la entidad la formulacion de sus descargos.




judicial o extrajudicial; (...). . Ejercer todas las funciones y facultades que conforme
a la Ley General de Sociedades corresponde a los liquidadores, administradores y
gerentes, asi como las que adicionalmente le otorgue el Convenio de Liquidacién o
la Junta; (...)". (el resaltado es nuestro)”.

. ANALISIS

El numeral 5 del articulo 2 de la Constitucion Politica del Peru establece que toda
persona tiene derecho a solicitar sin expresion de causa la informacion que requiera
y a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga
el pedido, con excepcion de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal
y las que expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.

A su vez, el articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, aprobado por el Decreto Supremo
N° 021-2019-JUS®, establece que por el principio de publicidad toda informacién que
posea el Estado se presume publica, salvo las excepciones de ley, teniendo las
entidades la obligacién de entregar la informacion que demanden las personas en
aplicacion de dicho principio.

Por su parte, el articulo 10 del referido cuerpo legal establece que las entidades de
la Administracion Puablica tienen la obligacion de proveer la informacién requerida si
se refiere a la contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte
magnético o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido creada u
obtenida por ella 0 que se encuentre en su posesién o bajo su control; asimismo,
para los efectos de la referida ley, se considera como informacion publica cualquier
tipo de documentacion financiada por el presupuesto publico que sirva de base a una
decision de naturaleza administrativa, asi como las actas de reuniones oficiales.

Cabe anotar que el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia, sefiala
que la solicitud de informacién no implica la obligacién de las entidades de crear o
producir informacién con la que no cuente o no tenga obligacién de contar al
momento de efectuarse el pedido, en cuyo caso, la entidad debera comunicar por
escrito que la denegatoria de la solicitud se debe a la inexistencia de datos en su
poder respecto de la informacion solicitada; asimismo el Ultimo parrafo del
mencionado articulo establece que si el requerimiento de informacion no hubiere sido
satisfecho, la respuesta hubiere sido ambigua o no se hubieren cumplido las
exigencias precedentes, se considerara que existid negativa en brindarla.

Agregando el primer parrafo del articulo 18 de la referida norma que las excepciones
establecidas en los articulos 15, 16 y 17 del mismo texto son los Unicos supuestos
en los que se puede limitar el derecho al acceso a la informacién publica, por lo que
deben ser interpretadas de manera restrictiva por tratarse de una limitacién a un
derecho fundamental.

2.1 Materia en discusioén

De autos se advierte que la controversia radica en determinar si la denegatoria
de la entrega de la informacion solicitada se encuentra conforme a ley.
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En adelante, Ley de Transparencia.



2.2 Evaluacioén

Conforme con lo dispuesto por las normas citadas, toda informacién que posean
las entidades que conforman la Administracion Publica contenida en documentos
escritos 0 en cualquier otro formato es de acceso publico, por lo que las
restricciones o excepciones injustificadas menoscaban el derecho fundamental
de toda persona al acceso a la informacion publica.

En esa linea, el Tribunal Constitucional ha sefalado en el Fundamento 5 de la
sentencia recaida en el Expediente N° 03035-2012-PHD/TC, que “De acuerdo
con el principio de méaxima divulgacion, la publicidad en la actuacion de los
poderes publicos constituye la regla y el secreto, cuando cuente con cobertura
constitucional, la excepcidén, de ahi que las excepciones al derecho de acceso a
la informacion publica deben ser interpretadas de manera restrictiva y
encontrarse debidamente fundamentadas”.

Al respecto, el articulo 3 de la Ley de Transparencia, que consagra
expresamente el Principio de Publicidad, establece que “Toda informacién que
posea el Estado se presume publica, salvo las excepciones expresamente
previstas por (...) la presente Ley”. Es decir, establece como regla general la
publicidad de la informacion en poder de las entidades publicas, mientras que el
secreto es la excepcion.

En esa linea, el Tribunal Constitucional en el Fundamento 8 de la sentencia
recaida en el Expediente N° 02814-2008-PHD/TC, ha sefalado respecto del
mencionado Principio de Publicidad lo siguiente:

“(...) Esta responsabilidad de los funcionarios viene aparejada entonces con el
principio de publicidad, en virtud del cual toda la informacién producida por el
Estado es, prima facie, publica. Tal principio a su vez implica o exige
necesariamente la posibilidad de acceder efectivamente a la documentacion del
Estado”.

Dentro de ese contexto, el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley de
Transparencia establece que la solicitud de informacién no implica la obligacién
de las entidades de la Administracién Publica de crear o producir informacion
con la gue no cuente 0 no tenga obligacidn de contar al momento de efectuarse
el pedido, en tal sentido, efectuando una interpretacién contrario sensu, es
perfectamente valido inferir que la administracion publica tiene el deber de
entregar la informacion con la que cuenta o aquella que se encuentra obligada a
contar. (Subrayado agregado)

En el caso de autos, los recurrentes solicitaron a la entidad: “a) El actual estado
en que se encuentra el proceso de venta de activos del Complejo Metallrgico de
la Oroya ante el INDECOPI. b) La gestion de las obligaciones pendientes de la
empresa DOE RUN PERU respecto al Complejo metaltrgico de la Oroya. c)
¢,Como se garantizara la capacidad de los compradores para cumplir con las
obligaciones pendientes? d) ¢De qué manera se han contemplado los pasivos
generados en el marco de esta venta de activos?”.



Por su parte, la entidad respondié la solicitud de los recurrentes indicando que
“(...) la informacién solicitada sobre la venta de activos, gestion de obligaciones,
capacidad de los compradores y pasivos en el marco de venta de activos, son
temas de competencia del liquidador de Doe Run Peru S.R.L. en Liquidacion”.

Mediante la Resolucion N° 010107162020 se admitié a tramite el citado recurso
impugnatorio en el extremo correspondiente al item a) de la solicitud de acceso
a la informacion publica presentada con fecha 17 de agosto de 2020,
declardandose improcedente los extremos correspondientes a los items b), ¢) y
d) de dicha solicitud.

En ese contexto, debe hacerse mencién que el primer péarrafo del articulo 10 de
la Ley de Transparencia establece que “Las entidades de la Administracion
Publica tienen la obligacién de proveer la informacién requerida si se refiere a la
contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte magnético
o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido creada u obtenida
por ella 0 que se encuentre en su posesién o bajo su control”. (Subrayado
agregado)

Asimismao, el tercer parrafo del articulo 13 del mismo cuerpo normativo establece
que “La solicitud de informacién no implica la obligacion de las entidades de la
Administracion Publica de crear o producir informacién con la gue no cuente o
no tenga obligacion de contar al momento de efectuarse el pedido.” (subrayado
agregado).

De autos se advierte que en el extremo a) de la solicitud se requiere “el actual
estado en que se encuentra el proceso de venta de activos del Complejo
Metalurgico de La Oroya ante Indecopi”, ante ello, la entidad indicé que sobre la
venta de activos, gestion de obligaciones, capacidad de los compradores y
pasivos en el marco de venta de activos, son temas de competencia del
liquidador de Doe Run Peru S.R.L. en Liquidacion.

Al respecto, tenemos que el numeral 83.1 y 83.2 del articulo 83 de la Ley N°
27809, Ley General del Sistema Concursal que prescribe:

“Articulo 83°.- Atribuciones, facultades y obligaciones del Liquidador

83.1 Son obligaciones del Liquidador:

a) Realizar con diligencia todos los actos que corresponden a su funcién, de
acuerdo a lo pactado por la Junta y las disposiciones legales vigentes.

b) Representar los intereses generales de los acreedores y del deudor en cuanto
puedan interesar a la masa, sin perjuicio de las facultades que conforme a la Ley
corresponden a los acreedores y al deudor.

83.2 Son atribuciones y facultades del Liguidador:

a) Actuar en resguardo de los intereses de la masa o del deudor, en juicio o fuera
de él, con plena representacion de éste y de los acreedores;

b) Disponer de los bienes muebles e inmuebles, acreencias, derechos, valores y
acciones de propiedad del deudor. Para estos efectos, el Convenio podra exigir
valuacién econdmica y subasta publica judicial o extrajudicial;

(-..)

f) Ejercer todas las funciones y facultades que conforme a la Ley General de
Sociedades corresponde a los liquidadores, administradores y gerentes, asi
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como las que adicionalmente le otorgue el Convenio de Liquidacion o la Junta.
(subrayado agregado).

Del mismo modo, el articulo 2 de la Resolucién de la Presidencia del Consejo
Directivo del Indecopi N° 142-2017-INDECOPI/COD, mediante la cual aprueban
la creacién de la Secretaria Técnica de Fiscalizacion adscrita a la Comisién de
Procedimientos Concursales de la Sede Central del INDECOPI, establece que:

“Articulo 2°.- Establecer que la Secretaria Técnica de Fiscalizacion adscrita a la
Comision de Procedimientos Concursales de la Sede Central del Indecopi asume
las funciones que el articulo 44 de la Ley de Organizacion y Funciones del
Indecopi, aprobada por Decreto Legislativo 1033, y las demas normas
correspondientes, atribuyen a las secretarias técnicas del Indecopi; disponiendo
gue, en forma exclusiva, ejerza las siguientes competencias y responsabilidades:

(i) Tramitar los procedimientos de otorgamiento y cancelacién del registro de
entidades calificadas para operar como administradores y/o liquidadores de
deudores sometidos a un procedimiento concursal, de conformidad con la Ley
General del Sistema Concursal 0 norma que la sustituya.

(i) Supervisar la gestién y vigencia de requisitos de las entidades registradas
para operar como administradores y/o liquidadores de deudores sometidos a
procedimientos concursales, mediante la realizacion de evaluaciones vy
supervisiones periédicas.

(iii) Fiscalizar que la actuacion de las partes intervinientes en los procedimientos
concursales se realice en cumplimiento de las disposiciones contenidas en la
Ley General del Sistema Concursal o norma que la sustituya. (...)".

Siendo esto asi,es importante sefialar que mediante Resolucion
N° 010300772020 emitida por esta instancia y publicada en el Diario Oficial El
Peruano el dia 11 de febrero de 2020, se declar6 precedente administrativo de
observancia obligatoria en el cual se precisa:

‘Las entidades no podran denegar el acceso a la informacion publica,
argumentando Unicamente que la documentacion requerida no ha sido creada
por ésta, atendiendo a que el derecho de acceso a la informacion publica abarca
no solamente la posibilidad de obtener aquella que ha sido generada por la
propia institucién, sino también a la que no siendo creada por ésta, se encuentra
en su posesion. En tal sentido, cuando las entidades denieguen el acceso a la
informacion publica en virtud a la inexistencia de la documentacion
requerida, deberdan previamente verificar mediante los requerimientos a las
unidades organicas que resulten pertinentes si la informacion: i) fue generada
por la entidad; v, ii) si ha sido obtenida, se encuentra en su posesién o bajo su
control; asimismo, luego de descartar ambos supuestos, deberan comunicar de
manera clara y precisa dicha circunstancia al solicitante.” (subrayado agregado).

En tal sentido, si bien el articulo 13 de la Ley de Transparencia establece que las
entidades “(...) no estan obligadas a crear o producir informacién con la que no
cuente o no tenga la obligacién de contar al momento de efectuarse el pedido
(...)", la entidad no ha cumplido con lo dispuesto en el precedente antes descrito,
respecto al extremo de verificar si dicha informacién ha sido obtenida por ella en
el ejercicio de sus funciones o por alguna otra circunstancia, para lo cual debio
acreditar haber efectuado los requerimientos correspondientes a las unidades



organicas competentes, para luego de ello, proceder a otorgar una respuesta
claray precisa a los recurrentes.

En cuanto a ello, es importante tener en consideracion que el derecho de acceso
a la informacion publica no sélo implica el deber del Estado de publicitar sus
actos promoviendo una cultura de transparencia conforme lo dispone el articulo
10° de la Ley de Transparencia, sino que también genera la obligacién de otorgar
al solicitante informacién clara, precisa, oportuna, conforme lo ha sefialado el
Tribunal Constitucional en el Fundamento 16 de la sentencia recaida en el
Expediente N° 01797-2002-HD/TC, en el cual dicho colegiado sefald lo
siguiente:

“(...) el contenido constitucionalmente garantizado por el derecho de acceso a la
informacion publica no sélo comprende la mera posibilidad de acceder a la
informacion solicitada y, correlativamente, la obligacion de dispensarla de parte
de los organismos publicos. Si tal fuese sélo su contenido protegido
constitucionalmente, se correria el riesgo de que este derecho y los fines que
con su reconocimiento se persiguen, resultaran burlados cuando, p.ej. los
organismos  publicos entregasen cualquier tipo de informacion,
independientemente de su veracidad o no. A criterio del Tribunal, no sélo se
afecta el derecho de acceso a la informacion cuando se niega su suministro, sin
existir razones constitucionalmente legitimas para ello, sino también cuando la
informacion que se proporciona es_fragmentaria, desactualizada, incompleta,
imprecisa, falsa, no oportuna o errada. De ahi que, si en su faz positiva el
derecho de acceso a la informacién impone a los 6rganos de la Administracion
publica el deber de informar, en su faz negativa, exige gue la informacién gue se
proporcione no sea falsa, incompleta, fragmentaria, indiciaria o confusa.”
(subrayado agregado).

Ahora bien, la obligacion de brindar una respuesta clara y precisa a la solicitud
de acceso a la informacion publica no solo resulta exigible cuando se entrega la
informacion requerida, sino también corresponde que la motivacién de la
denegatoria sea expresada con el sustento pertinente en los hechos y el
derecho, atendiendo a que las entidades no solamente estan obligados a
entregar la informacién que generan, sino también las que hayan sido obtenidas
por ellas.

En consecuencia, corresponde amparar el recurso impugnatorio materia de
analisis, ordenando a la entidad que proceda a dar cumplimiento a lo establecido
en el precedente antes citado y otorgar una respuesta clara y precisa a los
recurrentes, respecto de la existencia o inexistencia de la documentacién en su
poder, bajo las responsabilidades que la ley impone al tratarse de una
declaracion de la entidad en el ejercicio de sus funciones, dentro del marco de lo
dispuesto de la Ley de Transparencia.

Por los fundamentos expuestos y acorde a lo previsto por el articulo 6 y el numeral 1 del
articulo 7 del Decreto Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que crea la Autoridad
Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, Fortalece el Régimen de
Proteccion de Datos Personales y la Regulacion de la Gestién de Intereses, y en
aplicacion del numeral 111.1 del articulo 111 de la Ley N° 27444, con votacion en
mayoria;



SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR FUNDADO el recurso de apelacion recaido en el Expediente
N° 00824-2020-JUS/TTAIP interpuesto por la ASOCIACION INTERAMERICANA
PARA LA DEFENSA DEL MEDIO AMBIENTE - AIDA y la ASOCIACION PRO
DERECHOS HUMANOS - APRODEH contra el INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA
DE LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
- INDECOPI, respecto al extremo a) de su solicitud de acceso a la informacion publica,
debiendo la entidad comunicar de forma clara, precisa y veraz sobre la posesion de la
informacién solicitada y proceder, de ser el caso, con su entrega a los recurrentes.

Articulo _2.- SOLICITAR al INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA
COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL -
INDECOPI que, en un plazo maximo de cinco (5) dias habiles, acredite el cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 1 de la presente resolucion.

Articulo 3.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Articulo 4.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y
Acceso a la Informaciéon Publica, la notificacibn de la presente resolucion a la
ASOCIACION INTERAMERICANA PARA LA DEFENSA DEL MEDIO AMBIENTE -
AIDA, la ASOCIACION PRO DERECHOS HUMANOS - APRODEH y al INSTITUTO
NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA
PROPIEDAD INTELECTUAL - INDECOPI, de conformidad con lo previsto en el articulo
18 de la norma antes citada.

Articulo 5.- DISPONER la publicacion de la presente resolucién en el Portal Institucional
(www.minjus.gob.pe).

MARIA ROSA MENA MENA ULISES ZAMORA BARBOZA
Vocal Vocal

VOTO SINGULAR DEL SENOR VOCAL



PEDRO CHILET PAZ

En el caso de autos, en el marco de las funciones asignadas por el numeral 3 del articulo
10 - D del Decreto Supremo N° 011-2018-JUSS, discrepo con el pronunciamiento de los
vocales Maria Rosa Mena Mena y Ulises Zamora Barboza, en el sentido de declarar
infundado el recurso de apelacion interpuesto por ASOCIACION INTERAMERICANA
PARA LA DEFENSA DEL MEDIO AMBIENTE - AIDA y la ASOCIACION PRO
DERECHOS HUMANOS - APRODEH contra el INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA
DE LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
- INDECOPI, debido a que conforme a los fundamentos del voto singular contenido en
la Resolucion N° 010107162020 a través de la cual se admitié a tramite el respectivo
recurso impugnatorio, el suscrito sustento que el mismo debia declararse improcedente
en todos los extremos de la solicitud de los recurrentes, por lo que en esta etapa
mantengo mi posicion remitiéndome a dichos fundamentos.

PEDRO CHILET PAZ
Vocal Presidente

vp: pcpljesir

6  Decreto Supremo que modifica el Reglamento del Decreto Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que crea la
Autoridad Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, fortalece el Régimen de Proteccion de Datos
Personales y la Regulacién de la Gestion de Intereses, aprobado por el Decreto Supremo N° 019-2017-JUS: “Articulo
10-D.- Funciones de los Vocales
El vocal tiene las siguientes funciones:

[]
3) Participar y votar en las sesiones de la Sala que integra; asi como, expresar las razones de su voto singular o
discrepante”.





