1]a] ‘
AlAl 8!

PODER JubDICIAT

M BICENTENARIO DE LA JUSTICIA
DEeL PERG £gaco con valor

Presidencia de la Corte Sugerior de Justicia de Cajamarca

"Decenio de la Igualdad de oportunidades para mujeres y hombres"
"Afo de la recuperacion y consolidacion de la economia peruana*

- Fimao dgtaimente por SAchZ
.-_ilpJ Firma osmsecomssont o
Cajamarca, 18 de Felirero del 2025 Digital Jusica e camarc o o
igita

RESOLUCION ADMINISTRATIVA N° 000318-2025-P-CSJCA-PJ

Fecha: 18.02.2025 17:55:40 -05:00

VISTA:

Escritos presentados con fecha 6 y 10 de fezorero de 2025 por parte del ciudadano
Eleuterio Cueva Bueno, mediante los cuales solicita se deje sin efecto la Resgiucion
Administrativa N.° 000275-2025-P-CSJCA-PJ, de fecha 4 de febrero de 2025.

CONSIDERANDO:

Antecedentes

PRIMERO: Mediante Resolucion Administrativa N.° 1725-2023-P-CSJCA-PJ de fecha
26 de octubre de 2023, la presidencia de esta Corte Superior de Justicia, dispuso la
realizacion de la Segunda Convocatoria a Eleccidon de Jueces de Paz (titulares y
accesitaiios) del Distrito Judicial de Cajamarca.

SEGUNDO: Por Oficio N.° 006-2023-CECJJPD./H. de fecha 11 de diciembre de! 2023,
ia persona de Miguel Angel Villoslada Lucano, en su calidad de Presidenie del Comité
Electoral para la Convocatoria: de’Jueces y Juezas de Paz del Distriio de Hualgayoc,
remiti6 a la Oficina Distrital de Apoyo a la Justicia de Paz de ia Corte Superior de
Justicia de Cajamarca,’ ia documentacién pertinente sobre la eieccion de Jueces de

Paz de Primera, Segunda, Terceray Cuarta Nominacion del dlistrito de Hualgayoc.

TERCERO: &sbie la base del Informe N.° 10-2024-ODAJUP-CSJCA-PJ, emitido por el
Responsable de la Oficina Distrital de Apoyo a !a Justicia de Paz, sobre el resultado de
las elecciones en los Juzgados de Paz de la provincia de Hualgayoc; se emitié¢ la
Resoniucion Administrativa N.° 0177-2024-P-CSJCA-PJ, de fecha 26 de enero de 2024,
nediante la que se designaron Jueces de Paz titulares y accesitarios, por el periodo de
cuatro (4) afios, en diversos Juzgados de Paz de la provincia de:Hualgayoc, del
departamento y distrito judicial de Cajamarca. Entre éstos, a los Jueces de Paz de
Primera, Segunda y Cuaita Nominacién de Hualgayoc. Sin embargo, no se designé al

Juez de Paz de Tercera Nominacion del distrito de Hualgayoc.
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CUARTO: Mediante el Informe N.©11-2025-ODAJUP-CSJCA-PJ, de fecha 15 de enero
de 2025, la responsable da ia Oficina Distrital de Apoyo a la Justicia de Paz, opina
porque se designe a la sefiora Maria Carmela Diaz Villanueva, como Jueza Titular del

Juzgado de Paz Letrado de Tercera Nominacién del distritc de Hualgayoc.

QUINTO: Finaimente, mediante Resolucién Administrativa N.° 000275-2025-P-CSJCA-
PJ, de fecha 4 de febrero de 2025, la Presidencia de esta Corte Superior de Justicia, at
ampearc de lo establecido en el articulo 20° dei Reglamento de la Ley de Justicia de
Paz, resolvié designhar a Maria Carmela Diaz Villanueva como Juez de Paz Tituiar del
Juzgado de Paz de Tercera Nominacion del distrito de Hualgayoc, provincia iHualgayoc
y departamento de Cajamarca, por el periodo de cuatro (4) afios, cuyo ¢Omputo se

inicia a partir de la fecha de jurarnento al cargo

De los escritos presentados y su fundamento

SEXTO: El ciudadano Eleuterio Cueva Bueno, mediante escrito presentado con fecha
6 de febreio de 2025, solicita se deje sin efectc ia Resolucién Administrativa N.°
000275-2025-P-CSJCA-PJ, de fecha 4 de febrero de 2025, bajo los siguientes

argumentos:

6.1. Mediante Resolucion Adminisirativa N.°© 000177-2024-P-CSJCA-P.], de fecha 26
de enero de 2024, se designo a los Jueces de Paz titulares y accesitarios en el
distrito de Hualgayoc: mas no asi respecto al Juez de Paz de Tercera Nominacion
del referido distrito, cuya falta de designacion no ha sido justificada en su
momento. Este Gitimo justificd la formulacion de diversos pedidos por parte del
recurrente; con miras a ser designado, debidc @ que Rocio Del Pilar Acufia
Chuquilin- (titular) tiene incompatibilidad pata ejercer el cargo, por ser prima
hermaina de la Jueza de Paz de Primera Nominacion del distrito de Hualgayoc. Y,
en el caso de Maria Carmela Diaz Vilianueva, no cumple con el requisito de residir

por lo menos tres (3) afos en el distriio de Hualgayoc, para acceder al cargo.

6.2. El recurrente radica en el distrito de Hualgayoc por mas de cuaienta (40) afios,
durante los que se ha desempefiado como juez de paz en diversas oportunidades.
Incluso, tal labgr ia ha venido realizando hasta la emision de la Resolucion
Administrativa N.° 0275-2025-P-CSJCA-PJ, de fecha 4 de febrero de 2025, en
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mérito a la constancia expedida por el responsable de ODAJUP, Mzarvin Hoyos
Zorrilla, de fecha 13 de maizo de 2024. Es por ello que, a la fecna, el recurrente
aparece en el Directorio Actualizado de Jueces de Paz, publicado en el portal
oficial del Poder Juidizial, pese a la existencia del proceso M.° 00415-2020-0-0605-
JM-PF-01, schre violencia familiar seguido en su centra; respecto del cual, cabe
precisar qus si bien mantuvo una discusion con su conviviente, esta no constituyo

violencia fisica y/o psicolégica, tal es asi que su conviviente abandono el proceso.

SETiMA: Mediante escrito presentado cor fecha 10 de febrero de 2025, el ciudadano
tleuterio Cueva Bueno, solicita nuevainente se deje sin efecto la Resciucion
Administrativa N.° 000275-2025-F-C5JCA-PJ, de fecha 4 de febrero de 2025, en

mérito a los siguientes argumentes:

7.1. Maria Carmela Diaz Villanueva, no cumple con la totaiidad de los requisitos
establecidos por ia normatividad para acceder al cargo de-Juez de Paz de Tercera
Nominacién dei distrito de Hualgayoc, pues no ha residido por mas de tres (3)
afios coiisecutivos en la circunscripcién territorial del Juzgado de Paz de Tercera

Nominacion del distrito de Hualgayoc. Para acreditar tal afirmacion sefala:

a) La constancia expedida por la Jueza de Paz de Segunda Nominacion, Doris
Judith Vasquez Cieza, es una censtancia falsa, dado que la persona de Maria
Carmela Diaz Villanueva, ng domicilia en el jir6n Silva Santisteban IN.° 256 de la
localidad de Hualgayoc, 'o que se evidencia del recibo por. consumo eléctrico
correspondiente a! mes de noviembre de 2024, que asciende a la suma de S/
6.60); al mes cie diciembre de 2024, que asciende a Ia suma de S/ 6.60; vy, al
mes de enero de 2025, que asciende a la suma de S/ 6.50. Montos que, segln

el recurrente, no concuerdan con el consumo de quien radica en Hualgayoc.

b) La falsedad de la constancia expedida por la Juez de Paz de Segunda
Nominacion, Doris Judith Vasquez Cieza, también se verifica a partir de ia
constancia expedida por José Nzpoledn Gutiérrez Atincona, Presidente del
Frente de Defensa de los Intereses y Derechos de Hualgayoc, dénde se precisa
gue la persona de Maria Carmela Diaz Villanueva, no domicilia eti el jiron Silva
Santisteban N.° 256 de la localidad de Hualgayoc, dado que es un domicilio que
permanentementie esta cerrado y no lo habita nadie, debido a que el supuesto

titular del bienn, Mario Villanueva De La Cruz, se encuentra profugo de la justicia
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(con orden de captura) por el delito de colusién agravada en-agiavio de la

Municipalidad Distrital de *ualgayoc.

7.2. La persona de Marfa Carmela Diaz Villanueva, tampoco tiene conducta intachable,
porque en la pagina que tiene de Facebook camucha cairiiuch, le insultan palabras

soeces porque-adeuda a varios acreedores y no les auiere pagar.
De la contradiccion de los actos administrativos.

OCTAWA: Conforme a lo sefialado en los articulos 108°, 109° y 207° de la Ley N.°
27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, las personas naturales o
juridicas, frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce o iesiona un
derecho o interés legitimo, puedeii contradecirlos en la via administrativa mediante los
recursos sefialados por la iey, con la finalidad de que sea revocado, modificado,

anulado o sean suspendidos sus efectos.

NOVENA: El articiio 218° del Texto Unico Ordenade de ia Ley N.° 27444 — Ley del
Procedimienic  Administrativo General, se encuentra referido a los recursos

administrativos, asi prescribe:

“...) 218.1. Los recursos administrativos son: a) el recurso de reconsideracion; y,
b) el recurso de apelacién.

So6lo en caso que por ley o decreto legislativo se establezca expresamente, cabe la
interposicion del recurso admiiustrativo de revision.

218-2. El término para. l@ interposicién de los recursos es de quirice (15) dias
perentorios, y deberari de resolverse en el plazo de treinta (30) dias. (...)”

DECIMA: Si bien en el caso en concreto, el ciudadano El¢uterio Cueva Bueno no ha
especificado e! sustento normativo o legal de sus soiicitudes, y Unicamente se ha
cefiido a formular, como pretension, que se deje siin efecto la Resolucion Administrativa
N.° 000275-2025-P-CSJCA-PJ; debe entendarse que, al tratarse de una pretensidn
formiulada ante la misma autoridad que dicio el acto procesal cuestionado, constituye

un Yecurso de reconsideracion.

DECIMA PRIMERA: El articulo 219° del Texto Unico Ordenado de la {.ey N.° 27444 —
Ley del Procedimiento Admitistrativo General, respecto al recurso ‘¢e reconsideracion

establece:
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“(...) El recurso de reconsideracion se mterpondra ante el mismo 6rganc que dictd

el primer acto que es materie de la impugnacion y debera sustentarse en nueva

prueba. En los casos de actos administrativos emitidos por: ofganos que

constituyen Unica instancia no se requiere nueva prueba. Este recurso es opcional

Y Su no interposicién rio impide el ejercicio del recurso de apelacién (...)”
Resulta necesario, jprecisar en este punto que, el recurso de reconsideracion debera de
sustentarse en prueba nueva, la que permitird a la misina autoridad administrativa que
conocié el procedimiento y emitid el acto administrativo, revise nuevamente el
expediente en funcién al nuevo medio probatorio que aporta una revelacién para la

administracion.

Sobre el particular, el autor nacional Marén Urbina®, sefiala lo siguiente:

(...) la exigencia de prueiza nueva para interponer un recurso de receisideracion
esta referida a la presentacion de un nuevo medio probatoric, die justifique la
revision del andlisis va efectuado acerca de alguno de los puntos materia de
controversia. Justainente lo que la norma pretende es Que sobre un punto
controvertidc ya analizado se presente un nuevo medio probatorio, pues solo asi
se justifica que la misma autoridad administrativa ‘tenga que revisar su propio
andlisis. (...) Por ello, perderia seriedad pretender gue pueda modificarlo con tan
solo un . nuevo pedido o una nueva argumentazion sobre los mismos hechos. Para
hahilitar la posibilidad del cambio de criteric, Ia ley exige que se presente a la
autoridad un hecho tangible y no evaiuado con anterioridad, que amerite
reconsideracion. (...)"

De esta manera, la prueba nueva debera servir para demostrar algun nueve hecho y/o
circunstancia, idea que es perfectamente compatible con 2! recurso de
reconsideracion, la cual es coritrolar las decisiones de la administiacion en términos de
verdad material y anrte ia posibilidad de la generacién ¢e nuevos hechos. En
consecuencia, para-ia realizacion de esta nueva evaluacién se requiere de un nuevo
medio probatciio ‘suficientemente consistente para gerierar la revision del analisis
juridico y factico ya efectuado de alguno de los puntos llevado a cabo en el acto
administrativo, y debe estar referido al hechio concreto y objetivo de contradecir o
refuiar io sefialado en la Resolucién Admiriistrativa N.° 000177-2024-P-CSJCA-PJ.

Analisis del Caso

DECIMA SEGUNDA: De la revision del recurso de reconsideracién tormulado por el

ciudadano Eleuterio Cuewva Bueno, contra la Resolucion Administrativa N.° 000177-

1 MORON URBINA, Juan Carios, Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrative General. décima sexta edicion. Lima:
Gaceta Juridica, 2021, p. 227 y 228.
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2024-P-CSJCA-PJ, de fecha 4 de febrero de 2025, se advierte, en primer lugar, que ha
sido interpuesto dentro del piazo legal (15 dias), toda vez que. i recurrente fue
notificado con la resolucién antes citada con fecha 5 de febrero de 2025, mientras que

sus escritos fueron pre:seritados con fecha 6 y 10 de febrero de 2025.

DECIMA TERCERA: De igual manera, se advierte que, el ciudadano Eleuterio Cueva
Bueno, eri los escritos presentados adjuntdé ervi calidad de nueva prueba a las
documentales consistentes en: i) La Constancia de fecha 13 de marzo de 2024, emitida
per Marvin Hoyos Zorrilla en su calidad de Jefe de la Oficina Distrital de Apoys a la
Justicia de Paz de la Corte Superor de Justicia de Cajamarca; ii) E! Directorio
Actualizado de Jueces de Paz (actualizado a agosto de 2024); iii) La Corstancia de
Medida de Proteccion N.° 01502676, emitida por la Policia Nacional del Perd —
Comisaria Hualgayoc FP- Cajamarca; iv) La Constancia expedica por la persona de
José Napoledn Gutiérrez Atincona, en su calidad de Presidenie del Frente de Defensa
de los Intereses \ Derechos de Hualgayoc; v) Copia simple del recibo N.°5266-
09472311, emiido por la Empresa Regional de Servicio Puablico; y, vi) toma

fotogréfica del frontis de un inmueble.

DECIMA CUARTA: En ese contexto, en €l caso en concreto, corresponde precisar, en
primer lugar, que si bien es cierto, en rrérito a la resolucion Administrativa N.© 1735-
2023-P-CSJCA-PJ, de fecha 26 de octubre de 2023, se llevd a cabo |a asamblea
eleccionaria de Jueces de Paz, i 9 de diciembre de 2023, emitiéndose posteriormente
la Resolucion Administrativa N.© 000177-2024-P-CSJCA-PJ, de fecha 26 de enero de
2024, a través de la cuzi se designé a los Jueces de Paz d= Primera, Segunda y
Cuarta Nominacién de Hualgayoc (titulares y accesitarios), gor el periodo de cuatro (4)
afos, quedands pendiente la designacion del Juez de Paz de Tercera Nominacion de
Hualgayoc; también resulta cierto el hecho de que, a ia fecha en el Poder Judicial se ha
realizade el cambio de gestion de los presideites de las Cortes Superiores de Justicia
a nivei nacional, para el periodo 2025-2026. En tal sentido, esta nueva gestici, en
marito al Informe N.° 11-2025-ODAJUP-CSJCA-PJ, pudo verificar que estaba
pendiente el pronunciamiento correspondiente a la designacion del Juez de Paz de
Tercera Nominacion de Huaigayoc; motivo por el cual, se procedio a emitir la
Resolucion Administrativa N.° 000275-2025-P-CSJCA-PJ, medianie el cual se design6
a Maria Carmela Diaz Viilanueva como Juez de Paz Titular del Juzgado de Paz de

Tercera Nominaciéri tie Hualgayoc.
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DECIMA QUINTA: En segundo iugar, corresponde precisar que, el fundamento para
no designar al ciudadano Eleuterio Cueva Bueno como Juez de Paz Titular del
Juzgado de Paz de Terceia Nominacién de Hualgayoc, en la: Resolucion Administrativa
N.° 000275-2025-F-TSJCA-PJ, radica en el hecho de gue se ha considerado que éste
no encarna utt. modelo de conducta intachable, en la medida que registra procesos
judiciales por- violencia familiar, lo que no se condice con el perfil del juez ni las
caracteristicas que requiere el ejercicio del cargo, maxime si tal situacién puede
repercutir negativamente en la confianza e los usuarios del sistema judicial, puesto
(ue de conformidad a lo establecido eri el articulo 14° de la Ley N.° 30364, en las
zonas en las que no exista juzaados de familia, son competentes para conocer las
denuncias por actos de violencia contra las mujeres o contra los integiantes del grupo
familiar, los juzgados de paz letrado o juzgados de paz, segUri corresponda, lo que
obliga adoptar una funcion tuitiva en beneficio de los usuarios y usuarias de la
administraciéon de jusiicia, quienes se verian obligados(as) a acudir en busqueda de
tutela ante una persona que previamente se ha visto - involucrada, precisamente en

actos de violencia intrafamiliar.

Cemo se advierte, ningln nuevo medio prokatorio presentado en los escritos de fecha
6 y 10 de febrero de 2024, resulta suficientemente consistente para realizar 'a revision
del andlisis juridico y factico realizado en la resolucién administrativa rectrrizia respecto
a la conducta intachable de E!auterio Cueva Bueno, mas por el contrario con la
Constancia de Medida de Proteccion N.° 01502676, emitida por |z Policia Nacional del
Perd — Comisaria Hueigayoc FP-Cajamarca, se corrobora gue se le siguié un proceso
por violencia familiai, hecho que no ha sido negado por ei recurrente, quién inclusive
en su escrito de fecha 6 de febrero de 2025, reconoce (ue efectivamente se produjo un

altercado con-su conviviente que origind el procese judicial.

DECIMA SEXTA: En cuanto al argumento esgrimido por Eleuterio Cueva Bueno, para
selicitar se deje sin efecto la Resolucién Administrativa N.° 000275-2025-P-CS.JCA-PJ,
de fecha 4 de febrero de 2025, ieferido a que la persona de Maria Carmela Diaz
Villanueva, no cumpliria con el requisito establecido en al articulo 1°, iriciso 3) de la Ley
N.° 29824 — Ley de Justicia de Paz, esto es, ser residente por rmas de tres (3) afios
continuos en la circunscripcion territorial del juzgado de paz &l que postula, debemos

precisar que, a efectos de tener por cumplido con dichn requisito en la resolucion
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administrativa que se cuestiona, s& tuvo en cuenta la constancia domiciliaria expedida
con fecha 21 de noviembre de 2023, por parte de Lidia Vasquez Terrones, en su
calidad de Subprefecta Distrital de Hualgayoc, dénde se precisa gue dicha autoridad se
constituyd hasta el inmuaeble ubicado en el jiron Silva  Santiesteban N.°© 256 —
Hualgayoc, dénde verificé que la persona de Maria Carmela Diaz Villanueva domicilia
en dicho inmueble, direccibn que ademdas concuerda con el consignado en el
documento nacional de identidad de la persona ‘designada como Juez de Paz; asi
también, se tuvo en cuenta la constancia domiciliaria de fecha 8 de enero de 2025,
expedida por Doris Judith Vasquez Cieza, en su calidad de Juez de Paz de Segunda
Nominacion del distrito de Hualgayoz, documentos que al ser expedidos por

autoridades estatales revisten de presuncion de veracidad.

Si bien resulta cierto que ei ciudadano Eleuterio Cueva Bueno, & afectos de acreditar
gue las constancias a ias que se hace referencia en el parraic que antecede resultan
ser falsas, ha presentado como nueva prueba, a la dociimental consistente en la
constancia expedida por la persona de José Napoledn Gutiérrez Atincona, en su
calidad de Presidente del Frente de Defensa cle los Intereses y Derechos de

Hualgayoc.

No ‘obstante, la misma no resulta iddnea para demostrar algin nuevo hechkio y/o
circunstancia que determine fehacientemente que dichas documentales son falsas, ya
sea por no haber sido emitidas por dichas autoridades, o por contener informacion
carente de veracidad, ya gue <e trata de una documental que Unicamente contiene una
declaracién unilateral expedida por una persona particular en representacion de una
asociacion, no susteritada por prueba objetiva, en la medida que la toma fotografica
que se acompafia del exterior de un inmueble no logra acreditar de modo alguno si el
inmueble s2 ericuentra 0 no habitado, y el recibo de la empresa de servicio publico

presentadc-lo Unico que acreditaria es la titularidad del servicio de energia eléctrica.

DECIMA SETIMA: Finalmente, en cuanto al argumento de que la persona de Maria
Carmela Diaz Villanueva, tampoce cumpliria con el requisito de contar con una
conducta intachable, en la medida que contaria con varios acreedores & i0s cuales no
cumple con cancelar, debeirios sefialar que ello no ha sido acreditads de modo alguno
en los escritos presentados, de tal manera que no se puede emitir mayor
pronunciamiento, al respecto.
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PoDER TUDICIAY
b ()DERJL”I(}I‘“ BICENTENARIO DE LA JUSTICIA
DEL PErG Legada con valor

Presidencia de la Corte Sugerior de Justicia de Cajamarca

Conclusion.

DECIMA OCTAVA: Comc se advierte, de la revision de los escritos presentados y los
medios probatorios apsitados en los mismos por el ciudadanc Eleuterio Cueva Bueno,
se constata que, ©! recurso carece de nueva prueba gue amerite el reexamen de la
decision adegiada en la Resolucion Administrativa N.° 000275-2025-P-CSJCA-PJ, de
fecha 4 de febrero de 2025. Por ello, corresgonde declarar infundado el recurso de

recensideracion presentado.
DECISION:

Por las consideraciones expuestas y de conformidad con los incisos 1), 3), 6) y 9) del
articulo 90° del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgéanica del Poder Judicial, esta
Presidencia, RESUELVE:

Articulo Primero. — DECLARAR INFUNDADO el recurso de reconsideracion
interpuesto_por el ciudadano Eleuterio Cueva Buzro, mediante escritos presentados
con fecha 6 'y 10 de febrero de 2025, en conira de la Resolucion Administrativa N.°
000275-2025-P-CSJCA-PJ, de fecha 4 de febrero de 2025.

Articulo Segundo. — COMUNICAR ic tesuelto a la Oficina de ODAJUP cocrdinador de
Recursos Humanos, al interesada y demas partes pertinentes para su publicacion y los

fines pertinentes.

Registrese, comuniquese y cumpiase.

Documento firrnado digitalmente

RICARDO EUSTAQUIO SAENZ PASCUAL
Presidente
de la Corte &uperior de Justicia de Cajamarca
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