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VISTOS:

La Hoja de Registro y Control N.° 3928 de fecha 12 de agosto de 2024, el Oficio n.° 296-
2024/GRP-440000-440010-440013 de fecha 04 de setiembre de 2024, el Oficio n.° 389-2024/GRP-
440000-440010-440013 de fecha 04 de noviembre de 2024, el Informe n.° 009-2024/GRP-440000-
440400-CVO de fecha 18 de diciembre de 2024, el Memorandum n.° 2674-2024/GRP-440000 de fecha
19 de diciembre de 2024, el Proveido de Direccion Regional de fecha 03 de enero de 2024, el Informe n.°
33-2025-GRP-440010-440011 de fecha 23 de enero de 2025, el Informe n.° 031-2025/GRP-440000-
440010-440013 de fecha 30 de enero de 2025, el Informe Legal n.° 65-2025-GRP-440010-440011 de
fecha 13 de febrero de 2025 y demas actuados en un total de sesenta y ocho (68) folios;

CONSIDERANDO:

A través del escrito con registro n.° 3928 de fecha 12 de agosto de 2024, la sefiora Leonila
N\ Salazar Yanayaco, solicita a esta Direccion Regional el “Pago de la deuda total por concepto de
='" honificacion del Decreto de Urgencia N° 037-94 y los incrementos dispuestos por los Decretos de
.r;,'?}fUrgencia 090-96, N° 073-97, N° 011-99 por el periodo comprendido entre el 01 de julio 1994 al 31-12-
' 2011”, esto es, ‘[...] Reconocer el derecho al pago de los intereses legales laborales produciros por la
deuda contraida desde que se genero el derecho, hasta que este se haga efectivo a favor de la
pensionista [...] Que, habiendo transcurrido mas de 01 afio y 07 meses de haberse emitido dicha
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g ' ‘ Resolucion', no habiéndose hasta la fecha dado cumplimiento al pago de dicha deuda, mas sus
\3) " intereses”.
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Los responsables del Equipo de Trabajo de Personal (Informe n.° 650-2024/GRP-440010-
440013-440013.02 de fecha 15 de agosto de 2024) y el jefe de la oficina de Administracion (Informe n.°
224-2024/GRP-440000-440010-440013 de fecha 20 de agosto de 2024) opinaron de manera conjunta
que:

Tl

- [...] remite a su despacho el Informe N° 1180-2023/GRP-440010-440013-440013.02 de

fecha 13 de noviembre del 2023, el cual contiene el Memorandum N° 855-2023-GRP-
440000-440010-440013 de fecha 06 de noviembre del 2023, emitido por la Oficina de
administracion y el Memorandum N° 296-2023/GRP-44000-440010 de fecha 06 de
noviembre del 2023, emitido por la Direccién Regional de Transportes y Comunicaciones,
donde se dispone el inicio inmediato de la nulidad de las resoluciones directorales
regionales que tengan como sustento la Resolucion Ejecutiva Regional N° 0901-2012-
GOB.REG-PIURA-DRTYyC de fecha 26 de diciembre del 2012 y esta a su vez como sustento
la Resolucion N° 0622-2012-GOB.REG.PIURA-DRTyC- de fecha 09 de abril del 2012; ello

! Resolucién Directoral Regional n.® 487-2022/GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR de fecha 07 de setiembre de 2022.
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en relacion al Decreto de Urgencia 037-94, asi como los incrementos de los Decretos de
Urgencia N° 090-96;, N° 073-97 y N° 011-99.

- Asimismo, cabe indicar que la Oficina de Asesoria Legal, emiti6 OPINION LEGAL a través
del Informe Legal N° 414-2024-GRP-44010-440011 de fecha 25 de junio del 2024, mediante
el cual SUGIERE a su despacho, NO AMPARAR la solicitud de pago de la Bonificacion del
DU N° 037-94 y los incrementos dispuestos por los Decretos de Urgencias N° 090-96, N°
073-97 y N° 011-99, presentado por un ex servidor de esta Direccion Regional, toda vez que
la nulidad de la Resolucion N° 215-2016/GOBIERNO REGIONAL DE PIURA-GRI, que
resolvi6 declarar la nulidad de oficio de la Resolucion Directoral N° 0622-
2012/GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR, y los actos sucesivos a ella que le sean vinculados, es
materia de controversia ante el Poder Judicial. [...]".

Derivada la opinién legal a la oficina de Administracion, ésta emite el Oficio n.° 296-2024/GRP-

~\, 440000-440010-440013 de fecha 04 de setiembre de 2024, a fin de comunicar el resultado de su

4N }decisién a la ex servidora, plasmando en parte lo opinado en el Informe Legal n.° 537-2024/GRP—
4.1 1440010-440011 de fecha 27 de agosto de 2024, por ende se le indica:

& --““"T‘fi‘igiﬁ"-'/ - “3.1 Estando a los fundamentos antes descritos y al estar pendiente de ser resuelto el

proceso judicial signado con el expediente N° 02054-2016-0-2001-JR-LA-01 y ante la

inexistencia de una sentencia firme se RECOMIENDA esperar que el Organo Jurisdiccional

@\ emita la resolucion respectiva y posterior a ello analizar si procede o no lo solicitado por la
sefiora LEONILA SALAZAR YANAYACO.

- 3.2 Este despacho SUGIERE se ponga de conocimiento a la Procuraduria Publica del
Gobiemo Regional con atencion a la Procuraduria Publica de Procesos Laborales del
Gobiemo Regional, respecto de lo solicitado por la sefiora LEONILA SALAZAR YANAYACO,
al encontrarse la causa judicializada’.
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Notificado el Oficio n.° 296-2024/GRP-440000-440010-440013 de fecha 04 de setiembre de
2024, a través del escrito con registro 5364 de fecha 04 de setiembre de 2024, |a sefiora Leonila
Salazar Yanayaco (ex servidora) presenta Recurso de Apelacion contra ‘[...] el Oficio N° 296-2024-GRP-
440000-440010-440013 del 04-09-2024”

En atencion al documento presentado por la ex servidora, es de precisar que se efectia en el
derecho y garantia que le asiste constitucionalmente y por Ley a toda persona, conforme lo regula el
inciso 20 del articulo 2 de la Constitucién Politica del Peru que sefiala que “Toda persona tiene derecho
formular peticiones [...] por escrito ante la autoridad competente, la que esta obligada a dar al interesado
una respuesta tambien por escrito dentro del plazo legal, bajo responsabilidad”; y el articulo 120? del TUO

2, .., . " .
Articulo 120.- Facultad de contradiccion administrativa
120.1 Frente a un acto que supone que viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o un interés legitimo, procede su
contradiccion en la via administrativa en la forma prevista en esta Ley, para que sea revocado, modificado, anulado o sean
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de la LPAG que otorga la “Facultad de contradiccion administrativa. Frente a un acto que supone que
viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o un interés legitimo, procede su contradiccion en la via
administrativa en la forma prevista en esta Ley |[...]".

Evaluado el presente recurso de apelacion, del folio cincuenta y ocho (58) se desprende que la
ex servidora, fue notificada el dia 05 de setiembre de 2024, por lo que, contando a partir del dia
siquiente el plazo de quince (15) dias para su interposicién, como lo regula el literal b) del inciso 218.1°
del articulo 218 del TUO de la LPAG, se desprende que la ex servidora ejercio su derecho dentro del
plazo para la facultad de contradiccion a través del recurso de Apelacion, ya que presenté su recurso el
mismo dia que se elaboré el Oficio cuestionado (04 de setiembre de 2024), por lo que corresponde su
evaluacion.

La ex servidora cuestiona lo siguiente, conforme a los fundamentos que se detallan a
continuacion:
‘[...] en el Oficio existe un desconocimiento con respecto a lo sefialado, teniendo en cuenta que
la suscrita no se encuentra como demandante en el Proceso Judicial signado en el Expediente
N° 02054-2016-0-2001-JR-LA-01.
[...] la suscrita lo que esta solicitando es que se dé cumplimiento a la Resolucion Directoral
Regional N° 0466-2022-GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR, la misma que esté firme u vigente a la
fecha.
[...] a lo sefialado por el responsable del equipo de trabajo de personal, que se ha dispuesto el
inicio inmediato de la nulidad de las Resoluciones Directorales Regionales estas no han sido
notificadas y mas atin no se encuentra vigente y es de estricto cumplimiento.
[...] debe tenerse en cuenta que el Decreto de Urgencia N° 037-94, asi como los incrementos de
los Decretos N° 090-96, 73-97 y N° 011-99, ya no es necesario efectuar su cumplimiento en la
via judicial, teniendo en cuenta que reconocimiento y cumplimiento es en la via administrativa’.

En atencion a lo plasmado, es de indicar que la solicitud que originé el presente recurso versa
sobre la solicitud con registro n.® 3928 de fecha 12 de agosto de 2024, por el cual la ex servidora solicitd
el pago de la deuda total por concepto de bonificacion del Decreto de Urgencia N° 037-94 y los

suspendidos sus efectos.

120.2 Para que el interés pueda justificar la titularidad del administrado, debe ser legitimo, personal, actual y probado. El interés
puede ser material o moral.

120.3 La recepcion o atencion de una contradiccion no puede ser condicionada al previo cumplimiento del acto respectivo.

Articulo 218. Recursos administrativos

218.1 Los recursos administrativos son:

a) Recurso de reconsideracion

b) Recurso de apelacién

Solo en caso que por ley o decreto legislativo se establezca expresamente, cabe la interposicion del recurso administrativo de
revision.

218.2 El término para la interposicion de los recursos es de quince (15) dias perentorios, y deberdn resolverse en el plazo de
treinta (30) dias.
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incrementos dispuestos por los Decretos de Urgencia 090-96, N° 073-97, N° 011-99 por el periodo
comprendido entre el 01 de julio 1994 al 31-12-2011, haciendo referencia a la Resolucién Directoral
Regional N° 0487-2022/GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR del 07-09-2022, acto administrativo que declaré
procedente lo solicitado por la ex servidora en la solicitud de registro n.° 0764-2022-TD de fecha 07 de
marzo de 2022 (“Solicito acciéon de cumplimiento de Resolucion Ejecutiva Regional N° 901-
2012/GOBIERNO REGIONAL PIURA-PR’) y la solicitud de registro n.® 01779-2022-TD de fecha 12 de
mayo de 2022 (“Reitero se de cumplimiento de la Resolucion ejecutiva Regional N° 901-2012/GRP-PR
del 26 de diciembre 2012 y solicita pago de los intereses legales laborales productos por la deuda
contraida desde que se generd el derecho hasta que este se haga efectivo a favor del recurrente”).

A razon de lo anterior, resulta necesario precisar que la Resolucion Directoral Regional n.° 0487-
2022/GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR de fecha 07 de setiembre de 2022, tiene como sustento la Resolucion
Ejecutiva Regional n.° 901-2012/GOBIERNO REGIONAL PIURA-PR de fecha 26 de diciembre de 2012,
por la cual se resolvié en su “Articulo Tercero. RECONOCER CON EFICACIA ANTICIPADA al 31 de
diciembre de 2011 la deuda total por concepto de devengados de la bonificacién del Decreto de Urgencia
N° 037-94 y los incrementos dispuestos por los Decretos de Urgencia N° 090-96, N° 073-97 y N° 011-99
por el periodo comprendido entre el primero de julio de 1994 al 31 de diciembre de 2011”, conforme se

"IN/ describe en el primer considerando de la citada resolucion.

Por otro lado, de los actuados se hace mencion de la existencia de un proceso judicial recaido
en el expediente judicial n.° 02054-2016-0-2001-JR-LA-01 sobre demanda contenciosa administrativa,
tramitado ante el Quinto Juzgado de Trabajo del Poder Judicial de Piura, en el cual, si bien es cierto la ex
servidora no es parte procesal, es de indicar que a esta Direccién Regional a través del Oficio n.° 4251-
2023/GRP-110000 de fecha 31 de octubre de 2023 se hizo de conocimiento que “la Resolucion Ejecutiva
Regional N° 901-2012/GOBIERNO REGIONAL PIURA-PR, de fecha 26 de diciembre del 2012, y esta a
su vez tiene como sustento la Resolucion N° 0622-2012-GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR del 09/04/2012;
resolucion que no se encuentra vigente ya que fue declarada NULA DE OFICIO mediante Resolucion
Gerencial Regional N° 215-2016/GOBIERNO REGIONAL PIURA-GRI de fecha 17 de mayo del 2016 en
mérito a lo resuelto en el expediente N° 01810-2012-0-52001-JR-LA-02".

Por ende, aclaramos que la ex servidora no es parte procesal de un proceso judicial; sin
embargo, es de mencionar que la Resolucion Directoral Regional n.° 0487-2022/GOB.REG.PIURA-
DRTyC-DR de fecha 07 de setiembre de 2022, fue emitida en virtud a la Resolucion Ejecutiva Regional
n.© 901-2012/GOBIERNO REGIONAL PIURA-PR, de fecha 26 de diciembre del 2012, al misma que de
acuerdo a lo comunicado por la Procuraduria Publica del Gobierno Regional de Piura en el Oficio n.°
4251-2023/GRP-110000 de fecha 31 de octubre de 2023, tuvo como sustento la Resolucién Directoral
Regional n.° 0622-2012-GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR, de fecha 09 de abril de 2012, resolucién que ya
no se encuentra vigente ya que fue declarada nula de oficio mediante la Resolucién Gerencial Regional
n.° 215-2016/GOBIERNO REGIONAL PIURA-GRI de fecha 17 de mayo de 2016.
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De lo expuesto, resaltamos que el proceso judicial instaurado con el expediente n.° 02054-2016-
0-2001-JR-LA-01 ante el Quinto Juzgado de Trabajo del Poder Judicial de Piura, -Proceso Contencioso
Administrativo- fue interpuesto a fin de que se declare la nulidad de la Resolucién Gerencial Regional n.°
215-2016/GOBIERNO REGIONAL PIURA-GRI de fecha 17 de mayo de 2016 que resolvié declarar la
nulidad de oficio de la Resolucion Directoral Regional n.° 0622-2012-GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR de
fecha 09 de abril de 2012 y en consecuencia se restablezcan los efectos juridicos de esta que otorgaba
todos los beneficios laborales que habian sido solicitados por los recurrentes en base al DU N.° 037-94%.

De lo anterior, ante el seguimiento del expediente judicial en el sistema web del reporte de

expedientes del poder judicial, se tiene como captura de pantalla la siguiente imagen:
ﬂl e A S s
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De la imagen, se desprende que el proceso aun esta pendiente de resolver, por tanto,
administrativamente la Resolucion Ejecutiva Regional n.° 901-2012/GOBIERNO REGIONAL PIURA-PR,
de fecha 26 de diciembre del 2012, es afecta de nulidad toda vez que la Resolucion Directoral Regional
n.° 0622-2012-GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR, de fecha 09 de abril de 2012, que era motivacion de dicha
Resolucion Ejecutiva Regional fue declarada nula de oficio mediante la Resolucion Gerencial Regional n.°
215-2016/GOBIERNO REGIONAL PIURA-GRI de fecha 17 de mayo de 2016.

Por ende, a razon de lo sefialado, hasta que se resuelva el proceso judicial, no podemos emitir
opinion distinta a la de los actos administrativos vigentes, en atencién a lo que regula el inciso 2 del
articulo 1395 de la Constitucién Politica del Perti sobre la independencia en el ejercicio de la funcién

4 Expediente Judicial n.® 02054-2016-0-2001-JR-LA-01, Resolucién ndmero uno (01) de fecha 23 de agosto de 2016 — Auto
Admisorio.
[..] 2. La independencia en el ejercicio de la funcién jurisdiccional.
Ninguna autoridad puede avocarse a causas pendientes ante el dérgano jurisdiccional ni interferir en el ejercicio de sus
funciones. Tampoco puede dejar sin efecto resoluciones que han pasado en autoridad de cosa juzgada, ni cortar
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jurisdiccional, en el que prescribe que ninguna autoridad puede avocarse a causas pendientes ante el
organo jurisdiccional ni interferir en el ejercicio de sus funciones; concordante con el articulo 46 del anexo
del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder judicial, aprobado por el Decreto Supremo n.°
017-93-JUS que establece que: “ninguna autoridad, cualquiera sea su rango o denominacion, fuera de la
organizacion jerarquica del Poder judicial, puede avocarse al conocimiento de causas pendientes ante el
organo jurisdiccional”.

En ese sentido, si bien es cierto que la ex servidora ha ejercido su derecho de defensa que le
asiste frente a un acto que supuestamente le afecta, también es cierto que lo solicitado, esto es, el
cumplimento de un acto administrativo emitido por esta entidad, que tiene como sustento la Resolucion
Ejecutiva Regional n.° 901-2012/GOBIERNO REGIONAL PIURA-PR, de fecha 26 de diciembre del 2012,
que a su vez tiene como sustento la Resolucion n.° 0622-2012-GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR del 09 de
abril de 2012, fue declarada NULA DE OFICIO mediante Resolucion Gerencial Regional N° 215-
2016/GOBIERNO REGIONAL PIURA-GRI de fecha 17 de mayo del 2016, esta pendiente de una decision
+\, judicial, DEVIENE en INFUNDADO el recurso de apelacion presentado por la ex servidora contra el Oficio
' n.° 296-2024/GRP-440000-440010-440013 de fecha 04 de setiembre de 2024, por las consideraciones
|3 plasmadas en el presente.

En uso de nuestras atribuciones conferidas mediante el Reglamento de Organizacion y
Funciones de esta Entidad, al ser el érgano superior de la oficina de Administracion, conforme a la

estructura organica de esta Direccion Regional, y con la visacion de la oficina de Asesoria Legal,

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por la
sefiora Leonila Salazar Yanayaco contra el Oficio n.° 296-2024/GRP-440000-440010-440013 de fecha
04 de setiembre de 2024, conforme a los fundamentos expuestos en la parte considerativa.

ARTICULO SEGUNDO: DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA en atencién a lo que
regula el literal a) del numeral 228.2 del articulo 228 del TUO de la LPAG, aprobado por el Decreto
Supremo n.° 004-2019-JUS.

procedimientos en tramite, ni modificar sentencias ni retardar su ejecucion. Estas disposiciones no afectan el derecho de gracia
ni la facultad de investigacion del Congreso, cuyo ejercicio no debe, sin embargo, interferir en el procedimiento jurisdiccional ni
surte efecto jurisdiccional alguno.
6 Articulo 4.- [...]
Ninguna autoridad, cualquiera sea su rango o denominacidn, fuera de la organizacién jerdrquica del Poder Judicial, puede avocarse
al conocimiento de causas pendientes ante el drgano jurisdiccional. No se puede dejar sin efecto resoluciones judiciales con
autoridad de cosa juzgada, ni modificar su contenido, ni retardar su ejecucién, ni cortar procedimientos en tramite, bajo la
responsabilidad politica, administrativa, civil y penal que la ley determine en cada caso. [...]
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ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR Ia presente Resolucion a la sefiora LEONILA SALAZAR
YANAYACO en su domicilio ubicado en Urb. Ignacio Merino | Etapa MZ. Cl - lote 13 - Piura, direccion
sefialada en su escrito con registro n.° 5364 de fecha 04 de setiembre de 2024, en conformidad a lo
requlado al numeral 6.2 del articulo 6 del TUO de la LPAG, haciendo de conocimiento al despacho
regional de esta Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones de Piura, la oficina de Asesoria
Legal, y la oficina de Administracion con los actuados que componen el presente y demas actos
administrativos.

REGISTRESE, PUBLIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE

NAL PIURA
Dire Goe;wnal de Trans icaciones - Piu

——-
L L L L L b tyutar -y T

Abog. Oscar Ma fues
Reg.
OR REGIONAL
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