REPUBLICA DEL PERU

GOBIERNO REGIONAL PIURA

RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL N® C’ 5 /; -2025/GOBIERNO REGIONAL PIURA-GRI

rira, () 7 ABR 2025

VISTOS: La Carta N° 21-2025/MANTAROSAC de fecha 13 de marzo de 2025, la Carta N°
067-CONSORCIO.TRUJILLO-2025 de fecha 18 de marzo de 2025, el Informe N° 882-2025/GRP-
440310 de fecha 28 de marzo de 2025, el Informe N° 382-2025/GRP-440300 de fecha 31 de marzo de
2025, Informe N° 226-2025/GRP-440320 de fecha 02 de abril de 2025: relacionado con la solicitud de
Retraso Justificado N° 02 en la contratacion de la ejecucién de la obra: “REPARACION DE AULA
DE EDUCACION PRIMARIA, AULA DE EDUCACION SECUNDARIA, SERVICIOS HIGIENICOS Y/O
VESTIDORES Y LABORATORIO CTA; ADEMAS DE OTROS ACTIVOS EN EL(LA) IE 14001
MAGDALENA SEMINARIO DE LLIROD - P|URA A.H. BUENOS AIRES DISTRITO DE PIURA,

\r\iggf;’,rgm{;uvmuu-\ PIURA, DEPARTAMENTO PiURA”, CODIGO UNICO DE INVERSION N° 2554892 v,
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CONSIDERANDO:

Que, con fecha 17 de mayo de 2024, el Gobierno Regional Piura representado por el
?a\ GERENTE ﬁe ente Regaonal de Infraestructura y la empresa SERVICIOS Y CONSTRUCCIONES EL MANTARO
A &S CIEDAD ANOMINA CERRADA suscribieron el Contrato N° 68-2024-GRP: Contratacion de la
W #‘EJECUCIOH de la obra: "REPARACION DE AULA DE EDUCACION PRIMARIA, AULA DE EDUCACION
SECUNDARIA, SERVICIOS HIGIENICOS Y/O VESTIDORES Y LABORATORIO CTA; ADEMAS DE
OTROS ACTIVOS EN EL (LA) IE 14001 MAGDALENA SEMINARIO DE LLIROD - PIURA A.H.
BUENOS AIRES DISTRITO DE PIURA, PROVINCIA PIURA, DEPARTAMENTO PIURA”, con Codigo
_ Unico de Inversion N° 2554892, derivado del Procedimiento de Seleccion: Licitacion Publica N° 01-
N024 GRP-ORA-CS-LP-1, por el monto de S/ 107925,739.63 (Diez millones novecientos veinticinco mil
(.setec:ientos treinta y nueve con 63/100 soles), con un plazo de ejecucion de 210 (Doscientos diez) dias
; i Qalendarlo (el mismo que se computa desde el dia siguiente de cumplidas las condiciones previstas en
i< €l articulo 176° del Reglamento), sistema de contratacién: a suma alzada y modalidad de ejecucion:
ey llave en mano;

}g’“\(}"{kﬁjf} Que, el articulo primero de la Resolucion Gerencial Regional N° 007-2025/Gobierno
f\ REEN ﬁ,q ional Piura-GRI de fecha 24 de enero del 2025 resuelve, declarar improcedente la solicitud de

e 4 ”Arﬁp{lamon de Plazo Parcial N° 01, por 45 (Cuarenta y cinco) dias calendario, solicitada por la empresa
ST SERVICIOS Y CONSTRUCCIONES EL MANTARO SOCIEDAD ANOMINA CERRADA, mediante Carta
= N éfo-2025/MANTAROSAC de fecha 08 de enero de 2025, en el marco del Contrato N° 68-2024-GRP
G L de s /la ejecucion de la obra: “REPARACION DE AULA DE EDUCACION PRIMARIA, AULA DE
’"”m “EDUCACION SECUNDARIA, SERVICIOS HIGIENICOS Y/O VESTIDORES Y LABORATORIO CTA:
ADEMAS DE OTROS ACTIVOS EN EL (LA) IE 14001 MAGDALENA SEMINARIO DE LLIROD - PIURA
A\H UENOS AIRES DISTRITO DE P[URA PROVINCIA PIURA, DEPARTAMENTO PIURA”, con

Que, el articulo primero de la Resolucion Gerencial Regional N° 019-2025/Gobierno

I%bélonal Piura-GRI de fecha 06 de febrero del 2025 resuelve, aprobar la solicitud de retraso justificado

f‘i)}?m) 01, por 50 (Cincuenta) dias calendario presentada por el representante legal de la empresa

et bE2, SERV[CIOS Y CONSTRUCCIONES EL MANTARO SOCIEDAD ANOMINA CERRADA, en el marco de

la ejetucion de la obra: "REPARACION DE AULA DE EDUCACION PRIMARIA, AULA DE EDUCACION

.. SECUNDARIA, SERVICIOS HIGIENICOS Y/O VESTIDORES Y LABORATORIO CTA; ADEMAS DE

ZQTROS ACTIVOS EN EL (LA) IE 14001 MAGDALENA SEMINARIO DE LLIROD - PIURA AH.

BUENOS AIRES DISTRITO DE PIURA, PROVINCIA PIURA, DEPARTAMENTO PIURA", con Cadigo
Umco de Inversion N° 2554892;
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Que, con Carta N° 21-2025/MANTAROSAC de fecha 13 de marzo de 2025, la empresa
SERVICIOS Y CONSTRUCCIONES EL MANTARQO SOCIEDAD ANOMINA CERRADA, alcanza al
Consorcio Trujillo -Supervisor de Obra-, |a solicitud de retraso justificado N° 02; ello, al amparo del
numeral 162.5 del articulo 162° del Reglamento de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo N°® 344-2018-EF y modificatorias; para ello, adjunta el Informe N°
014-2025-RVS-RESIDENTE DE OBRA de fecha 13 de marzo de 2025, suscrito por el Residente de
Obra (Ing. Rommel Tomas Velasquez Salazar), quien pone de manifiesto, lo siguiente:

"
3 .ﬂ%ﬁkﬂ\Justiﬁcacién Técnica:

5 \Se determina segun el analisis que, la afectacion de la ruta critica es evidente, en el
Egig)erfodo que inicia a partir del dia siguiente de vencidos los plazos de la Entidad respecto
%“ I adicional con deductivo vinculante N° 01.

| L5
ﬁ-.

f"! De acuerdo al analisis, se requiere de la aprobacion del adicional de obra N° 01 con
deductivo vinculante N° 01, para poder emitir el acto administrativo resolutivo del adicional
correspondiente, y la Entidad cuenta con un periodo de 12 (Doce) dias habiles, para
responder sobre la procedencia del adicional de obra, para nuestro caso, de acuerdo al
Cuadro N 01, se indica que desde la fase 02 de aprobacion del tramite del adicional con
el deductivo vinculante, la supervision presenta con fecha 21/01/25 el adicional N° 01 con
deductivo vinculante N° 01 de la obra correspondiente y la entidad a la fecha no se
pronuncia, y si se toma en cuenta el tiempo limite de respuesta de la entidad 12 (doce)
dias habiles, la entidad tendria que pronunciarse hasta el 06/02/25.

¥ afectacion a partir del 07/02/25 hasta el pronunciamiento de la entidad sobre aprobacion
. del adicional correspondiente, para lo que solicitamos un tiempo relativo adicional de 53
f/f dias calendario, por el no pronunciamiento aun hasta la fecha.

¥
Es importante indicar también que, la partida de veredas, se vio afectada durante este
p"eriodo ya que, esta partida 03.05.01 veredas de concrefo estuvo programada su
ejecucion el 11/11/24, segun cronograma confractual vigente. Y hasta la fecha no se ha
podido ejecutar ya que dichas veredas bordean el cerco perimétrico, y el cerco perimétrico
.\ depende de la absolucion de la consulta y tramite del adicional con deductivo vinculante,

'

i Se concluye que, por la evidente afectacion de la ruta critica y la no ejecucion aun de
partidas contractuales como veredas, se determina que es justificable el retraso solicitado
por el periodo de 53 dias calendario, por el no pronunciamiento hasta la fecha sobre el
adicional N° 01 con deductivo vinculante, lo que sumaria un retraso de 53 dias calendario,
-« a partir del 09/03/25 hasta el 30/0425, lo que justifica la solicitud del retraso justificado N°
02.

()

Que, con Carta N° 067-CONSORCIO.TRUJILLO-2025 de fecha 18 de marzo de 2025, el
Consorcio Trujillo (encargado de la Supervision de Obra) alcanza a la Entidad su pronunciamiento sobre
la solicitud de retraso justificado N° 02; para ello adjunta, el Informe N° 062-03-2025-LGFICA/JS de

.o fecha 17 de marzo de 2025 del Jefe de Supervision (Arq. Luiggi Figueroa Cadenillas), quien concluye

que, dada la evidente afectacién de la ruta critica y la no ejecucién aun de partidas contractuales,
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determina que es conforme y debe ser procedente el retraso justificado N° 02 solicitado por el
contratista, por el periodo de 53 dias calendario, por el no pronunciamiento hasta la fecha sobre el
adicional N° 01 con deductivo vinculante N° 01, lo que sumaria un retraso de 53 dias calendario, partir
del 09/03/25 hasta el 30/04/25.

Que, con Informe N° 882-2024/GRP-440310 de fecha 28 de marzo de 2025, la Direccion
de Obras, sefiala lo siguiente:

.,sConforme al andlisis realizado por el suscrito y de conformidad a los antecedentes
ijescntos ¥y amparados en el articulo 162°, numeral 162.5 del Reglamento de la Ley N°
33’0225 Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo N° 344-
= /2018-EF y sus modificatorias y, tomando en consideracion lo descrito por el Ing. residente
#g de obra y el Informe N° 049-01-2025-LGFICA/JS- del supervisor de obra, se precisa que
si estaria cumpliendo con las condiciones para el reconocimiento del retraso justificado en
la ejecucion de las prestaciones de la obra, ya que de acuerdo a lo concluido en la
Justificacion técnica el supervisor indica de manera expresa que:

()

Adicional a los antes indicado, se verifico también que, en el folio 28; 29; 30 y 32 del
informe del residente obra validado por el supervisor de obra, se muestra el calendario
contractual y calendario con retraso justificado producto de la afectacion de la ruta critica
en partidas inmersas en el cerco perimétrico y ademas tareas contractuales como veredas
(ver croquis folio 28) que aln no se ejecutan, para mayor detalle se muestra en las

A &/ 1V. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
&/ = De lo descrito en el analisis, la Direccion de Obras, da conformidad a la justificacion de
retraso justificado N° 02 en la ejecucion de la obra de la referencia por cincuenta 53
4 dias calendario, justificado por el Contratista empresa SERVICIOS Y
CONSTRUCCIONES EL MANTARO SOCIEDAD ANOMINA CERRADA Y
APROBADO POR EL ING. SUPERVISOR DE LA OBRA, DESDE EL 09/03/25 AL
: 30/04/25. En base a lo indicado en el articulo 162, del Reglamento de la Ley de
-1 Contrataciones del Estado.
) * Se recomienda la elaboracion del acto resolutivo de aprobacién de Retraso Justificado
en el marco de la obra, por las causales sustentadas téchicamente.”

Que, con Informe N° 382-2025/GRP-440300 de fecha 31 de marzo de 2025, la Direccion
General de Construccion informa a la Gerencia Regional de Infraestructura que, otorga su
- conformidad al retraso justificado N° 02, presentada y requerida por empresa SERVICIOS Y
“ICONSTRUCCIONES EL MANTARO SOCIEDAD ANOMINA CERRADA, por el periodo de 53 dias
calendarlo por el no pronunciamiento hasta la fecha sobre el adicional N® 01 con deductivo vinculante
=01, lo que sumaria un retraso de 53 dias calendario, partir del 09/03/25 hasta el 30/04/25 (Nueva
fgfqha de termino);
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Que, mediante Informe N° 226-2025/GRP-440320 de fecha 02 de abril de 2025, |a Oficina
de Programacion y Seguimiento de Contrato de Inversion informa a la Direccion General de
Construccion que, en merito a lo informado precedentemente, corresponde continuar con el tramite
administrativo correspondiente, a fin de emitir el acto administrativo resolutivo, que apruebe la solicitud
de retraso justificado N° 02, por el no pronunciamiento hasta la fecha, de la solicitud sobre el adicional
N® 01 con deductivo vinculante N° 01, lo que sumaria un retraso de 53 dias calendario, el mismo que se
contabilizara desde el 09/03/25 hasta el 30/04/25 (Nueva fecha de termino), presentada por la empresa
SERVICIOS Y CONSTRUCCIONES EL MANTARO SOCIEDAD ANOMINA CERRADA, en el marco de
la ejecucion de la obra: “REPARACION DE AULA DE EDUCACION PRIMARIA, AULA DE EDUCACION

s, SECUNDARIA, SERVICIOS HIGIENICOS Y/O VESTIDORES Y LABORATORIO CTA; ADEMAS DE
"’“r""’u?{' ROS ACTIVOS EN EL (LA) IE 14001 MAGDALENA SEMINARIO DE LLIROD - PIURA AH.
.g\‘“““_'m%% NOS AIRES DISTRITO DE PIURA, PROVINCIA PIURA, DEPARTAMENTO PIURA”", con Cédigo
' Vhldo de Inversion N° 2554892, conforme al sustento técnico alcanzado por el Contratista y las

Eones tecnicas emitidas por la Supervision de Obra y la Direccion de Obras.

Piura

Que, en la Opinion N° 012-2021/DTN de fecha 02 de febrero de 2021, la Direccidon Técnico
ormativo del Organismo Supervisor de Contrataciones del Estado (OSCE) precisa que, [...] Al respecto, el
numeral 162.5 del articulo 162 del Reglamento establece lo siguiente: "El retraso se justifica a través de la

/ur"‘é" . solicitud de ampliacion de plazo debidamente aprobado. Adicionalmente, se considera justificado el
A@‘!" oeu i ""'retraso y en consecuencia no se aplica penalidad, cuando el contratista acredite, de modo
m | Ubjetlvamente sustentado, que el mayor tiempo transcurrido no le resulta imputable. En ese tltimo
? o ftaso, la calificacion del retraso como;ustlflcado por parte de la Entidad no da lugar al pago de gastos
N o, generales ni costos directos de ningin tipo.”. De esta manera, la forma idonea de justificar el retraso es

" “mediante la solicitud de ampliacién de plazo presentada en la oportunidad sefialada en la normativa; en

g.—(;.n@,ﬁacnon a ello, la norma establece que el contratista puede solicitar a la Entidad no aplicar la penalidad por

Py
f;\j@“ L.as;,mefé al haberse configurado un retraso justificado bajo los términos del numeral 162.5 del articulo 162 del
i'f g #Re %mento para lo cual debera acreditar y sustentar de manera objetiva que el retraso en la ejecucion del

o ontrato obedece a una situacion que no resulta imputable a él; asi, a partir de la informacién proporcionada
@ % 108 12 Entidad, ésta evalla y, consecuentemente, determina si dicho retraso califica como uno “justificado”, a
¥, GE raefegtos de no aplicar la penalidad por mora. [...;

Que, como es verse, si bien es cierto, el Reglamento de la Ley N° 30225, Ley de
Contratdciones del Estado -numeral 162.5 del articulo 162- no ha regulado un procedimiento espeuf co,
formalidades o plazos, a fin de calificar un retraso como justificado; no es menos cierto que, en el marco

una solicitud para la no aplicacién de penalidades por mora, la Entidad puede basar su decision no solo
err‘el sustento presentado por el contratista ejecutor de obra, sino también en la opinion de la supervision
ue@umera requerirse a ésta —en el marco del contrato de supervisién— para determinar si tal retraso resulta,
\ ng, [mputab!e al contratista ejecutor de obra y, en consecuencia, decidir sobre dicha solicitud,;
\2 ol &/
G, B, Qé-‘ Que, asimismo, en la Opinién N° 006-2024/DTN de fecha 26 de enero de 2024, la Direccion
% 0bS “pEcnico Normativo del Organismo Supervisor de Contrataciones del Estado (OSCE) precisa que, en relacion
con el-*alcance del término retraso en contrato de obra”, ha concluido lo siguiente:
Ve
1.1. El numeral 203.1 del articulo 203 del Reglamento, por un lado, y el articulo 162
del mismo dispositivo, por otro, implican dos tipos de retrasos distintos. El primero es un
¢ refraso injustificado en la ejecucion de los trabajos programados en el Calendario de
- Avance de Obra Valorizado, el cual genera la carga al contratista de presentar un
< calendario de avance de obra acelerado, mientras que el segundo supone un retraso
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injustificado en la culminacion de los trabajos de la obra dentro del plazo contractual, el
cual genera la aplicacion de penalidades.

1.2 La ampliacion de plazo es, por virtud del articulo 34 de la Ley, una modificacién
contractual que afecta el elemento “plazo” que contiene todo contrato de obra. Es decir,
implica un incremento en el plazo de la obra respecto del inicialmente previsto, lo que
implica, ademas, el reconocimiento de mayores gastos generales y mayores costos
directos vinculados con la ampliacion concedida.

1. 3 En cuanto a la sola justificacion del retraso contemplada en el numeral 162 5 del

incrementa el plazo del contrato Se frata de la sola calificacion como justmcado” del
.fs traso, por parte de la Entidad, en la culminacion de los trabajos, que evita la aplicacion
&de la penalidad por mora. No implica, por tanto, el reconocimiento de mayores gastos
& generales variables ni de mayores costos directos

1.4. La figura de la sola justificacion del retraso contemplada en el numeral 162.5 del
articulo 162, supone un contrato que no ha culminado dentro del plazo previsto y al que,
por tanto, de manera automatica, se le tendria que aplicar la penalidad por mora. Es
precisamente con el fin de evitar la aplicacion de la penalidad, que el contratista puede
solicitar a la Entidad que califique como justificado el retraso incurrido en la culminacion
de los trabajos, siempre que considere que dicho refraso no le resulta imputable. Caber
reiterar que dicha calificacién no implica ni la modificacion del plazo del contrato ni el
reconocimiento de mayores gastos generales.”

Que, en el presente caso, tomando en consideracion lo expuesto y sustentado por el
f \Q,g\gwop ntratista, la opinion y conformidad de la Supervision de Obra, la opinién y conformidad de las areas
o sty | f&nicas adscritas a la Gerencia Regional de Infraestructura, el Retraso Justificado N° 02, es por el no
\X=79 rcfﬁhnmamlento hasta la fecha, de la sohc1tud sobre el adicional N° 01 con deductivo vinculante N°

i) 794/25 Estos hechos calificarian como no |mputables al Contratista.
‘-!53
W

Por ende, en atencion a la solicitud incoada por el contratista, a los informes técnicos emitidos
por la fupervisién de Obra, Direccién de Obras, Direccion General de Construccion, a lo prescrito en el
numeral 162.5 del articulo 162° del Reglamento de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
G aprobado por el Decreto Supremo N°* 344-2018-EF y sus modificatorias; y, a las diversas opiniones emitidas

'&pr la Direccion Técnico Normativo del Organismo Supervisor de Contrataciones del Estado (OSCE), es
;% ' gcedente aprobar la solicitud de retraso justificado N° 02 por el plazo de 53 dias calendario.

; ?lsmo corresponde precisar que la calificacion de retraso justificado no implica, ni la modificacion

———ta_,
Ve o,
e, e,
4 bl

del plazo del contrato, ni el reconocimiento de mayores gastos generales ni costos directos de ning(n

o
\.Q-

2. e tlp Finalmente, sin perjuicio de lo antes sefalado, resulta necesario sefialar que, la verificacion fehaciente
Mi cumplimiento de los supuestos facticos que sustentan la presente resolucién ha sido realizada por la
upervision de la Obra y las areas técnicas competes de la Gerencia Regional de Infraestructura, es decir,
Direcgion de Obras y Direccion General de Construcciones, areas técnicas competentes que han tramitado

y concedido su conformidad al presente Retraso Justificad

Con las visaciones de la Oficina de Programacién y Seguimiento de Contratos de
Inversidn, Direccion de Obras, Direccion General de Construccion y Sub Gerencia Regional de Normas,
Monitoreo y Evaluacion de la Gerencia Regional de Infraestructura.

Pagina 5 de 6
/En ta Regisn Peara, Todos Quntos Coutra el Dengue!



REPUBLICA DEL PERU

GOBIERNO REGIONAL PIURA

g »
RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL N° ks 5 4y -2025/GOBIE$NQA%E‘$ICQ IURA-GRI

Piuru,ﬂ

En uso de las atribuciones conferidas por la Ley N° 27783, Ley de Bases de la
Descentralizacion, Ley N° 27867, Ley Organica de Gobiernos Regionales y su modificatoria, la
Ordenanza Regional N° 428-2018/GRP-CR de fecha 10 de noviembre de 2018 que aprueba la
actualizacion del Reglamento de Organizacion y Funciones del Gobierno Regional Piura, la Resolucion
Ejecutiva Regional N° 893-2016/Gobierno Regional Piura-GR de fecha 30 de diciembre de 2016 y la
Resolucion Ejecutiva Regional N° 576-2023/GRP-GR de fecha 26 de junio de 2023.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: APROBAR la solicitud de RETRASO JUSTIFICADO N° 02, por
53 dias calendario, presentada por la empresa SERVICIOS Y CONSTRUCCIONES EL MANTARO
SOCIEDAD ANOMINA CERRADA, en el marco de la ejecucion de la obra: "REPARACION DE AULA
DE EDUCACION PRIMARIA, AULA DE EDUCACION SECUNDARIA, SERVICIOS HIGIENICOS Y/O
VESTIDORES Y LABORATORIO CTA; ADEMAS DE OTROS ACTIVOS EN EL (LA) IE 14001
MAGDALENA SEMINARIO DE LLIROD - PIURA AH. BUENOS AIRES DISTRITO DE PIURA,
PROVINCIA PIURA, DEPARTAMENTO PIURA”", con coédigo Unico de inversion N° 2554892, por las
causales que han sido sustentadas técnicamente, de conformidad con los considerandos expuestos en
la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: PRECISAR que la calificacion de retraso justificado no implica, ni
=== la modificacion del plazo del contrato, ni el reconocimiento de mayores gastos generales ni costos
i ".,,%‘, ectos de ningun tipo.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR la presente resolucion a la empresa SERVICIOS Y
STRUCCIONES EL MANTARO SOCIEDAD ANOMINA CERRADA en su domicilio para efecto de
R ificacion, sito en Jr. Tacna N® 785-Oficina 201-cercado de Piura, distrito, provincia y departamento
"“M'ﬂwﬁfq_e Piura y/o al correo electrénico: jeruizvalencia@hotmail.com, jcmoscol15@hotmail.com; asi como a
%Qgﬁﬁjgﬂq}Qupewisién de Obra, Consorcio Trujillo en su domicilio para efecto de notificacion, sito en
& ¢s“‘“m“"€0§9pminio Palmeras del Chipe Torre 4 DPTO 105, Urb. La Providencia, distrito, provincia y
7] Thid eﬁé’@amento de Piura y/o al correo electronico: consorcio.trujillo24@gmail.com.

I3 Z 3
5 ARTICULO CUARTO: PONGASE EN CONOCIMIENTO la presente Resolucion a la

' §
\w encia General Regional; Gerencia Regional de Infraestructura, Sub Gerencia Regional de Normas,
“Monitoreo y Evaluacién; Oficina Regional de Administracion, Oficina Regional de Control Institucional;
Direccidn General de Construccion, Direccidon de Obras y Oficina de Programacion y Seguimiento de

AT iTe
#0 Rk_(,fggu?' Qtratos de Inversion.

LS

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE

GOBIERNO REGIDMA

Gerencia Regional derdnfraestryctiyra

L

“FERART AN SANTARRUZ AGUILAR
Bor [ianal defnfracstiuctura
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