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npso¡,ucróx DE ALCALDIA N" o?8-2o25-MDS-Elc

Sulckutambo, 08 de X{avo del 2025

EL ALCALDE DE LA 1UII¡üCIPALIDAD DISTRITAL DE SITYCKÜTAMBO

VISTOS:

Que . lnforme ]\" 390-2025-EECH-SGIP/ MDS, de fecha 05 de Ma,r'o del 2025, emitido por e1 ing. Efrain Estanislao Cruz lluaman.
Sub Gerente de Inf¡aestructu¡a fublica, media¡te el cual solicita anulación nulidacl de 1a Resolución de Gerencia
Municipal N' 041-2025-MDS-E/C, cle lecha 15 de Abnl d,e1 2O24. emitidc por la Gerencia Municípai cie ia
Municipahdad Dist¡ital de Su3rckutambo, gue apru.eba el expediente técnicc rlenominado "CREACIOI{ DEL
FORTALECIMIENTO I§STITUCIO!{A¿ DE LA PRESTACION DE §ERVICIOS PARA LA CUSTODIA D§
EQIIIPO Y MAQTÍINARIA EN Lá COMTJNTDAD DE ECHOCCOLLO DEL DISTRITO DE STIYCKUTAMBO,
PÍ¡.OVINCIA DE §SPINAR - DEPARTAMPNTO DE CU§CO", con CUI N" 25?O699; lnforme N' 046-2025-
RL4TC-UF-GM-IVÍDSiE-C, de l'echa 07 1A512025" emitido por 1a Econ. Re-vna tr{ildred Tecsi Ccoaquira,
Responsable de la Oñcina de Unidad Fr:rrnuladora; informe N' 392-2O25-EECH-SGIP/MDS. el ing. Efrain
Estanislao Cr-uz Huamán. Sub Gerente cle Infraestructura Publica, solicita 1a trulidad cle la Resolución cle
Gerencia Municipal N" ü43 2025-MDS ElC, de fecha 21 de Abrü del 2025, mecliante el cual se apr-ueba la
modaiidad de ejecución según ia Directir,a Afl-'2A23-CGIGMPL, ejecución de obras púbiicas por administración direcla
dC1 pToyecto 'CREACIO§ DEL FORTATECIMIET{TO IN§TITUCIOI{AL DE LA PRESTACIo¡{ DE sERvICIo PARA LA
CUSTODIA DE ESUIPO Y MAQUIilARIA Eñ LA COIÉUflIDAD DE ECIIOCCOLLO, DISTRITO DE §UYCKUTAII{BO DE LA

DE E§PIIIÁR DEL DEPARTAME§?O DE CU§CO', cor §UI §" 2ñ70699, e:iAediente técnico aprobado media¡rte la
de Gerencia Municipal ¡{'041-2025 MDS-E/C de lecha 15/0412025, informe Legal N" 7B-2025-OAJ MDSIEHH,

fecha 08105i 2025. emitido por el Abg. Eduardo Huamani liuacl¡o-.Jefe de la Ofícina de Asesoria Juridica, y;

COI{§IDERATDO:

Que, e1 artÍcu1o 194" de Ia Consütución Polítíca del esudo modificado por el a¡ticulo único de ia Ley ¡¡" 30305, concorda¡te con
el artículo ll del Titulo Preiiminar de la Ley N" 27972, Le3' Orgánica de Mudcipalidades: ios Gobie¡nos Locales gozan de
autonomía poiitica, económica Y administrativa en lcs asuntos de su competencia. La autonomÍa que ia Constitución Política d.e1

Perú establece para las municipalidades ¡adica en la facultad Ce ejercer actos de gobierno, adminlstrativos v de administración,
con sujeción al ordeiiamíento juridico;

Que. ias r-esoluciones de alcaidía aprueban y= resuelven los asuntcs de carácter administrativo, <le
conformidad con e1 Artículo 43" de ia Le1- N" 27972, orgánica de MunicipaLidades;

6 Numeral 213.'l del Articulo 213'del TUOde la LPAG.

MUNIGIPALIDAD DI§TRITAL DE

Que, el numeral 213.2 de1 articulo 213' rlel TUO de la establece que
Si se tratara

Ia nulidad es declaratla por
puede resolver sobre el fondo

Que, el articltio eI artÍculo 10' clel TUO de ia LPAC. establece que son vicios rle1 acto administrativo, que
causan su nulidad de pleno derecho, 1os siguientes: 1) la contratención a la Constataciórr, a 1as leyes o a las
normas reglamentarias; 2i el defecto o 1a omisión de alguno de sus requisitos de validez. salvo que se
presente alguno de los supuestos de consenación de1 acto a que se refiere e1 artículo 1a'; 3) los actos
e.ryre§os o 1os que resulten como consecuencia de la aprobación automática o por silencio administrativo
positivo, por 1os que se adquiere facultades, o derecho, cuando son contrarios a1 ord.enamiento jurídico, o
r:uando no cumplen con los requisitos, documentación o tramites esenciales para su adquisición (...);

Que, es importante señalar que los actos administrativos pueden ser declarados nulos de oficio, aun cuando
estas havan quedado firmes, siempre que agrar.ien el interés púb1ico o lesionen derechos fundamentalese . A1
respecto, es necesario señala¡ que los actos administratir,,os pueden ser declarados nulos, cuandr: los mismos
no ha-i'an cumplido antes de su emisión con la debida molivación. así colto con el procedimier¡to regular;

Que, asimismo, cabe la posibilidad de aclerdo a 1a normativa seña1ada, que las entidades públicas pueden
decla¡ar la nulidad de o{icio sus propios actos administrativos, cuando pad,ezcant vicios de ,rlida¿ y agravien
el interés púbüco, constituye una de 1as atribucianes más iaportantes de 1a normativa peruana que pueclen



MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE

§UYC.KUTAMBO
" Oporrhulad pauo bdat "

RUC:202A2175024

aplicar las normas. En efecto, la referida potestacl está consagrad.a en el a¡tículo 213' de1 TUO de la LpAG,
que es un mecanismo de rer-isión de 1os actos arlmi¡istrativos, "por tanto acto administrativo "nulo" seria
ar¡uel que padece de algunas de 1as causales de invalidez trascendentes o relevantes previstas por el artículo
1O" de la LPAG y que ha sido expresamente deela¡ado corrro tal'nulo de pleno derecho" dice e1 pr-imer párratb
del articuio;

Que, respecto a la validez t nulidad de actos ad.mrnistrativos, SERV1R ha tenido oportuniclad d.e emitir
lpronunciamiento a tra',¡és de1 Informe Técnico N' 347-2A2O-SER\iIR-GPGSC, ei cual raüficamos \¡
recomendarnos rer¡isar para ma]'or detaile, r en cuyo contenido se conc1u1,o 1o siguiente:

3.i Dn el r¡rarco dcl TUO de la LPAG, Ios actos adr¡inistrativos que se cmirarl conforme a sus requisitos rle valiclez
{competencia, otrjeto o contenido, {irralld-ad pública, notivación y procedimiento regular), gctzan ¿e la refericia
presunción iufis tantum, salvo que sean rleclarados nulos por autoridad competente.
3.2 En el supuesto de que el órgnno u auto¡idad arlministrativa no se ercalentre íacultarlo para emirir actos
atlmtlistrativos en razón de 1as exigencias señrdadas, lo se cumplirá con e1 requisito de validez de corupetencia
que es exigible, 1o que generaria un ricio en e1 contenitlo del acto adn]iilistratit'o, sancionable con nulidad.
3'3 lln el raarr:o de1 TUO de la LPAG. conlo¡me e l numeml 1 del alÍculo iO' de1 'I'UO de LPAG, son r.icios del acto
adrllildstrati.vo que callsan su nulitlad, entre ütrosÍ'la contravención a 1a Constitucio¡r, a 1as leres o a 1as normas
re8l.amentárias" {tener en r:ueirta 1o serialado en el putto 2.10 riel presente iniormei-
3.4 trn el marco del TUO dc la LPAG, a1 cleclana'se la nul:idacl dr1 acro administraljr.o, se debe retrotraer 1os
actuados hasta la etapa en la que sc produ-jo el vicio de lulidad. por lo que se cleberá inicia¡ o crjlttinuar
nuevamente el procedimiento co¡r la ernisión del nuero acto que coresponda (prcvia obsenancia de1 transcurso
dc1 plazo tle prescripción pala el caso dc procedimientos ádmiristratir,os disciplinarios).

Que, el tercer párrafo del numeral 213.2 de1 ar"tícu1o 213'del TUO de la LPAG. con respecto a 1a nulidad de
oficio de un acto a.dministrativo seña1a 1o siguiente "En caso de d.ecíaración de rLutid-aá de oficio de un acto
admin:ístrafiua fauorable al adnitisLrado, Ia cLtttoid.ad, preuíannente aI pronunciamiento. le corre traslad.o,
otorgándole un plazo *o menar de rinc;: (5) días para ejercer st-t tlerecho de defensd.:

Que, en e1 presente caso, mediante Resolució¡r de Gerencia Municipal N' 041-2025-MDS-E/C, de fecha 15 rj.e
Abril del 2024, emititio por la Gerencia Municipal de 1a I!{unicipalidad Distrital de Su¡.ckutambo, aprr.reba el
CXPCdiCNtC téCNiCo denominado "CREACION D§L F.ORTALECI}IIENTO IN§TITUCIoI{AL DE LA
PR.ESTACION DE SER\¡ICIOS PARA LA CUS?ODIA DE EQUIPO Y *IAQITI§ARIA ETf LA COMIINIDAD DE
ECHOCCOLLO DEL DISTRITO DE SIIYCI{UTAMBO, PROVINCIá DE ESPINAR - DEPARTAMDNTO DE
CUSCO'' con CIII l{" 2570699, la misma que se ejecutará con ia fuente de f,nanciamiento Ca¡on }, sobre
carion. por ia modaldad de administracián rlirecta. con un plazo de ejecución de 75 rlias calendario ) colt un
presupuesto cie S¡'. 434,O76.OO (Cuatrocientos treintal¡ cuatro mi1 setenta y síes con OO/ lO0 Soles¡;

Que, ahora con Inlorme i'1" 390-2025-EECH-SGIPIMDS, de fecha ú5 de Mayo del 2025, emitido por ei Ing. Efrain Estarisiao
Cruz Huaman, Sub Cerente de Inlraest¡uctura P¡.lblica, mediaxte el cual solicita a¡rulación nulidad de la Resolución de

cu§c0,,, con
técnica r¡iable

PROVIISCIA DE E§PIT{AR _ DEPÁR?AMEITTO DE
CUI ñ' 237§699n, no cuenta con el informe técnico y registro de consistencia entre 1a ficha

y el expediente técnico en el sistema de Ba¡co de lnversiones.

Que, finalmente metliante el Informe tegal N' 78-2A25-AAJ-MDS1trHH, de fecha 2O/O1 12024, el Abg.
Eduardo Huamani Huacho, Jefe de la O{icina r1e Asesoría Jurídica, luego de realizar el anáiisis de1 ma¡co
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1ega1 correspondiente conc1u5.e decla¡ar procedente la nr"llidad de la Resolución Gerencia Municipal N. 041,
2O25-MDS/EHH, de fednal.S/0412025 ¡,'Resolución Gerencia Nfunicipal l{" 043-2O25-MDS/E¡lH, de fecha
27 lO4 l2}2s;

Que, en consec¡:eflcia. a1 encontreLr¡os dent¡o de1 plazo prel,isto para declarar 1a B-esoiución c1e Gerencia
X4unicipai N" 04i-2025-X,{DS-EIC, rle lecha 15 de Abril del 2021. emitido por la Gerencia Municipatr de 1a
Municipaüdad Distrita! de Sutckutambo. aprueLra el expediente técnico denominado "CREACION DEL
FORTALECIMIET{TO I!$STITUCIONAL DE LA PRE§TACION DE SER\IICIOS PARA LA CÜSTODIA DE
EQÜIPO Y IT{AQUI§ARIA EI{ LA COMIII{IDAD DE OCI{OCCOLLO DEL DI§TRITO DE SIIYCI(UTAI!ÍBO,
PR.O\IIilCTA DE E§PI¡§AR - DEPARTAIIENTO DE CUSCO", con CUI I§' 2570699: toda vez que, se
encllentra acreditada 1a lesión a1 procedimiento regular como requisito de validez de1 acto administratiyo -r. el
principio de legaiidad, debido a que previo a 1a aprobación del e>;pediente técnico debió haber contado con
informe técnico ¡,' registro de consistencia entre la ficha técnica rriabie y el expecliente técnico en el sistema de
Banco de inversiones, de conformidad ai articulo 32 de la tlirecd¡..a riel cicio de inversión. Directiva N" 001-
201S-EF/63.1 Directiva General de] Sistema Nacional de Programación l\4ultianual -v Gestión de Inversiones.
configurándose de este modo causal de nuiidad del acto administrativo, establecido en e1 ar1ículo 10. delTUO
de la LPAG, numeral li, a1 contravenir 1as 1e5.es o a 1as normas reglamentarias. Por lo que, se conclu¡re por 1a
procerlenc:ia de la Nulidarl de cñcio de 1a Resolución de Cerencia Municipal N' 041 2O25-MDS-EIC, de fecha
15 04/2025, debiendo retrotraerse hasta e1 informe técnico de 1a Oficina t1e Supenisión, Liquidación 

-vTransl'erencia de Obras, posteriormeate deberá ser rlerivado a la Unidad Formuladora parala consistencia
técnica y registro de1 proyecto en el sistema de Ba¡co de Inversiones;

ahora con respecto a1 inlorme N' 392-2025-EECH SGIP/MDS, el Ing. Efraín Estanislao Cruz Huamán,
Gerente de Infraest¡uctura Pública, solicita la nulidad de la Resolución de Gerencia Municipa-1 N" O43

/C, de fecha 21 de Abril t1e1 2025, mediante e1 cual se aprueba la modalidad de ejecución según la
017-2023-CCIGMPL, ejecución de obras públicas por administración directa de1 prol''ecto úCREACION DEL

FORTALECIMIEI{TO IB§TITUCIOilAL DE I,A PRE§TACIO$ D3 §ERVICIO PAR.A LA CU§TODIA DE EQUIPO Y
MAQUI}¡ARIA E!¡ tA CGffiI,§IDAD DE ECIIOCCOLLO, DI§TRITO DE §ÜYCKUTAMBO DE LA PROVIUCIA DE E§PIIÍAR
DEL DEPARTAIÁENTO DE C[I§CO"' con CUI I§' 2570699, expediente técnico aprobado mediante 1a Resolución de Gerencia
Municipai N" 041-2025-MDS-EIC rie fecha 15/O412A25, por un monto de S/. 434,076.ü0, con un piazo de ejecr-rción de
75 d.ias caie¡rdarios. En consecuencia, habiénclose deciarado nuiidad de la Resolucíón de Gerencia Municipal N" 041-
2025-MIIS-E/C. de fecha 15i0+i 2025. ! colno consecuenciade ello también con Resolución cle Gerencia Municipa-l
N" 043-2025-MDS-E/C, de fecha 21 de Abrit det 2025. se aprueba la modalidad de ejecución según ia Directir¡a
017-2023-CG/GMPL del mencir:nado provecto; por 1o que, también rlebe declararse nuia en todos sus extrimos:

Por los furrdamentos expuestos J¡ de conformiclad con el Texto único Ordenaclo de la Le_t N"22414, Ley del
Procedimiento Adminisrraür,o General, aprobado por Decreto Supremo N" 004- 2019- JUS y en uso de las
atribuciorres conferidas por el numeral 6 del Articulo 20" de la Le_v N" 2TTZ2-W Orgánica de
Municipalidades;

RESUELVE¡

integra

ARTICIILO PRlñ[ERo. - DECLARAR de Oiicio I{t}LIDAD TOTAL de 1a Resolución de Gerencia Municipal N"
041-2O25-MDS-E/C, de fecha 15 de Abrl del 2A24, emitido por la Gerencia Municipal de la- MunicipaLidad
Dístrital de Suyckutambo, que apmeba el expediente técnico clenominado "CREACIOÑ DEL
FORTALECIMIENTO INSTITUCIONAI DE LA PRtrSTACION DE SERVICIOS PARA LA CUSTODIA DE EQUIPO
Y MAQUINARIA EN L{ CoMUNIDAD DE EcHoccotl-o DEt DrsrRrro DE suycKrJTÁrrer:, pnovl¡rc-lÁ óp
ESPINAR - DEPARTAMENTO DE CUSCO-, con CUI N" 2570699" en rnerito a los considerantlos e:rpuestos.

ARTÍCULO SEGUMo. - DECLARAR de Oficio IrruL¡DAD TO?AL Resolución de Gererrcia Municipal N" 043-
2025-MDS-E/C, de iecha 21 de Abril deL 2025, mediante e1 cual se aprueba la modalidad 0"..¡..".'io" r.eú., l,
?1.:*l".l9]12023^-CGICMPL, ejecución de obras públicas por administrición directa del proyecto:CRseCrOÑ oer-
I_Ory1!-EllMiENrO INSTITUCIONAL DE LA PRESTACION DE SERVICIo rARA LA CÚsfonr¡ DE EQUrpo y
MAQU1NARIA EN LA COMUNIDAD DE ECHOCCOLLO, DI§TRITO DE SUYCKUTAMBO DE LA PROVINCIA ON ASPTTqAR 

-DSL

DEPARTAMENTO DE CUSCO', con CUI N" 257069q. expediente récnico aprobado media¡re la Resolución a. C"."n.iu
Municipal N" 04 1-2025-MDS-E/C de fecha 15l04l)025.

General Ia notificación la presente

C.C.
- Gerencia Municipal
- SCIP
- Informática

REGÍSTRESE,

en el


