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Sumilla: “En las bases se preciso que forma parte
del equipamiento el “cargador s/llantas
125 - 135 HP 3 YD3”; también, en el
requerimiento se indico que los equipos
debian ser de igual o superior capacidad,
potencia y/o caracteristicas a los
solicitados.  Deben  garantizar  su
operatividad y disponibilidad para la
ejecucion de la obra.”

Lima, 27 de mayo de 2025.

VISTO en sesion del 27 de mayo de 2025, de la Quinta Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente N2 4013/2025.TCE sobre el recurso de
apelacion interpuesto por Inatec S.A.C., en la Licitacién Publica N° 04-2024-MDY-
HVCA/CS, para la contratacion de la ejecucion de la obra “Creacidn de pistas y veredas
en las calles de Monterrico, Real, Angamos, Grau, Huancavelica, Argentina, Lircay, y
Mariscal Caceres del centro poblado de San Juan de Ccarhuacc del distrito de Yauli -
provincia de Huancavelica - departamento de Huancavelica” convocada Ia
Municipalidad Distrital de Yauli y; atendiendo a los siguientes:

ANTECEDENTES:

1. El 26 de agosto de 2024, la Municipalidad Distrital de Yauli convocd la Licitacion
Publica N° 04-2024-MDY-HVCA/CS, para la contratacién de la ejecucién de la obra
“Creacion de pistas y veredas en las calles de Monterrico, Real, Angamos, Grau,
Huancavelica, Argentina, Lircay, y Mariscal Cdceres del centro poblado de San Juan
de Ccarhuacc del distrito de Yauli - provincia de Huancavelica - departamento de
Huancavelica”, con un valor referencial de S/ 6 413 590.96 (seis millones
cuatrocientos trece mil quinientos noventa con 96/100 soles), en adelante el
procedimiento de seleccion.

Dicho procedimiento de seleccidon fue convocado bajo el marco normativo del
Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por el Decreto Supremo N° 082-2019-EF, en adelante la Ley, y su
Reglamento, aprobado por el Decreto Supremo N° 344-2018-EF, y sus respectivas
modificatorias, en adelante el Reglamento.

Pagina 1 de 44

Firmado digitaimente por QUISPE
CROVETTO Jorge Alfredo FAU
20419026809 soft

Motivo: Soy el autor del documento
Fecha: 27.05.2025 16:33:42 -05:00



(SBUICADE
& %

PERU Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones Publicas
Resolucion N° 3701-2025-TCP- S5

Segun la informacién del SEACE, el 24 de octubre de 2024, se realizd la
presentacion electrénica de ofertas y, el 25 de noviembre del mismo afio, se
notificd el otorgamiento de la buena pro al Consorcio Pucacruz, integrado por las
empresas Yuraqyaku J & M S.A.C. y Grupo Lyra S.A.C., en adelante el Consorcio
Adjudicatario, conforme al siguiente detalle:

ETAPAS

5 R EVALUACION BUENA
ADMISION OFERTA PUNTAIE | CAUFICACION PRO
ECONOMICA 5/ TOTAL )

CONSORCIO PUCACRUZ ADMITIDO 6°410,756.60 99.96 1 CALIFICADO si
INATEC S.A.C. ADMITIDO 6'385,247.36 99.58 2 DESCALIFICADO
CONCRETERA

SUDAMERICANA
SOCIEDAD COMERCIAL DE ,
RESPONSABILIDAD ADMITIDO 5'772,213.86 90.50 3 DESCALIFICADO

LIMITADA-CONCRETERA

SUDAMERICANA S.R.L.
MEJESAS.RL. ADMITIDO 5'772,213.87 90.50 4 DESCALIFICADO

C&R CONTRATISTAS NO

GENERALES S.R.L ADMITIDO
NO

CONSORCIOY & B ADMITIDO
NO

CONSORCIO YAULI ADMITIDO

El 14 de enero de 2025, con la Resolucion N° 295-2025-TCE-S2, se determind
revocar la descalificaciéon del postor Inatec S.A.C. teniéndose por calificada,
revocar el otorgamiento de la buena pro, y como consecuencia de ello, otorgar la
buena pro a Inatec S.A.C.

El 28 de enero de 2025, se publicé en el SEACE el nuevo ganador de la buena pro
y el 12 de febrero de 2025, mediante Carta N° 008-2025- SGA/MDY/HVCA, se
declaré la pérdida de la buena pro otorgada a la empresa Inatec S.A.C., debido a
gue, segun la Entidad, no subsané las observaciones formuladas a los documentos
para la firma del contrato.

Posteriormente, el 31 de marzo de 2025, con la Resolucion N° 2310-2025-TCE-S1,
se determind revocar la decision de la Entidad de declarar la pérdida de la buena
proy se dispuso que vuelva a notificar a la empresa Inatec S.A.C. las observaciones
realizadas a los documentos presentados para la firma del contrato.
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El 1 de abril de 2025, mediante Carta N° 14-2025-SGA/MDY/HVCA, la Entidad
notific6 a la empresa Inatec S.A.C. las observaciones formuladas a la
documentacién que presento para la firma del contrato.

El 2 de abril de 2025, mediante Carta N° 11-2025-INATECSAC/GG/YAULI, la
empresa INATEC S.A.C. remitidé a la Entidad la subsanacién de las observaciones
formuladas a los documentos que presento para la firma del contrato.

El 4 de abril de 2025, la Entidad notificd, mediante correo electrdénico, a la empresa
Inatec S.A.C., la Carta N° 015-2025-SGA/MDY/HCVA, mediante la cual le comunicé
la pérdida automatica de la buena pro.!

El 22 de abril de 2025 se publicé en el SEACE la Carta N° 015-2025-SGA/MDY/HCVA
de fecha 4 de abril de 2025, mediante la cual se declara la pérdida automatica de
la buena pro.

El 25 de abril de 2025 se registrd en el SEACE el otorgamiento de la buena pro al
Consorcio Pucacruz, postor que ocupo el segundo lugar en el orden de prelacion.

2. Mediante escritos s/n presentados el 16 y 22 de abril de 2025, ante la Mesa de
Partes del Tribunal de Contrataciones del Estado (ahora Tribunal de
Contrataciones Publicas), en lo sucesivo el Tribunal, la empresa Inatec S.A.C., en
adelante el Impugnante, interpuso recurso de apelacion contra la decisién de la
Entidad de declarar la pérdida de la buena pro que le fue otorgada, solicitando
gue se tenga por subsanadas las observaciones a los documentos que presentd
para el perfeccionamiento del contrato y, como consecuencia de ello, que se
disponga la suscripcion del contrato; sobre la base de los siguientes argumentos:

o Refiere que luego de emitida la Resolucion N° 2310-2025-TCE-S1, el 1 de
abril de 2025, mediante la Carta N° 014-2025-SGA/MDY-HVCA, la Entidad le
comunico sus observaciones a la documentacién que presento para la firma
del contrato. Asimismo, que el 2 de abril de 2025, mediante Carta N° 011-
2025-INATECSAC/GG/YAULI, subsand las observaciones formuladas por la
Entidad a la documentacion para la firma del contrato; en tanto que, el 4 de
abril de 2025, mediante Carta N° 015-2025-SGA/MDY/HCVA, notificada por
correo electrdnico, la Entidad le comunicé la pérdida automatica de la buena
pro.

1 Este hecho ha sido confirmado por ambas partes en esta instancia, para lo cual la Entidad remitié el

correo electrénico que acredita tal notificacion.

Pagina 3 de 44



(BUICA DE
& “ey,

PERU Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones Publicas

Resolucion N°® 3701-2025-TCP- S5

Sobre la observacion relacionada con la garantia de fiel cumplimiento,
sefiala que, el 13 de febrero de 2025, mediante Carta N° 010-2025-
INATECSAC/GG/YAULI, presentd a la Entidad el original de la carta fianza
emitida por CRECER SEGUROS.

En cuanto a la observacion sobre la constancia de libre contratacidn
expedida por el RNP, indica que en su subsanacidn presentd este
documento.

Con relacidn a la observacion sobre el equipamiento estratégico, manifiesta
gue reemplazé el cargador frontal y volquete observados, con la
presentacion de una carta de compromiso de alquiler original, otorgada por
la empresa Contratistas y Servicios Generales Ponce S.R.L., y que, sobre
dicho documento, la Entidad no ha efectuado observacion alguna en la carta
donde comunica la pérdida de la buena pro.

Por ultimo, sobre la observacién a los documentos que presenté para
acreditar la experiencia del personal clave “Especialista de seguridad en obra
y salud en el trabajo”, expone que cambid al personal propuesto y presentd
al ingeniero civil Carlos Enrique Zanoni Castillo; reemplazo que justificé el
con lo sefialado en las Resoluciones N° 260-2024-TCE-S2, 171-2022-TCE-S4 y
2343-2022-TCE-S3. Sobre los cuestionamientos vertidos por la Entidad a los
tres certificados de trabajo presentados, refiere lo siguiente:

i)  Primer_certificado (folio 3 de la subsanacién): Reconoce que la
experiencia del personal se realizé en un servicio y no en una obra,
pero el profesional brinda servicios ya sea en las modalidades de
servicios u obras, pero el cargo no deja de ser “Especialista de
seguridad en obras y salud en el trabajo”.

ii) Segundo certificado (folio 1 de la subsanacién): Menciona que
presentd la experiencia en el cargo de “Especialista de seguridad en
obras” en la ejecucién del proyecto “Construccién de vivienda
multifamiliar residencial la Esperanza en la Urb. Santa Ursula,
Cahuide A-4, Provincia de Cusco” y que sin motivacién alguna la
Entidad justifica su decisidn sobre las fases de un proyecto, que no
tienen nada que ver con lo solicitado en las bases.

Sefiala que en las bases no se exigidé que los certificados acrediten
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plazos de ejecucion de la obra ni fases previas, solo el periodo que se
trabajo.

iii) Tercer certificado (folio 2 de la subsanacion): Sefala que en el
certificado se encuentra identificado el plazo de experiencia vy
recuerda que toda ejecuciéon de obra es la ejecucidn de un proyecto
gue habiéndose cumplido con las fases previas se ejecuta con el
nombre de ejecucion de obra, sin importar los plazos de dichas fases
previas.

En tal sentido, considera que aun sin tener en cuenta el primer certificado
su personal clave, cumple con la experiencia requerida en las bases, al contar
con un total de 759 dias 25 meses, que superan los dos (2) afios de
experiencia solicitada para este personal clave.

3. Con decreto del 28 de abril de 2025, se admitio a tramite el recurso de apelacion,
y se corrid traslado a la Entidad, a fin de que cumpla con registrar en el SEACE el
informe técnico legal, en el que debia indicar su posicion respecto de los
argumentos del recurso de apelacidon, en el plazo de tres (3) dias habiles y, ademas,
se dispuso notificar el recurso interpuesto, a los postores distintos del Impugnante
gue pudieran verse afectados con la resolucidon que emita este Tribunal, para que,
en un plazo maximo de tres (3) dias habiles, puedan absolverlo.

4. El 5 de mayo de 2025, la Entidad registré en el SEACE el Informe Legal N° 149-
2025-GAJ/MDY/HVCA vy el Informe N° 255-2025-SGA-GAF-MDY-HVCA, mediante
los cuales se pronuncid sobre el recurso de apelacién, reiterando su posicion de
declarar la pérdida de la buena pro otorgada al Impugnante, sobre la base de los
siguientes argumentos:

e Menciona que, mediante la Carta N° 015-2025-SGA/MDY/HVCA del 4 de
abril de 2025, notificada al correo electrénico inatecsac@hotmail.com,
comunicé al Impugnante la pérdida de la buena pro, como resultado de la
calificaciéon de la documentacién respecto al equipamiento estratégico y
personal clave.

e Conrelacién ala observacion sobre equipamiento estratégico, sefiala que se
realizé6 una evaluacién integral a toda la documentacién presentada y
subsanada a fin de calificar el presente requisito. Menciona un testimonio
de arrendamiento suscrito entre el Banco de Crédito y el sefor Juan
Florencio Barreto Zambrano, por una maquinaria, cargador frontal marca
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LIUGOND modelo CLG856, con serie: 129604; asimismo, adjunta un
comprobante de pago en donde no es posible visualizar las caracteristicas
de la maquinaria.

Sostiene que, mediante la Carta N° 004-2025-INATECSAC/GG/YAULI del 24
de enero de 2025, el Impugnante adjuntd una carta de compromiso de
alquiler de una maquinaria con caracteristicas: cargador sobre llantas 125
HP 2.5YD3, el cual no cumple con lo requerido en las bases, para lo cual
presenta un cuadro comparativo entre lo presentado por el Impugnantey lo
requerido en las bases, y explica que se presenté una maquinaria con una
capacidad de motor HP que estd fuera del rango requerido.

Por ultimo, sobre este punto, hace mencidn a la Resolucion N° 082-2020-
TCE-S4 y el Pronunciamiento N° 057-2024/0SCE-DGR; ambos documentos
hacen mencion de que el equipamiento debia acreditarse segln los rangos
requeridos en las bases.

Sobre la observaciéon a los documentos que acreditan la experiencia del
personal clave “Especialista de seguridad en obra y salud en el trabajo”,
indica lo siguiente:

i) Primer certificado (folio 3 de la subsanacion): Senala que segun la
informacién del SEACE se observa que la prestacion referida
corresponde a la ejecucién de un servicio y no a la de una obra segun
lo solicitado en las bases.

ii) Segundo certificado (folio 1 de la subsanacidn): Menciona que la
experiencia del personal clave es adquirida en la ejecucién de un
proyecto, en el que no especifica de manera objetiva si es la ejecucién
total del mismo (en todas sus fases) que contempla un proyecto o en
parte de alguna de las fases. Asimismo, contempla un periodo de
prestacion de servicio en forma general.

Asimismo, sefiala que no es posible identificar el plazo real de la fase
de ejecucién del proyecto, al igual que, de ninguna de las otras fases
gue contempla la ejecucién de un proyecto, motivo por el cual el
certificado no fue considerado para la calificacion de la experiencia del
personal clave.

iii) Tercer certificado (folio 2 de la subsanacion): Precisa que de igual
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manera que en el certificado anterior, no especifica si ha participacién
en el proceso constructivo (ejecucién de obra) o en la formulacion de
un proyecto de inversion, y por consiguiente no es calificado para la
acreditacion de la experiencia del personal clave.

Hace mencidn a la Opinion N° 030-2019/DTN en la cual se define a la obra
“Construccion, reconstruccion, remodelacion, mejoramiento, demolicion,
renovacion, ampliacion y habilitacion de bienes inmuebles, tales como
edificaciones, estructuras, excavaciones, perforaciones, carreteras, puentes,
entre otros, que requieren direccion técnica, expediente técnico, mano de
obra, materiales y/o equipos. Pero en ese listado de actividades indicadas
anteriormente no tienen cardcter taxativo, ya que pueden existir otras
definiciones que no necesariamente estdn contenidas en este listado, que sin
embargo por las actividades que involucran se trata de la ejecucion de una
obra.”

Asimismo, cita la definicion de un proyecto de inversion de acuerdo a la
DIRECTIVA N° 002-2017- EF/63.01 - Directiva para la formulacién y
evaluacion en el marco del sistema nacional de programacion multianual y
gestion de inversiones, indicando que “Es una intervencion temporal que se
financia, total o parcialmente, con recursos publicos, destinada a la
formacion de capital fisico, humano, natural, institucional e/o Intelectual
que tenga como propdsito crear, ampliar, mejorar o recuperar la capacidad
de produccion de bienes y/o servicios que el Estado tenga responsabilidad de
brindar o de garantizar su prestacion.”

De igual forma, indica que un proyecto tiene un ciclo que contempla las fases
de preinversion, inversidon y post inversidn. Durante la fase de preinversiéon
de un proyecto se identifica un problema determinado y luego se analizan y
evalian —en forma reiterativa— alternativas de solucién que permitan para
encontrar la de mayor rentabilidad social. En la fase de inversién se pone en
marcha la ejecucién proyecto conforme a los pardmetros aprobados en la
declaratoria de viabilidad para la alternativa seleccionada de mientras que,
en la fase de post inversidn, el proyecto entra a operacidon y mantenimiento
y se efectla la evaluacion ex post.

Sobre la garantia para la interposicién del recurso de apelacion, seiala que
de la revision de garantia presentada por el Impugnante, adjunta una
consulta de operaciones de la transferencia realizada al CCl del OECE, donde
se aprecia que la transferencia no se hizo efectiva a la cuenta corriente del
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OECE el 22 de marzo del 2025, sino el 23 de abril del 2025.

Ademas, senala que, realizando las operaciones matematicas en los montos
establecidos en la consulta de operaciones — procesada, adjuntada por el
Impugnante, fue por el monto de S/ 192,407.80 y como quiera que el valor
referencial del procedimiento de seleccidon es S/. 6 413 590.96, el 3%
corresponde a la suma de S/ 192,407.73, siendo asi, y sabiendo que el
Impugnante habria depositado S/ 192,407.80, el monto faltante por
depositar es S/ 9.55; por lo tanto, no cumplié con depositar el monto exacto
de 3% del valor referencial del procedimiento. Considera que incumplio con
el requisito de procedibilidad de recurso de apelacion, el cual conlleva a la
declaratoria de improcedencia.

Con decreto del 8 de mayo de 2025, se dispuso remitir el expediente a la Quinta
Sala del Tribunal.

Con decreto del 9 de mayo de 2025, se programé audiencia publica para el 21 del
mismo mes y afio.

Mediante decreto del 15 de mayo de 2025, a fin de contar con mayores elementos
de juicio para emitir pronunciamiento se solicito lo siguiente:

A LAENTIDAD Y AL IMPUGNANTE:

Sirvase remitir la siguiente documentacion:

1.

Copia de los documentos que corresponden al trdmite del perfeccionamiento del
contrato emitidos antes de la emision de la Resolucion N° 2310-2025-TCE-S2 del 31 de
marzo de 2025:

> Carta N° 004-2025-INATECSAC/GG/YAULI del 24 de enero de 2025, mediante la cual el

Impugnante se presentd los documentos para la firma del contrato.

» Carta N° 007-2025-SGA/MDY/HVCA del 6 de febrero de 2025, mediante la cual se

notifica observaciones a la documentacion para la firma del contrato.

» Carta N° 007-2025-INATECSAC/GG/YAUL del 10 de febrero de 2025, mediante la cual el

Impugnante presentd la subsanacion a las observaciones a la documentacion para la
firma del contrato.

» Carta N° 008-2025-SGA/MDY/HVCA del 11 de febrero de 2025, mediante la cual se

declard la pérdida de la buena pro.
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» Carta N°010-2025- INATECSAC/GG/YAULI del 13 de febrero de 2025, mediante la cual el
Impugnante presento original de carta fianza.

» Carta N° 009-2025-SGA SGA/MDY/HVCA del 18 de febrero de 2025, mediante la cual se
declard la pérdida de la buena pro.

La documentacion debe ser remitida con sus respectivos anexos y cargos de presentacion.

2. Copia de los documentos que corresponden al tramite del perfeccionamiento del
contrato, emitidos después de la Resolucion N° 2310-2025-TCE-S2 del 31 de marzo de
2025:

> Carta N° 011-2025 INATECSAC/GG/YAULI del 2 de abril de 2025, mediante la cual el
Impugnante subsand las observaciones formuladas a los documentos para la firma del
contrato segun el tramite indicado en la citada resolucion.

> Carta N° 012-2025 INATECSAC/GG/YAULI del 4 de abril de 2025, mediante la cual el
Impugnante solicita la firma del contrato.

La documentacion debe ser remitida con sus respectivos anexos y cargos de presentacion.

3. Copia de otros documentos y/o comunicaciones que hubiera presentado el Impugnante
y/o la Entidad, durante el trdmite del perfeccionamiento del contrato, o con
posterioridad, con sus respectivos anexos y sus respectivos cargos de presentacion (u
otro documento que evidencie la fecha de presentacion).

(...)

A LA ENTIDAD:

Teniendo en cuenta que mediante la Carta N° 015-2025-SGA/MDY/HCVA, publicada en el
SEACE el 22 de abril de 2025, se declaré la pérdida de la buena pro otorgada al
Impugnante, en la cual se anexé un documento/archivo denominado “INCIDENCIA EN EL

SEACE”; sirvase indicar lo siguiente:

1. Explique de forma clara y expresa en qué consiste la incidencia referida y cudl seria su
impacto en el andlisis del presente caso.

(...)

El 16 de mayo de 2025, el Impugnante remitiod la documentacidn solicitada con
decreto del 15 del mismo mes y afio.
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El 16 de mayo de 2025, la Entidad remitié la documentacion solicitada con decreto
del 15 del mismo mes y afio.

El 21 de mayo de 2025, se llevd a cabo la audiencia publica programada con la
intervencién de los representantes del Impunante y de la Entidad.

Con decreto del 21 de mayo de 2025, se declard el expediente listo para resolver.
FUNDAMENTACION:

Es materia del presente analisis el recurso de apelaciéon interpuesto por el
Impugnante contra la decision de la Entidad de declarar la pérdida automatica de
la buena pro otorgada a su favor en el procedimiento de seleccién, este ultimo
convocado bajo el ambito normativo de la Ley y el Reglamento, cuyas
disposiciones son aplicables a la resolucién del presente caso.

PROCEDENCIA DEL RECURSO:

El articulo 41 de la Ley establece que las discrepancias que surjan entre la Entidad
y los participantes o postores en un procedimiento de seleccion y las que surjan
en los procedimientos para implementar o mantener Catalogos Electrdnicos de
Acuerdo Marco, sélo pueden dar lugar a la interposicion del recurso de apelacion.
A través de dicho recurso se pueden impugnar los actos dictados durante el
desarrollo del procedimiento hasta antes del perfeccionamiento del contrato,
conforme a lo que establezca el Reglamento.

Con relacidn a ello, es necesario tener presente que los medios impugnatorios en
sede administrativa se encuentran sujetos a determinados controles de caracter
formal y sustancial, los cuales se establecen a efectos de determinar la
admisibilidad y procedencia de un recurso, respectivamente; en el caso de la
procedencia, se evalla la concurrencia de determinados requisitos que otorgan
legitimidad y validez a la pretension planteada a través del recurso, es decir, en la
procedencia inicia el analisis sustancial puesto que se hace una confrontacién
entre determinados aspectos de la pretensiéon invocada y los supuestos
establecidos en la normativa para que dicha pretension sea evaluada por el rgano
resolutor.

En ese sentido, a efectos de verificar la procedencia del recurso de apelacién, es
pertinente remitirnos a las causales de improcedencia previstas en el articulo 123

Pagina 10 de 44



O
&

b)

UICA DE 5,
%,
"G

Z . . . Organismo
PERU | Ministerio ( E &=
Publicas Eficientes

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones Publicas
Resolucion N° 3701-2025-TCP- S5

del Reglamento, a fin de determinar si el presente recurso es procedente o por el
contrario, si se encuentra inmerso en alguna de las referidas causales.

La Entidad o el Tribunal, segun corresponda, carezca de competencia para
resolverlo.

El articulo 117 del Reglamento delimita la competencia para conocer el recurso de
apelacion, estableciendo que es conocido y resuelto por el Tribunal cuando se
trate de procedimientos de selecciéon cuyo valor estimado o referencial sea
superior a cincuenta (50) UIT? y cuando se trate de procedimientos para
implementar o mantener Catdlogos Electrénicos de Acuerdo Marco. También
dispone que, en los procedimientos de seleccidn segun relacion de items, incluso
los derivados de un desierto, el valor estimado o referencial total del
procedimiento original determina ante quién se presenta el recurso de apelacién.

Bajo tal premisa, dado que en el presente caso el recurso de apelacidon ha sido
interpuesto en el marco de una licitacién publica, cuyo valor referencial es de
S/ 6 413 590.96 (seis millones cuatrocientos trece mil quinientos noventa con
96/100 soles), resulta que dicho monto es superior a 50 UIT, por lo que este
Tribunal es competente para conocerlo.

Sea interpuesto contra alguno de los actos que no son impugnables.

El articulo 118 del Reglamento ha establecido taxativamente los actos que no son
impugnables, tales como: i) las actuaciones materiales relativas a la planificacién
de las contrataciones, ii) las actuaciones preparatorias de la Entidad convocante,
destinadas a organizar la realizaciéon de procedimientos de seleccidn, iii) los
documentos del procedimiento de seleccidn y/o su integracidn, iv) las actuaciones
materiales referidas al registro de participantes, y v) las contrataciones directas.

En el caso concreto, el Impugnante ha interpuesto recurso de apelacion contra la
decision de la Entidad de declarar la pérdida automatica de la buena pro otorgada
a su favor; por consiguiente, se advierte que el acto objeto de cuestionamiento no
se encuentra comprendidos en la relacidon de actos inimpugnables.

Sea interpuesto fuera del plazo.

2 Unidad Impositiva Tributaria.
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El articulo 119 del precitado Reglamento establece que la apelacién contra los
actos dictados con posterioridad al otorgamiento de la buena pro, contra la
declaracion de nulidad, cancelacion y declaratoria de desierto del procedimiento,
debe interponerse dentro de los ocho (8) dias habiles siguientes de haberse
tomado conocimiento del acto que se desea impugnar y, en el caso de
Adjudicaciones _Simplificadas, Seleccién de Consultores Individuales vy
Comparacion de Precios, el plazo es de cinco (5) dias habiles.

En aplicacion de lo dispuesto en el citado articulo, el Impugnante contaba con un
plazo de ocho (8) dias habiles para interponer el recurso de apelacién, plazo que
vencia el 16 de abril de 2025, considerando que la decision de la Entidad de
declarar la pérdida de la buena pro se notifico el 4 de abril de 2025 via correo
electronico.

Al respecto, del expediente fluye que, mediante Escrito s/n presentado el 16 de
abril de 2025 en la Mesa de Partes del Tribunal, el Impugnante interpuso su
recurso de apelacién, es decir, dentro de plazo estipulado en la normativa
aplicable.

El que suscriba el recurso no sea el impugnante o su representante.

De la revision del recurso de apelacién, se aprecia que este aparece suscrito por la
sefiora Nancy Mendoza Girdldez, como gerente general del Impugnante, segln
vigencia de poder que obra adjunta al recurso de apelacion.

El impugnante se encuentre impedido para participar en los procedimientos de
seleccion y/o contratar con el Estado, conforme al articulo 11 de la Ley.

De los actuados que obran en el expediente administrativo, a la fecha, no se
advierte ningln elemento a partir del cual pueda evidenciarse que el Impugnante
se encuentre inmerso en alguna causal de impedimento.

El impugnante se encuentre incapacitado legalmente para ejercer actos civiles.
De los actuados que obran en el expediente administrativo, a la fecha, no se
advierte ningun elemento a partir del cual puede evidenciarse que el Impugnante

se encuentre incapacitado legalmente para ejercer actos civiles.

El impugnante carezca de interés para obrar o de legitimidad para impugnar el
acto objeto de cuestionamiento.
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El numeral 217.1 del articulo 217 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
N° 004-2019-JUS, en adelante TUO de la LPAG, establece la facultad de
contradicciéon administrativa, segun la cual, frente a un acto administrativo que
supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su
contradicciéon en la via administrativa mediante la interposicion del recurso
correspondiente que, en materia de contrataciones del Estado, es el recurso de
apelacion.

Notese que, en el presente caso, la decision de la Entidad, de determinarse
irregular, causaria agravio al Impugnante en su interés legitimo para suscribir
contrato con la Entidad, puesto que la pérdida de |la buena pro otorgada a su favor
se habria realizado transgrediendo lo establecido en la Ley, el Reglamento y las
bases; por tanto, cuenta con legitimidad e interés para obrar.

Sea interpuesto por el postor ganador de la buena pro.

En el caso concreto, si bien el Impugnante fue el ganador de la buena pro,
posteriormente la Entidad declaré la pérdida de dicha adjudicacién; acto que
precisamente es objeto del recurso de apelaciéon que nos ocupa.

No exista conexion I6gica entre los hechos expuestos en el recurso y el petitorio del
mismo.

Al respecto, el Impugnante interpuso recurso de apelacion solicitando que se
tenga por subsanadas las observaciones a los documentos que presentd para el
perfeccionamiento del contrato y, como consecuencia de ello, que se disponga la
suscripcion del contrato. En ese sentido, de la revision de los fundamentos de
hecho del recurso de apelacién, se aprecia que estos se encuentran orientados a
sustentar sus pretensiones, no incurriéndose, por lo tanto, en la presente causal
de improcedencia.

En consecuencia, atendiendo a las consideraciones descritas, no se advierte la
concurrencia de alguna de las causales de improcedencia previstas en el articulo
123 del Reglamento, por lo que corresponde realizar el analisis sobre los puntos

controvertidos planteados.

PRETENSIONES:
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De la revisidon del recurso de apelacion se advierte que el Impugnante solicita a
este Tribunal que:

e Se deje sin efecto la decision de la Entidad de declarar la pérdida automatica
de la buena pro otorgada a su favor.

e Se tenga por subsanadas las observaciones formuladas por la Entidad a la
documentacién presentada para la firma del contrato.

e Se disponga que la Entidad suscriba el contrato.

C.  FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS:

4. Habiéndose verificado la procedencia del recurso presentado y considerando el
petitorio sefialado de forma precedente, corresponde efectuar su andlisis de
fondo, para lo cual resulta necesario fijar los puntos controvertidos del presente
recurso.

Al respecto, es preciso tener en consideracion lo establecido en el literal b) del
numeral 126.1 del articulo 126 del Reglamento en el cual se indica lo siguiente:
“Las partes formulan sus pretensiones y ofrecen los medios probatorios en el
escrito que contiene el recurso de apelacion o al absolver traslado, segun
corresponda, presentados dentro del plazo previsto. La determinacion de puntos
controvertidos se sujeta a lo expuesto por las partes en dichos escritos, sin perjuicio
de la presentacion de pruebas y documentos adicionales que coadyuven a la
resolucidn de dicho procedimiento.”

Cabe sefalar que lo antes citado, tiene como premisa que, al momento de analizar
el recurso de apelacion, se garantice el derecho al debido proceso de los
intervinientes, de manera que las partes tengan la posibilidad de ejercer su
derecho de contradiccién respecto de lo que ha sido materia de impugnacién;
pues lo contrario, es decir acoger cuestionamientos distintos a los presentados en
el recurso de apelacién o en el escrito de absolucidn, implicaria colocar en una
situacion de indefension a la otra parte, la cual, dado los plazos perentorios con
gue cuenta el Tribunal para resolver, veria conculcado su derecho a ejercer una
nueva defensa.

Al respecto, considerando que el recurso impugnativo tiene por objeto revisar la
decision de la Entidad de revocar la buena pro adjudicada al Impugnante, no se
identifica algun otro postor, ademds del Impugnante, que tenga legitimo interés
en el resultado del procedimiento impugnativo; por tanto, solo los argumentos del
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Impugnante deben ser tomados en consideracion para la determinacién de los
puntos controvertidos.

En atencién a lo expuesto, el Unico punto controvertido consiste en:

e Determinar si la decision de la Entidad de declarar la pérdida de la buena pro
otorgada al Impugnante se encuentra acorde a lo dispuesto en la normativa
aplicable y en las bases integradas del procedimiento de seleccion.

D. ANALISIS DEL UNICO PUNTO CONTROVERTIDO:

5. Conel propésito de esclarecer la presente controversia, es relevante destacar que
el analisis que efectue este Tribunal debe tener como premisa que la finalidad de
la normativa de contrataciones publicas no es otra que las Entidades adquieran
bienes, servicios y obras en las mejores condiciones posibles, dentro de un
escenario adecuado que garantice tanto la concurrencia de potenciales
proveedores como la debida transparencia en el uso de los recursos publicos.

6. En adicion a lo expresado, es menester destacar que el procedimiento
administrativo se rige por principios que constituyen elementos que el legislador
ha considerado basicos, por un lado, para encausar y delimitar la actuacion de la
Administracién y de los administrados en todo procedimiento y, por el otro, para
controlar la discrecionalidad de la Administracién en la interpretacion de las
normas aplicables, en la integracién juridica para resolver aquellos aspectos no
regulados, asi como para desarrollar las regulaciones administrativas
complementarias. Abonan en este sentido, entre otros, los principios de eficacia 'y
eficiencia, transparencia, igualdad de trato, recogidos en el articulo 2 de la Ley.

En tal sentido, tomando como premisa los lineamientos antes indicados, este
Colegiado se avocara al analisis del Unico punto controvertido planteado en el
presente procedimiento de impugnacion.

Unico punto controvertido: Determinar si la decisién de la Entidad de declarar la
pérdida de la buena pro otorgada al Impugnante se encuentra acorde a lo dispuesto
en la normativa aplicable y en las bases integradas del procedimiento de seleccién.

7.  En principio es importante sefialar que, segun lo expuesto por las partes en esta
instancia impugnativa, mediante correo electrénico del 4 de abril de 2025, la
Entidad remitié al Impugnante la Carta N° 015-2025-SGA/MDY/HVCA con la cual
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declaré la pérdida automatica de la buena pro otorgada al Impugnante, bajo los
siguientes términos:

c) De la revision de la documentacion presentada mediante CARTA N° 011-2025-
INATECSAC/GGIYAULI, respecto al equipamiento estratégico (CARGADOR S/LLANTAS
125-135 HP 3 YD3), no adjunta la documentacion sustentatoria como lo establece las
bases integradas, y lo dispuesto por el TRIBUNAL DE CONTRATACIONES y a pesar de
ello, la entidad, recurre a los documentos ya presentados con anterioridad por su
representada, a fin de calificar el cumplimiento de las caracteristicas técnicas ya
establecidas en el expediente técnico de obra y por consiguiente en los requisitos de
calificacion de las bases integradas.

Dicha documentlacion obra en los documenlos presentados mediante CARTA N° 004-2025-
INATECSAC/GG/YAULI de fecha 24.01.2025. (folios 77-80) y CARTA N° 007-2025-
INATECSAC/GG/YAULI de fecha 10.02.2025 (folios 50-52) respectivamente.

CARTA DE COMPROMISO DE ALQUILER DE MAQUINARIAS

Huaraz, 17 de enero del 2025.

Sefiores
INATEC S,A.C.
Presente. -

Asunto: COMPROMISO DE ALQUILER DE MAQUINARIA
Referencia: LICITACION PUBLICA N°04-2024-MDY-HVCA/CS-1

Obra: “CREACION DE PISTAS Y VEREDAS EN LAS CALLES DE MONTERRICO,
REAL, ANGAMOS, GRAU, HUANCAVELICA, ARGENTINA, LIRGAY, Y
MARISCAL CACERES DEL GCENTRO POBLADO DE SAN JUAN DE
CCARHUACC DEL DISTRITO DE YAULI ~ PROVINCIA DE HUANCAVELICA
~DEPARTAMENTO DE HUANCAVELICA".

Por el presente documento confirmamos a ustedes el compromiso de nuestra representada para
poner a disposicion las maquinarias que se detalla a conlinuacion, para desarrollar la obra de la
referencia en calidad de ALQUILER por el lapso que se demande:

item Maquina Cantidad

1| ROGLLOUSOVBRATOROAUTOPROPULSADO 10136HP 101260~ | 01|
"5 CARGADORSOBRELLANTAS 125HP 25y e
‘" 3 | MOTONVELADORADE 13185HP T o

A ello adjunta un testimonio de arrendamiento suscrito entre el Banco de Crédito y Juan
Florencio Barreto Zambrano, por una maquinaria, CARGADOR FRONTAL MARCA LIUGOND
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MODELO CLGB858, con serie: 129604. (folio 78-80), asimismo adjunta un comprobante de pago
(folio 77) en donde no es posible visualizar las caracteristicas de la maquinaria.

DESGRIPCION T T i TOTAL]
"CARGADCR FRONTAL MARIGA LISONG MODEL 001 GasG e
SBERJE 1129304 t
FAONTCS TOTAL 2473434 oy I

LTS PAONTO INCLUYE 133 S
[SUBTOTAL: NUEYO SOLES == 24343460 |
-TAONTO SEGURO: NUEVO SOLES Lo
ITOTAL: NUEVO SOLES 343,924.00 .‘

H

. ELILOS] PROVEEDCR(ZE] DEID

DOUTRIDOIS) ES[S0UN) ======5=

Banco de Crédito X iBCR 3 R.U.C. 20100047218

TERTILANT NS 14 LB WAS LA CEARS DL MIGART 2. SANTA FATREGA
130038 e Jma

COMPROBANTE DE PAGO « FACTURA
N” 004-0186034

SR.IESE: CANREID ZAMERAKO JOAN FUORENCID

TUAE NRO SN CAS. COCHACT

ipAtsLengEn

. 3 &:x. eSS BN | Ierorre ,

omkACIoN FRC, VEWC. €33 PROV,

Cormim o 265258 03/2372023 xo 3 3.434.31

n 4 Corzin Flus

oga
CAREATOR FATUTAL

Ante ello la entidad, mediante CARTA N° 014-2025-SGA/MDY/HVCA. de fecha 01 de abril del
2025, solicita la subsanacién de documentos para la suscripciéon de contrato de acuerdo a lo
dispuesto por el tribunal de contrataciones mediante RESOLUCION N° 2310-2025-TCE-S1, de
fecha 31.03.2025, en donde también se hace la observacién de que la maquinaria presentada
por su representada, no cumple con acreditar las caracteristicas minimas solicitadas en las
bases del procedimiento de seleccioén, en cuanto a la potencia.

A CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
Al EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO
Requisitos:

UND [ ~ Equiro CANTIDAD
MAQUINARIA

1.00 | RODILLO LISO VIBR AUTOP 101-135HP 10-12T o1

2.00 TRACTOR DE ORUGAS DE 140-160 HP 01

3.00 CARGADOR S/LLANTAS 125-135 HP 3 YD3 o1

Como podemos observar la entidad establece un rango de valores en la caracteristica del
cargador s/llantas el cual es de 125 a 135 HP.

mediante CARTA N° 007-2025-INATECSAC/GG/YAULI, de fecha 10 de febrero del 2025,
subsana las observaciones realizadas a la documentacién presentada mediante CARTA N°
004-2025-INATECSAC/GG/YAULLI, para la suscripciéon de contrato. En el que se encuentra la
magquinaria nates mencionada Adjuntado la siguiente informacién (folio 50-52).
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Ahora bien, de la revision de la maquinaria propuesta por su representada no cumpie con lo
exigido en las bases integradas en concordancia con lo establecido en el expediente técnico de
obra, por las siguientes razones:

Es necesario realizar un cuadro resumen para diferenciar lo solicitado por la entidad y lo
propuesto por su representada.

MAQUINARIA SOLICITADA POR LA ENTIDAD
MAQUINARIA PRESENTADA POR LA EMPRESA (BASES INTEGRADAS) ~ EXPEDIENTE

INATEC S.A.C. TECNICO DE OBRA

CARGADOR S/LLANTAS 125 HP 2.5 YD3

Seg(n documentacion sustentatoria de la maquinaria:
CARGADOR S/LLANTAS 125-135 HP 3 YD3
Potencia de motor: 215 hp

Entre otras caracteristicas mas

Su representada mediante CARTA N° 004-2025-INATECSAC/GG/YAULI de fecha 24.01.2025,
adjunta dentro de la documentacion para la suscripcion de contrato una carta de compromiso
de alquiler de maquinaria suscrito por el seifor JUAN FLORENCIO BARRETO ZAMBRANO
(folio 83), su representada propone y adjunta la documentacion de una maguinaria con
caracteristicas: CARGADOR SOBRE LLANTAS 125 HP 2.5YD3, no cumpliendo en lo
requerido en las bases integradas del procedimiento de seleccion en concordancia con el
expediente técnico de obra.

Cabe mencionar que el equipo de cargador sobre llantas requerida por la entidad es:
CARGADOR S/LLANTAS 125-135 HP 3 YD3
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Como podemos observar lo establecido por la entidad en cuanto a la capacidad motor de la
maquinaria, el expediente técnico de obra asi como las bases del procedimiento de seleccion
establecen un rango (intevalo) de la capacidad del motor el cual es entre 125-135 HP, por lo
que su representada debié de presentar una maquinaria cuya caracleristica de motor se
encuentre dentro del rango establecido en las bases integradas en concordancia con el
expediente técnico de obra.

Al respecto, es oportuno sefialar lo establecido en el numeral 58 de la RESOLUCION N° 0082-
2020-TCE-S4, de fecha 08.01.2020, en el que menciona textualmente:

“(...) este tribunal advierte que la posibilidad de ofertar caracteristicas superiores (prevista
en las bases) no resulta aplicable en los casos que se establecieron rangos, en la medida
que para estos ya se determind un limite superior y no seria coherente aceptar bienes con
especificaciones que se encuentren fuera del intervalo.

Es importante tener en cuenta que la definicion de algunas especificaciones en base a
rangos parte del requerimiento del éarea usuaria, tomando en cuenta para ello
consideraciones que no has sido completamente puestas en conocimiento de este tribunal.
Por tanto, en esta instancia, lo que corresponde es garantizar el cumplimiento de dichg
requerimiento y no emplear interpretaciones que excedan de lo solicitado por la entidad. /

Es también oportuno sefialar, que mediante PRONUNCIAMIENTO N° 057-2024/0SCE-DGR,
especificamente en el pen(iltimo parrafo de la pagina 8 que establece lo siguiente:

(...) corresponde sefialar que el Tribunal de Contrataciones del Estado ha determinado que
nicamente procedera que los potenciales postores oferten equipamientos con iguales o
mayores caracteristicas en aquellos casos cuando dichas caracteristicas hayan sido
determinadas con un valor (inico; mientras que, en los casos que el equipamiento tenga
rangos (ejemplo, limites respecto a la potencia o capacidad de carga), no resultaria
razonable ofertar equipos con caracteristicas fuera del intervalos de dichos rangos.

CARTA DE COMPROMISO DE ALQUILER DE MAQUINARIAS A (‘“PA“DAb T[CN'(A Y PROF[S'ONA[

|
|
Huaraz, 17 de encro del 2025. | i
Sehores A 1 EQUIPAMlENTO ESTMKGICO
INATEC S.A.C. J
Prgsente. - ‘ R
Asunlo: COMPROMISO DE ALQUILER DE MAQUINARIA “mt
Relerencio:.  LICITACION PUBLICA N'08-2024-MDY-HVCAICS 1 ‘
Obra: “CREACION DE PISTAS Y VEREDAS EN LAS CALLES DE MONTERRICO, ‘
REAL, ANGAMOS, GRAU, HUANCAVELICA, ARGENTINA, LIRCAY, Y
MARISCAL CACERES DEL CENTRO POBLADO DE SAN JUAN DE |
CCARHUACC DEL DISTRITO DE YAULI - PROVINCIA DE HUANCAVELICA - - - — - - ——
~ DEPARTAMENTO DE HUANCAVELIGA™, | i UND EQUIPO (AN"DAD |
Por et presente documento confirmamos a ustedes €l ) de nuestea para 1 R e ——————————— e gt
poner o disposicion las maquinarias que se dolalla a conlinuacidn, para desorrolfar 1a obra de 1o MAQUlNAmA
referencla en calidad de ALQUILER por ¢l lapso que se demande | i
| i - -
|
| e e e j 100 | RODILLOLISO VIBR AUTOP 101-135HP 10-121 01
dad | —
; Item Maguina - Canti [ : 4 :
l’ | RCOLOTSOVERATORO AUTCRROF S0 101135 P 0 1200 e w ,I,RAEIOB D? QFUG“S OE 140 leP e Lt =)
0n |

| 7 | CORGADORSOBRELUAMAS R6FP2sy0 I I 300 | CARGAOORS/LLANTAS 125-35 HP 3103

3 | NOTONVELADORACE 131519 - T o
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Lo presentado por su representada, la capacidad de motor en HP, esta fuera de rango
establecido por la entidad.

d) Respecto al personal clave - ESPECIALISTA DE SEGURIDAD EN OBRA Y SALUD EN EL

TRABAJO, su representada en primera instancia mediante CARTA N° 004-2025-
INATECSAC/GG/YAULI de fecha 24.01.2025, propone y presenta la documentacién del
profesional GABRIEL PEPE GOJORQUEZ FABIAN,

Luego presenta mediante CARTA N° 007-2025-INATECSAC/GG/YAUL! de fecha 10.02.2025
propone y presenta la documentacion del profesional GABRIEL PEPE GOJORQUEZ FABIAN

Por Ultimo, de acuerdo a lo dispuesto por tribunal de contrataciones, su representada mediante
CARTA N° 011-2025- INATECSAC/GG/YAULI de fecha 02.04.2025, realiza el cambio de personal

clave, proponiendo y adjuntando la documentacion del profesional CARLOS ENRIQUE ZANONI |
CASTILLO, sobre el cual se realizara la calificacion, ello de acuerdo a lo establecido en las baseds
integradas. 3

La calificacion del personal clave sera de acuerdo a lo establecido a la Nota 06: Documentos pakg
la acreditacion de la experiencia: (i) Copia simple de contratos y su respectiva conformidad o (i
constancias o (iii) certificados o (iv) cualquier otra documentacién que, de manera fehaciente
demuestre la experiencia del personal clave propuesto. La Entidad debe valorar de manera integral
los documentos presentados para acreditar dicha experiencia, se debe validar la experiencia si las
actividades que realizo el profesional corresponden con la funcion propia del cargo o puesto
requerido, desarrollados en el sector pablico o privado. Establecido en las bases integradas.

Asimismo, es necesario, realcalcar lo establecido en las bases integradas para la calificacion del
personal clave ESPECIALISTA DE SEGURIDAD EN OBRA Y SALUD EN EL TRABAJO,
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ESPECIALISTA DE SEGURIDAD EN OBRA Y SALUD EN EL TRABAJO (VEASE NOTA 04)

EXPERIENCIA
CARGO DESEMPENADO TIPO DE TIEMPO DE ACREDITACION DE
EXPERIENCIA | EXPERIENCIA EXPERIENCIA

Especialista y/o ingeniero
y/o supervisor y/o jefe y/o
responsable y/o residente

en: seguridad y salud | Documentos para
ocupacional o seguridad ez’ 24 meses [acreditacion de car
higiene  ocupacional / omputado [desempefiado:

; Obras en S emueg
seguridad de obra Genersl desde la  |Acreditacidn:
seguridad en el trabajo (/fechadela [Con los siguient
salud ocupacional colegiatura) [documentos: copias simpl

implementacién de planes

de contrato y su respecti

de seguridad e higiene conformidad y

ocupacional o en iconstancias y/o certificad

prevencion de  riesgos /o cualquier ol

laborales. documentacion  que,
manera fehacier
demuestre la experiencia ¢
personal profesior
propuesto.

experiencia del personal clave, adjunta 03 certificados de trabajo (01-03).

En primer momento veremos el certificado siguiente (folio 03)

PR®CASA

Conlratistas Generales S.M.L.

POR MEDIO DEL PRESENTE EL QUE SUSCRIBE, GERENTE Y
REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA PROCASA CONTRATISTAS
GENERALES SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA.

GERTIFICA QUE:

El ING. CARLOS ENRIQUE ZANONI CASTILLO, identificado con ONI N*
23026807 y CIP 68414 ha prostado sus sorvicios como ESPECIALISTA EN SEGURIDAD
DE OBRA, en el "MANTENIMIENTO RUTINARIO CARRETERA CUSCO ~ PISAC -
URUBAMBA -~ CHINCHERO- CACHIMAYO — HUACARPAY ~ HUAMBUTIO ~ PISAC-
ALFAMAYO - QUILLABMABA", en el periodo comprendido entre el 15 de Noviembre
del 2017 al 15 de Marzo de! 2018, demoslrondo conocimienlo, experiencia y
en el serviclo X

Se expide cl presente centificadd a pelicién del interesado para {os fines que vea

por convenlento.
/ Cusco, 12de Abril del 2018

v

AN

Pagina 21 de 44



GBICADEL 5,
& %

4 . Organismo
PERU | Ministerio @ ECE iz
Publicas Eficientes

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones Publicas
Resolucion N° 3701-2025-TCP- S5

Dicho certificado no es considerado para su calificacion por los siguientes argumentos:

De la consulta en la plataforma del SEACE, se encuentra el procedimiento de seleccion
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 5-2027-MTC/20 -UZCUS-1, cuyo objeto de contratacion es
SERVICIO DE PYME PARA MANTENIMIENTO RUTINARIO CARRETERA: CUSCO - PISAC.
URUBAMBA - CHINCHERO - CACHIMAYO - HUACARPAY - HUAMBUTIO - PISAC - ALFAMAYO
- QUILLABAMBA. en el cual efectivamente el ejecutor del servicio es la empresa PROCASA
CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. como podemos observar a continuacion:

Fuente: BUSCADOR DE PROCEDIMIENTOS DEL SEACE

Como podemos observar el objeto de contratacion es la ejecuciéon de un servicio, mas no de una
obra.

Objeto de

anl(l.xd i
Contratacion

Desdey

Nomenclatura Descripcion de Objeto

FURVICIO DT PYME PARA MANTENUMENTO RUTINARIO CARRETERA: CUSCO - FISAC. URUSAMSA -
I INCHERD - CACHIMAYO - HUACARPAY - HUARMSUTIO - PISAC - ALFANWAYO - QUILLASAMBA

AS-S14-5-2017-14TC/20-UZCUS-1 Servicio

15 v
el presente certificado no cumple con lo establecido en las bases del procedimiento de seleccién

puesto que, la entidad solicita que el personal clave tenga experiencia en la EJECUCION DE
OBRAS EN GENERAL, mas no en servicios. /

1. El segundo y tercer certificado para la acreditacion de la experiencia del personal clave, son los
siguientes:

CERTHFICARD BIE TRABAJIDR

canzwoa

BiaUe bssaile & qie suscive. CERTIFCA we, d Injtniso Cid CARLOS
L GUS SUSCTUDE. GERCHTE ¥ AEPRESE A HONI CASTILLO, ionliho20 con DRI T1* 23920507, I 11 £0434, B
OCABA D CENLRALRS SOLIEhAD RS0 Sy sErviclos coma ISTA N OE OBRAS,
§ € ¢ proyacta

POR MEDIO DUL FRESENTE &
LEGAL DE A WMPRLEA PR
og

CERTIFICA QUE: TCONSTRUCCION Dii VIVENDA MULTIFAMILIAR RESIDENGIAL LA ESPERANZA

Fi1op Carias Enclque Zanont Castins, Mesmeads ess @5rumerts ¢o Merdas ° 23938897, EN LA URB. SANTA URSULA, CANUIOE A4, DISTRITO DE VWARCHAG ~ PROVINGIA

ha prestado wus 28 cors  BGPECIALIOTA KN GEQURIOAD OG ODRA, BE Cuaco,

SOUSIHUCCION ¥ CLAMNACION OEL CENTRO GIVIGO ~ GHIMPANUAVLLA,

oG OAI JERCHILO ~ PROVIISIA ¥ REGION DEL CUSCO", on o) parbas Eling. Garlos Eniawo Zanord Castilo, b iilaveda on ef pariodo camprend do erte of 02

2013 ¢4 31§ Ensra ast 3014, damosvando da ubal ge 2011 hasta o 20 de poviemtre da 2012, desanmim o TovED ton
y

Se emile ol presante codiCcads rord los finet ua ea converi eile

s &

Cusea ener de 2013

Es importante tener en cuenta la denominacion de obra y proyecto,

En primer lugar, es necesario recurrir a la OPINION N° 030-2019/DTN, en el que, hace referencia a
la definicion de obra y sefiala lo siguiente:

Se define como “obra” a la “Construccion, reconstruccion, remodelacion, mejoramiento, demolicion,
renovacion, ampliacion y habilitacion de bienes inmuebles, tales como edificaciones, estructuras,
excavaciones, perforaciones, carreteras, puentes, entre otros, que requieren direccion técnica,
expediente técnico, mano de obra, materiales y/o equipos. Pero en ese listado de actividades
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indicadas anteriormente no lienen carécter laxativo, ya que pueden existir otras definiciones que no
necesariamente estan contenidas en este listado, que sin embargo por las actividades que involucran
se trata de la ejecucion de una obra,

Ahora bien, la definicion de un proyecto de inversion de acuerdo a la DIRECTIVA N° 002-2017-
EF/63.01 - DIRECTIVA PARA LA FORMULACION Y EVALUACION EN EL MARCO DEL SISTEMA
NACIONAL DE PROGRAMACION MULTIANUAL Y GESTION DE INVERSIONES, establece lo
siguiente:

Articulo 4.- Definiciones

4.1 Proyecto de inversion. Es una intervencion temporal que se financia, total o
parcialmente, con recursos piblicos, destinada a la formacion de capital fisico, humano,
natural, institucional e/o intelectual que tenga como proposito crear, ampliar, mejorar o
recuperar la capacidad de produccién de bienes y/o servicios que el Estado tenga
responsabilidad de brindar o de garantizar su prestacion.

Asimismo, un proyecto tiene un Ciclo que contempla las Fases de Preinversion, Inversién y Post
inversion.

Durante la Fase de preinversion de un proyecto se identifica un problema determinado y luego /:_(
analizan y evaltan - en forma iterativa - alternativas de solucion que permitan para encontrar la /(‘/ &
mayor rentabilidad social. :

FFase de Post Inversion, el proyecto entra a operacion y mantenimiento y se efecttia la evaluacion e
post.

s Pre Inversion Inversion Post Inversion

_ Operaciony
| Mantenimiento

Fin

Fuente: https://iwww.mef.gob.peles/?option=com_content&language=es-
ES&ltemid=100674&view=arlicle&catid=193&id=876&lang=es-ES

Y por consiguiente, cada fase o ciclo de un proyecto, contempla un periodo de ejecucion
independientemente una de la otra,

Ahora bien, teniendo el certificado siguiente:

Pagina 23 de 44



GBICADEL 5,
& %

Z . . . Organismo
PERU | Ministerio @ ECE iz
Publicas Eficientes

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones Publicas
Resolucion N° 3701-2025-TCP- S5

CERTIFICAD® DE TRAE A

Mediante el presente el que suscribe, CERTIFIGA que, @ Ingeniers Givl G
b Z A que, e Ingeniern Civil CARLOS
ENRIQUE ZANON! CASTILLO, identilicado con DNI N 23026557, CIIP 1 604%4, ha

(Plﬁﬁlﬁdtls semvicios como INGENIERO ESPECIALISTA EN SEGURIDAD DE QOBRAS,
en el proyecto:

“CONSTRUCCION' DE VIVIENDA MULTIFAMILIAR RESIDENCIAL LA ESPERANZA
1 gg é’l\’:goB” SANTA URSULA, CAHUIDE A<, DISTRITO DE WANCHAQ - PROVINGIA

El Ing. Carlos Enrique Zanoni Caslillo, ha laborado en el periodo comprendido entre ¢f 02
de abril de 2011 hasta el 29 de noviembre de 2012, desarollando el servicio con
responsabilidad y conocimiento de la especialidad.

Se emile el presente certificado para los fines que crea conveniente.

Cusco, enero de 2013

CORPO, /[q o) fi.c
..... (N
<t-Eifon Apfneid Muntesizs

CERPATE GEYLRAL

Podemos observar, la experiencia del personal clave es adquirida en la ejecucion de un proyecto,
en el que no especifica de manera objetiva si es la ejecucion total del mismo (en todas sus fases)
que contempla un proyecto o en parte de alguna de las fases. Asimismo, contempla un periodo de
prestacion de servicio en forma general.

De lo vertido en los parrafos precedentes, en el presente certificado no es posible identificar el plazo
real de la fase de ejecucion del proyecto, al igual que, de ninguna de las otras fases que contempla
la ejecucion de un proyecto, motivo por el cual el presente certificado no es considerado para la
calificacion de la experiencia del personal clave.

ahora bien, el tercer certificado, se muestra a continuacion:
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PR® CASA

Conlratistas Geaerales S.R.L,

C-37/12014-GG

POR MEDIO DEL PRESENTE EL QUE SUSCRIBE, GERENTE Y REPRESENTANTE
LEGAL DE LA EMPRESA PROCASA CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD
COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA.

CERTIFICA QUE:

El Ing. Carlos Enrlque Zanoni Castlllo, identilicado con documento de idontidad N* 23926897,
ha preslado sus servicios como ESPECIALISTA EN SEGURIDAD DE OBRA,
“CONSTRUCCION Y CULMINACION DEL CENTRO CIVICO = CHIMPAHUAYLUA,
DISTRITO DE SAN JERONIMO ~ PROVINCIA Y REGION DEL CUSCO", en el pericdo
camprendido entre el 01 de Septlembre del 2013 al 31 de Enero del 2014, demostrando
conocimlento, experiencia y responsabilldad en el servicio desempenado.

Se explde el presente cerlificado a peliclén del interesado para los fines que vea por
convenienle.

Cusco, 25 de Febrero del 2014

De igual manera que en el certificado anterior, no especifica si ha participacion en el proceso
constructivo (ejecucion de obra) o en la formulacion de un proyecto de inversion, y por consiguiente
no es calificado para la acreditacion de la experiencia del personal clave.

CONCLUSION

En tal virtud, las observaciones realizadas y comunicadas validamente no fueron subsanadas en su totalidad
el cual imposibilita la continuidad para el perfeccionamiento de contrato, siendo asi y en observancia estricta
del numeral 141.3 del articulo 141 del reglamento de la ley de contrataciones del estado, se declara la perdida
automatica de la buena pro.

En consecuencia y en atencion a lo descrito en los parrafos precedentes, se cumple con comunicarle
LAPERDIDA AUTOMATICA DE LA BUENA PRO del procedimiento de seleccion LICITACION PUBLICA N°
004-2025-MDY/HVCA/CS, por causa imputable al postor (no subsanacion de la documentacion para
suscripcién de contrato)

y VI S
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En este punto, cabe anotar que, del texto de la carta antes citada, y de acuerdo
con lo ratificado por la Entidad, a través de su representante durante la audiencia
publica desarrollada, la pérdida automatica de la buena pro se sustentd
Unicamente en el supuesto incumplimiento de la acreditacion de dos requisitos:
“Equipamiento Estratégico” y la “Experiencia del personal clave — Especialista de
seguridad en obra y salud en el trabajo”.

Con relacién a las demas observaciones que la Entidad formulé a los documentos
para el perfeccionamiento del contrato, de la citada carta y de lo expuesto durante
la audiencia publica por el representante de la Entidad, se ha reconocido que
fueron subsanados por el Impugnante cumpliendo con lo solicitado en las bases
integradas del procedimiento de seleccion; hecho que, ademas, ha sido
corroborado por el Tribunal segun la documentacién que obra en el expediente.

De este modo, se aprecia que el presente andlisis versa sobre el supuesto
incumplimiento de los requisitos que el Impugnante presentd para la firma del
contrato consistes en: i) “Equipamiento estratégico” y ii) “Experiencia del personal
clave - Especialista de seguridad en obra y salud en el trabajo”.

Bajo esa linea, es necesario analizar las observaciones formuladas por la Entidad
en el trdmite para el perfeccionamiento del contrato, asi como la subsanacién de
observaciones presentada por el Impugnante en su oportunidad.

En este punto, se debe tener en cuenta que, luego de emitida la Resolucion
N° 2310-2025-TCE-S1, con la cual se dispuso revocar una primera decisién de
declarar la pérdida automdtica de la buena pro y se ordend que se vuelva a
notificar las observaciones realizadas a los documentos presentados para la firma
del contrato; el 1 de abril de 2025 la Entidad notificé nuevamente al Impugnante
la Carta N° 014-2025-SGA/MDY/HVCA con las observaciones a la documentacién
gue presentd para la firma del contrato, segun lo siguiente:
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Yauli, 01 de abril del 2025
CARTA N*® 014 -2025-SGA/MDY/HVCA

SENOR(A):
NANCY MENDOZA GIRALDEZ
Gerente General INATEC S.A.C.

DOMICILIO LEGAL: JR VIRREY TOLEDO N°® 445 — HUANCAVELICA — HUANCAVELICA -
HUANCAVELICA

CORREO ELECTRONICO jnatecsac@hotmail.com

ASUNTO SOLICITO SUBSANACION DE DOCUMENTOS PARA LA SUSCRIPCION DEL
CONTRATO
REFERENCIA a) LICITACION PUBLICA N°® 004-2024-MDY-HVCA/CS

b) RESOLUCION N2 2310-2025-TCE-S1

Mediante el presente reciba el saludo cordial a nombre de Ia
Municipalidad Distrital de Yauli — Huancavelica, visto el documento de referencia b) y habiendo
recibido los documentos para la suscripcién del contrato LICITACION PUBLICA N® 004-2024-MDY-
HVCA/CS, cuyo objeto es la CONTRATACION PARA LA EJECUCION DE LA OBRA: CREACION DE
PISTAS Y VEREDAS EN LAS CALLES DE MONTERRICO, REAL, ANGAMOS, GRAU, HUANCAVELICA,
ARGENTINA, LIRCAY Y MARISCAL CACERES DEL CENTRO POBLADO DE SAN JUAN DE CCARHUACC
DEL DISTRITO DE YAULI - PROVINCIA DE HUANCAVELICA - DEPARTAMENTO DE HUANCAVELICA

con CUI N® 2430232, se observa que falta los siguientes documentos:

1. GARANTIA DE FIEL CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO. (ORIGINAL)

De acuerdo a lo adjuntado en la CARTA N° 004-2025-INATECSAC/GG/YAULI, se evidencia que
su representada se acoge a Ley N°® 32077, sin embargo, de acuerdo a mencionada en dicha
ley en el numeral 3.1 sefiala que “Se autoriza a las entidades publicas para que, en los
documentos de los procedimientos de seleccién que se convoquen bajo los regimenes de
contratacién del Sistema Nacional de Abastecimiento, establezcan que el postor
adjudicatario calificado como MYPE segtin la legislacién vigente tenga la facultad de optar
por la retencién del monto total de la garantia correspondiente como medio alternativo a
la obligacién de presentar las garantias de fiel cumplimiento y de fiel cumplimiento por
prestaciones accesorias” (...), pues al respecto en ningtin extremo de los documentos de los
procedimientos de seleccién (TDR, BASES INTEGRADAS Y ACTA DE OTORGAMIENTO DE LA
BUENA PRO), se establecié que el postor adjudicado puede acogerse a la mencionada ley
teniendo la oportunidad de que realice la absolucién y/o consulta en dicho momento, por
lo que el presente requisito se encuentra observado y tendrad que presentar la Garantia de
fiel cumplimiento de acuerdo a lo establecido en la Ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento.

2. Constancia de capacidad libre de contratacién expedida por el RNP (ADJUNTAR EL
CERTIFICADO EXPEDIDO, SOLO SE PRESENTO EL TRAMITE DE DICHO DOCUMENTO ANTE EL
OSCE).

3. Copia de documentos que sustenten la propiedad, la posesién, el compromiso de compra
venta o alquiler u otro documento que acredite la disponibilidad del requisito de calificacién
equipamiento estratégico.

La carta de compromiso de alquiler de maquinaria suscrito por la empresa MULTISERVICIOS
“JUAN DANIEL", el equipo de CARGADOR SOBRE LLANTAS requerida por la entidad es de
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CARGADOR S/LLANTAS 125-135 HP 3 YD3, adjuntd su representada un cargador de
caracteristicas de 125 HP 2.5yd3, no cumpliendo en lo requerido.

Asi mismo de la acreditacién del camién volquete de 15 m3 se evidencia que la revision
técnica y el SOAT del mencionado equipo se encuentran vencidos al afio 2024.

Copia de (i) contratos y su respectiva conformidad o (il) constancias o (iil) certificados o (iv)
cualquler otra documentacién que, de manera fehaciente demuestre la experiencia del
personal que conforma el plantel profesional clave. (de la evaluacidn realizada en la
experiencia adjuntada del ESPECIALISTA DE SEGURIDAD EN OBRA Y SALUD EN EL TRABAJO,
el mencionado especialista no cumple con la experlencia requerida de 24 meses, toda vez

que adjuntaron certificados y contratos que no guardan relacién entre sl, sobre el periodo
contratado).

Por lo que, se le notifica a fin de subsanar dicha observacién a la brevedad posible, en un plazo
no mayor a 01 dia hibil como establece el literal a) del articulo 141 del Reglamento de la Ley

de Contrataciones del Estado — Ley N°® 30225,

En este sentido, su representada debera subsanar los documentos antes mencionados para el
perfeccionamiento de contrato.

Atentamente

Posteriormente, el 2 de abril de 2025 con la Carta N° 011-2025-INATEC-
SAC/GG/YAULI, el Impugnante presenté ante la Entidad la supuesta subsanacién

de observaciones a la documentacién para la firma del contrato, lo que se
reproduce bajo los siguientes términos:
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En segundo lugar, nos pronunciamos respecto a las observaciones:

1.- Carta Fianza de Fiel Cumplimiento original
Presentado en original con CARTA N° 010-2025-INATECSAC/GG/YAULI, de fecha

13/02/2025, con lo que demuestro que la Entidad cuenta ya con el original de la
carta fianza, por lo que adjunto a la presente copia del cargo de dicha carta y copia de

la carta fianza.
2.- Se adjunta Constancia de capacidad libre de contratacion
3.- Equipamiento estratégico

— Se reemplaza tanto el CARGADOR FRONTAL y VOLQUETE con Carta de
Compromiso de Alquiler original, otorgado por la EMPRESA CONTRATISTAS Y
SERVICIOS GENERALES PONCE S.R.L. de fecha 01/04/2025, pese a que en la
presentacion de documentos para la firma de contrato con CARTA N° 004-2025-
INATECSAC/GG/YAULI de fecha 24/01/2025 se presentd los documentos de
CARGADOR FRONTAL MARCA LIU GONG 856, cuya capacidad de cuchara es
de 3m3 equivalente a 3.923852 YD? superando a lo exigido por las bases
integradas el cual de 3 YD?, como también el volquete de placa B8V797 cumple con
las exigencias de las bases integradas

4.- Calificaciones del Plantel Profesional Clave

— Con respecto al Especialista de Seguridad en Obra y Salud en el Trabajo, las
observaciones realizadas no son precisas, por lo que, reemplazamos con un
nuevo ESPECIALISTA DE SEGURIDAD EN OBRA Y SALUD EN EL TRABAJO
Ingeniero Civil Carlos Enrique Zanoni Castillo, quien cuenta con la exigencia
requerida en las bases integradas, lo cual adjuntamos la documentacion.

» Cuya justificacion del cambio estd amparada en varias jurisprudencias
emitidas por el Tribunal OSCE, como en la siguiente sumilla de la
Resolucion N° 00260-2024-TCE-S2, como se muestra:

12. Endicho contexto, se procedera al analisis de las observaciones formuladas y que,
segun la Entidad, no fueron debidamente subsanadas por el Impugnante, dando
lugar a la pérdida de la buena pro.
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a) Sobre el equipamiento estratégico.

13. Sobre el particular, cabe traer a colacion lo sefialado en las bases integradas del
procedimiento de seleccién, pues estas constituyen las reglas definitivas a las
cuales se debieron someter los participantes y/o postores, asi como el comité de
seleccion al momento de evaluar las ofertas y conducir el procedimiento.

En ese ese sentido, resulta pertinente mencionar que, segun lo dispuesto en la
pagina 21 de las bases integradas, que contempla el numeral “2.3 Requisitos para
perfeccionamiento del contrato” del Capitulo Il, a fin de suscribir el contrato
derivado del procedimiento, el postor ganador de la buena pro del procedimiento
de seleccién debia presentar, entre otros, documentaciéon que sustente la
disponibilidad del equipamiento estratégico, segun lo siguiente:

q) Copia de documentos que sustenten la propiedad, la posesién, el compromiso de compra
venta o alquiler u otro documento que acredite la disponibilidad del requisito de calificacién
equipamiento estratégico. En el caso que el postor ganador sea un consorcio los
documentos de acreditacién de este requisito pueden estar a nombre del consorcio o de
uno de sus integrantes.

14. Aunado a ello, en las paginas 36 y 37 que forman parte del Requerimiento se
establecid lo siguiente:

b) Consideraciones Especificas

1. EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

UND EQUIPO ‘ CANTIDAD
MAQUINARIA

1.00 RODILLO LISO VIBR AUTOP 101-135HP 10-12T ‘ 01

2.00 l TRACTOR DE ORUGAS DE 140-160 HP 01

3.00 CARGADOR S/LLANTAS 125-135 HP 3 YD3 01

4.00 [ MOTONIVELADORA DE 125 HP 01
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5.00 MINICARGADOR DE 70 HP, 0.5 YDA3. 01
600 CAMION VOLQUETE 15 M3. o
7.00 CAMION CISTERNA 4x2 (AGUA) 122 HP 2,000 01
\ EQUIPOS
8.00 NIVEL TOPOGRAFICO 01
- 9.00 ESTACION TOTAL !
10.00 | BRUJULA 01
1100 | MEZCLADORA DE CONCRETO DE 11 P3-18 HP o
1200 | MOCHILA PULVERIZADORA DE 20L 01
| 1300 | COMPACTADORA VIBRATORIATIPO PLANCHAS.SHP | 01
14.00 | VIBRADOR DE CONCRETO 4 HP 1.50" 02
1500 | MINICARGADOR DE 70 HP, 0.5 YDA3. o

Los equipos deben ser de igual o superior capacidad, potencia y/o caracteristicas a los
solicitados. Deben garantizar su operatividad y disponibilidad para la ejecucion de obra. A fin
de verificar el cumplimiento de las caracteristicas minimas solicitadas.

Acreditacion:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del
articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion del
contrato.

15. Por su parte, en la pagina 65 de las bases el “Equipamiento estratégico” se exigid
como un requisito de calificacion, segun lo siguiente:
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CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

Requisitos:
UND EQUIPO CANTIDAD
MAQUINARIA \
1.00 RODILLO LISO VIBR AUTOP 101-135HP 10-12T 01
2.00 | TRACTOR DE ORUGAS DE 140-160 HP ] 01 \
3.00 CARGADOR S/LLANTAS 125-135 HP 3 YD3 01
4.00 | MOTONIVELADORA DE 125 HP . 01|
5.00 MINICARGADOR DE 70 HP, 0.5 YDA3. 01
6.00 | CAMION VOLQUETE 15 M3. | o1 |
7.00 CAMION CISTERNA 4x2 (AGUA) 122 HP 2,000 01
EQUIPOS |
8.00 NIVEL TOPOGRAFICO 01
9.00 | ESTACION TOTAL ] 01 |
10.00 BRUJULA 01
11.00 | MEZCLADORA DE CONCRETO DE 11 P3-18 HP ] 01 \
12.00 MOCHILA PULVERIZADORA DE 20L 01
13.00 | COMPACTADORA VIBRATORIA TIPO PLANCHA 5.5 HP | 01 \
14.00 VIBRADOR DE CONCRETO 4 HP 1.50" 02
1500 | MINICARGADOR DE 70 HP, 0.5 YDA3. . o1 |

Acreditacién:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49y el literal e) del numeral 139.1 del articulo
139 del Reglamento este requisito de calificacién se acredita para la suscripcién del contrato.

Copia de documentos que sustenten la propiedad, la posesidn, el compromiso de compra venta
o alquiler u otro documento que acredite la disponibilidad del requisito de calificacién
equipamiento estratégico. En el caso que el postor ganador sea un consorcio, los documentos
de acreditacion de este requisito pueden estar a nombre del consorcio o de uno de sus
integrantes.

Importante

No corresponde solicitar como equipamiento que el postor cuente con oficinas, locales u otros espacios fisicos.
Asimismo, no se puede requerir caracteristicas, afios de antigiiedad y demds condiciones del equipamiento que
no consten en el expediente técnico.

16. Se aprecia que, para la firma del contrato, el postor ganador de la buena pro debia
presentar copia de los documentos que sustenten la propiedad, la posesion, el
compromiso de compraventa o alquiler u otro documento que acredite la

disponibilidad del requisito de calificacién equipamiento estratégico.

Se precisé asimismo que forma parte del equipamiento e
— 135 HP 3 YD3”; también, en el requerimiento se indicd que los equipos debian
ser de igual o superior capacidad, potencia y/o caracteristicas a los solicitados.
Deben garantizar su operatividad y disponibilidad para la ejecucién de la obra.

|ll
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17. Teniendo ello en cuenta, de la revision de los documentos presentados por el
Impugnante, anexos a su Carta N° 011-2025-INATEC-SAC/GG/YAULI, se aprecia
gue presentd la siguiente documentacion para subsanar la observacién al
“Equipamiento estratégico”:

CARTA DE COMPROMISO DE ALQUILER DE EQUIPOS Y/O MAQUINARIAS

Sefiores

INATEC S.A.C.

Presente. -

Asunto: COMPROMISO DE ALQUILER DE EQUIPOS Y/O MAQUINARIAS

Referencia:  LP-SM-4-2024-CS/MDY/HVCA-1

Obra: “CREACION DE PISTAS Y VEREDAS EN LAS CALLES DE
MONTERRICO, REAL, ANGAMOS, GRAU, HUANCAVELICA,
ARGENTINA, LIRCAY, Y MARISCAL CACERES DEL CENTRO
POBLADO DE SAN JUAN DE CCARHUACC DEL DISTRITO DE YAULI
-~ PROVINCIA DE HUANCAVELICA - DEPARTAMENTO DE
HUANCAVELICA”

Yo, MAYTA QUISPE YESIBEL STEFANNY, identificada con DNI N° 71714206, Gerente
General de la EMPRESA CONTRATISTAS Y SERVICIOS GENERALES PONCE
S.R.L., con RUC N° 20541344285; Mediante el presente mi compromiso formal el
ALQUILER de magquinaria para desarrollar la ejecucion de la obra de la referencia por
el lapso que se demande, de acuerdo al siguiente detalle.

ITEM MAQUINARIA Y/O EQUIPO CANTIDAD
01 CARGADOR S/LLANTAS 125-135 HP 3 YD3 1
02 CAMION VOLQUETE 15 M3 1

Manifestamos que las maquinarias y/ equipos listados se encuentran disponibles, por lo
que alcanzamos el presente documento para fines convenientes.

Atentamente;

ESAGONTRANSIAS S PSNERALES
SRR ]POSNC Smc.m

18. Se aprecia que el Impugnante presentd la Carta de compromiso de alquiler de
equipos y/o maquinarias, emitida por la Empresa Contratistas y Servicios
Generales Ponce S.R.L., mediante la cual se acredita la disponibilidad del “cargador
s/llantas 125 —135 HP 3 YD3”, lo que se condice exactamente con lo requerido en
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las bases.

En este punto, la Entidad sustentd la pérdida de la buena pro indicando que el
equipo en mencidén no se encuentra dentro del rango solicitado en las bases. Para
argumentar su observacion hizo alusién a las Cartas N° 004-2025-
INATECSAC/GG/YAULI y 007-2025-INATECSAC/GG/YAULI del 24 de enero de 2025
y 10 de febrero de 2025, respectivamente.

Sobre el particular, debe precisarse que dichas cartas corresponden a la
documentacién que fue presentada por el Impugnante con anterioridad a la
Resolucion N° 2310-2025-TCE-S1 del Tribunal, con la cual se dispuso que la Entidad
notifigue nuevamente las observaciones formuladas a los documentos para la
firma del contrato; asimismo, dicha documentacién fue remitida por el
Impugnante antes de la Carta N° 014-2025-SGA/MDY/HVCA con la cual la Entidad
cumplié con lo ordenado por el Tribunal de notificar nuevamente las
observaciones.

De este modo, se aprecia que la Entidad no analizd la documentacién remitida por
el Impugnante en su Carta N° 011-2025-INATEC-SAC/GG/YAULI (con la cual
procediod a subsanar las observaciones para la firma del contrato y procedioé con el
cambio del equipo originalmente propuesto), o al menos no consignod, en la carta
de pérdida de la buena pro, alguna observacion al contenido de la carta de
compromiso de alquiler citada de manera precedente, sino que se limitd a
formular observaciones a la documentacidon relacionada con la maquinaria
propuesta por el postor antes de que el Tribunal emitiera su Resolucién N° 2310-
2025-TCE-S1, la cual ya habia sido reemplaza por el Impugnante, y sobre la que no
correspondia ya emitir pronunciamiento alguno.

Asimismo, cabe sefialar que, al ser consultado durante la audiencia publica, el
representante de la Entidad no brindd ninguna razén concreta sobre por qué el
nuevo equipamiento habria sido observado, sino que nuevamente reiterd las
observaciones al equipamiento propuesto inicialmente, el cual, como se ha
sefalado, ya habia sido reemplazado por el Impugnante.

En tal sentido, esta Sala considera que el equipamiento estratégico propuesto por
el Impugnante cumple de manera expresa con lo dispuesto en las bases integradas
del procedimiento de seleccién, resultando, por tanto, arbitraria la decisidon de la
Entidad en el extremo que sustentd la pérdida de la buena pro en el supuesto
incumplimiento de este requisito para perfeccionar el contrato.
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b) Sobre la experiencia del personal clave - “Especialista de seguridad en obra y
salud en el trabajo”.

21. Porotrolado, resulta pertinente mencionar que, segun lo dispuesto en las paginas
21y 22 de las bases integradas, que contemplan el numeral “2.3 Requisitos para
perfeccionamiento del contrato” del Capitulo Il, a fin de suscribir el contrato
derivado del procedimiento de seleccidn, el postor ganador de la buena pro debia

presentar documentacién que acredite la experiencia de su plantel profesional
clave, segun lo siguiente:

s) Copia de (i) contratos y su respectiva conformidad o (ii) constancias o (iii) certificados o (iv)
cualquier otra documentacién que, de manera fehaciente demuestre la experiencia del
personal que conforma el plantel profesional clave.

Asimismo, la Entidad debe valorar de manera integral los documentos presentados para
acreditar dicha experiencia. En tal sentido, aun cuando en los documentos presentados la
denominacién del cargo o puesto no coincida literalmente con aquella prevista en los
requisitos de calificacion, se debera validar la experiencia si las actividades que realizé el
profesional corresponden con la funcién propia del cargo o puesto requerido.

22. Aunado a ello, con relacion al perfil del personal clave, en las paginas 40 y 42 de

las bases integradas, que forman parte del requerimiento, se establecié lo
siguiente:
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EXPERIENCIA

CARGO TIPO DE TIEMPO DE ACREDITACION DE EXPERIENCIA
DESEMPENADO | EXPERIENCIA | EXPERIENCIA

Especialista y/o

ingeniero y/o

supervisor y/o jefe

y/o responsable y/o Documentos para la acreditacion de

residente en: 24 meses [cargo desempeiiado:

seguridad y salud Obras en (computado |Acreditacién:

ocupacional o desdela [Con los siguientes documentos:
R - General . .

seguridad e higiene fechadela |copias simples de contrato y su

ocupacional o colegiatura) [respectiva conformidad y/o

seguridad de obrao constancias y/o certificados y/o

seguridad en el cualquier otra documentacion que, de

trabajo o salud manera fehaciente demuestre la

ocupacional o experiencia del personal profesional

implementacién de propuesto.

planes de seguridad ;

e higiene (Véase Nota 06)

ocupacional o en

prevencién de

riesgos laborales.
Nota 04: Los requisitos de este profesional del personal clave se sustentan en los siguientes
documentos normativos: Ley N° 29783 Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo y su Reglamento;
Decreto Supremo N° 005-2017-TR, Decreto Supremo que aprueba el Plan Nacional de Seguridad y
Salud en el Trabajo 2017-2021; Ley N° 28806, Ley General de Inspeccion del Trabajo y su
Reglamento; Resoluciéon Suprema N° 021-83- TR, Normas Basicas de Seguridad e Higiene en Obras
de Edificacién; Norma G.050 Seguridad durante la Construccién del Reglamento Nacional de
Edificaciones — RNE; Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento; Ley N° 16053,
Ley que autoriza a los colegios de Arquitectos del Pera y al colegio de Ingenieros del Pera para
supervisar a los profesionales de Arquitectura e Ingenieria de la Republica; Ley N° 28858, Ley que
complementa la Ley N° 16053, Ley que autoriza a los Colegios de Arquitectos del Peru y al Colegio
de Ingenieros del Peru para supervisar a los profesionales de arquitectura e ingenieria de la
Republica y su Reglamento.

Nota 05: Documentos para la acreditacién de formacion académica: Se verificara en el portal web
de la Superintendencia Nacional de Educaciéon Superior Universitaria - SUNEDU a través del
siguiente link: https://enlinea.sunedu.gob.pe/

De no encontrarse inscrito, presentar la copia del diploma respectivo. La colegiatura y habilitacién
se requerird para el inicio de su participacién efectiva en la ejecucion de la prestacién.

Nota 06: Documentos para la acreditacidon de la experiencia: (i) Copia simple de contratos y su
respectiva conformidad o (ii) constancias o (iii) certificados o (iv) cualquier otra documentacién que,
de manera fehaciente demuestre la experiencia del personal clave propuesto. La Entidad debe
valorar de manera integral los documentos presentados para acreditar dicha experiencia, se debe
validar la experiencia si las actividades que realizé el profesional corresponden con la funcién propia
del cargo o puesto requerido, desarrollados en el sector publico o privado.

Acreditacidn:

Con los siguientes documentos: copias simples de contrato y su respectiva conformidad y/o
constancias y/o certificados y/o cualquier otra documentacién que, de manera fehaciente
demuestre la experiencia del personal profesional propuesto.
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23.

Por su parte, en las paginas 70 y 71 de las bases la “Experiencia del plantel
profesional” se exigi6 como un requisito de habilitacion, en los siguientes
términos:

ESPECIALISTA DE SEGURIDAD EN OBRA Y SALUD EN EL TRABAJO (VEASE NOTA 04)

EXPERIENCIA
CARGO DESEMPENADO TIPO DE TIEMPO DE ACREDITACION DE
EXPERIENCIA | EXPERIENCIA EXPERIENCIA
Especialista y/o ingeniero
y/o supervisor y/o jefe y/o
responsable y/o residente
en: seguridad y salud Documentos para
ocupacional o seguridad e 24 meses Qacreditacion de  car
higiene  ocupacional o (computado desempeiiado:
. Obras en s
seguridad de obra o General desdela |Acreditacién:
seguridad en el trabajo o fechadela Con los siguient
salud ocupacional o colegiatura) documentos: copias simpl
implementacién de planes de contrato y su respecti
de seguridad e higiene conformidad y
ocupacional o en constancias y/o certificad
prevencion de  riesgos y/o cualquier ot
laborales. documentacion que,
manera fehacien
demuestre la experiencia ¢
personal profesior
propuesto.
(Véase Nota 06)

Acreditacién:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del
articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la
suscripcién del contrato.

Copia de (i) contratos y su respectiva conformidad o (ii) constancias o (iii) certificados
o (iv) cualquier otra documentacién que, de manera fehaciente demuestre la
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experiencia requerida del personal que conforma el plantel profesional clave.

Nota 06: Documentos para la acreditaciéon de la experiencia: (i) Copia simple de
contratos y su respectiva conformidad o (ii) constancias o (iii) certificados o (iv)
cualquier otra documentacion que, de manera fehaciente demuestre la experiencia
del personal clave propuesto. La Entidad debe valorar de manera integral los
documentos presentados para acreditar dicha experiencia, se debe validar la
experiencia si las actividades que realizé el profesional corresponden con la funcién

propia del cargo o puesto requerido, desarrollados en el sector publico o privado.
Importante

Atendiendo a las disposiciones citadas, se aprecia que, para la firma del contrato,
el postor ganador de la buena pro debia presentar copia de los documentos que
acredite la experiencia de su personal clave “Especialista de seguridad en obra y
salud en el trabajo”.

Se preciso al respecto que el tipo de experiencia debia ser en obras en general por
un tiempo de veinticuatro (24) meses computados desde la fecha de colegiatura;
asimismo, se establecié que este requisito se acreditaria con copia simple de
contrato y su respectiva conformidad y/o constancias y/o certificados y/o
cualquier otra documentacion que, de manera fehaciente demuestre la
experiencia del personal profesional propuesto.

Ahora bien, de la revision de los adjuntos a la Carta N° 011-2025-INATEC-
SAC/GG/YAULI, con la cual el Impugnante subsand las observaciones a la
documentacién para la firma del contrato, se aprecia que presentd la
documentacién para subsanar las observaciones a la experiencia de su personal
clave “Especialista de seguridad en obra y salud en el trabajo” propuesto, sefior
Carlos Enrique Zanoni Castillo (en adelante, el sefor Zanoni).

Al respecto, presentd un cuadro detalle con el resumen de la experiencia
declarada consistente en tres (3) certificados que hacen un total de dos (2) afios,
cuatro (4) meses y veintiséis (26) dias, lo que sera analizado a continuacién.

En tal sentido, se advierte que en los folios 21 y 22 de la Carta N° 011-2025-
INATEC-SAC/GG/YAULI, presentada por el Impugnante para la subsanacién, obran
dos (2) certificados emitidos a favor del sefior Zanoni, los cuales se reproducen a
continuacion:
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PR@& CASA

Contratistas Generales S.R.L.

C-37/2014-GG

POR MEDIO DEL PRESENTE EL QUE SUSCRIBE, GERENTE Y REPRESENTANTE
LEGAL DE LA EMPRESA PROCASA CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD
COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA.

CERTIFICA QUE:

El Ing. Carlos Enrique Zanoni Castillo, identificado con documento de identidad N° 23926897,
ha prestado sus servicios como ESPECIALISTA EN SEGURIDAD DE OBRA,
“CONSTRUCCION Y CULMINACION DEL CENTRO CIVICO — CHIMPAHUAYLLA,
DISTRITO DE SAN JERONIMO — PROVINCIA Y REGION DEL CUSCO”, en el periodo
comprendido entre el 01 de Septiembre del 2013 al 31 de Enero del 2014, demostrando
conocimiento, experiencia y responsabilidad en el servicio desempefado.

Se expide el presente certificado a peticion del interesado para los fines que vea por
conveniente.

Cusco, 25 de Febrero del 2014

CERTIFICADO DE TRABAJO

Mediante el presente el que suscribe, CERTIFICA que, el Ingeniero Civii CARLOS
ENRIQUE ZANON! CASTILLO, identificado con DNI WN” 23826897, CIP I 69414, ha
prestado sus servicios como INGENIERO ESPECIALISTA EN SEGURIDAD DE OBRAS,
en el proyecto:

“CONSTRUCCION DE VIVIENDA MULTIFAMILIAR RESIDENCIAL LA ESPERANZA
EN LA URB. SANTA URSULA, CAHUIDE A-4, DISTRITO DE WANCHAQ — PROVINCIA
DE CUSCO”,

El Ing. Carlos Enrique Zanoni Castillo, ha laborado en el periodo comprendido entre el 02
de abril de 2011 hasta el 29 de noviembre de 2012, desarrollando el servicio con
responsabilidad y conocimiento de la especialidad.

Se emite el presente certificado para los fines que crea conveniente.

Cusco, enero de 2013,
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Al respecto, sobre el certificado del 25 de febrero de 2014, se aprecia que se
acreditd la experiencia del sefior Zanoni en el cargo de “Especialista en seguridad
de obra” en la “Construccién y culminacién del Centro Civico — Chimpahuaylla,
Distrito de San Jerénimo — Provincia y Region Cusco”, en el periodo comprendido
desde el 1 de setiembre de 2013 al 31 de enero de 2014.

Ademas, con el certificado de enero de 2013, se acredito la experiencia del mismo
profesional en el cargo de “Ingeniero especialista en seguridad de obras” en la
“Construccion de vivienda multifamiliar residencial La Esperanza en la urb. Santa
Ursula, Cahuide A-4 Distrito de Wanchaq — Provincia de Cusco”, en el periodo
comprendido desde el 2 de abril de 2011 hasta el 29 de noviembre de 2012.

En este punto, sobre lo sefnalado por la Entidad, esta Sala no se aprecia en qué
medida las definiciones de obra y proyecto se contraponen entre si ni tampoco se
ha explicado porqué la ejecucién de una obra no puede denominarse “proyecto”
como ocurre con el uso comun del término para la emisidon de certificados como
ocurre en el presente caso.

Lo que se ha evidenciado, segun los certificados antes citados, es que la
experiencia presentada es en la ejecucién de obras en general, el primer
certificado en “Construccion y culminacion del Centro Civico — Chimpahuaylla,
Distrito de San Jerénimo — Provincia y Regién Cusco” y el segundo certificado en
la “Construccién de vivienda multifamiliar residencial La Esperanza en la urb. Santa
Ursula, Cahuide A-4 Distrito de Wanchaq — Provincia de Cusco”.

En cuanto al certificado donde se incluye el término “proyecto” anteponiéndose a
la descripcion de la obra, no menoscaba su contenido; asimismo, el hecho de que
no se identifique la fase del proyecto no invalida la experiencia, pues, el cargo que
ejecutd el profesional y la obra se encuentran claramente definidos, tal como se
ha solicitado de manera expresa en las bases.

En tal sentido, teniéndose en cuenta que con los certificados en mencidn se hace
una sumatoria total de 759 dias, lo que equivale a 2 afios y 29 dias; se aprecia que
el Impugnante acredité la experiencia de su personal clave “Especialista de
seguridad en obra y salud en el trabajo” segun el minimo requerido en las bases,
esto es por dos (2) afos.

Conforme a lo expuesto, habiéndose verificado que los dos motivos que sustentan
la decision de la Entidad de declarar la pérdida de la buena pro, carecen de

sustento y que, por el contrario, se encuentran plenamente acreditados el
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cumplimiento de los requisitos del equipamiento estratégico y la experiencia del
personal clave; en aplicacién de lo dispuesto en el literal b) del numeral 128.1 del
articulo 128 del Reglamento, corresponde declarar fundado este extremo del
recurso de apelacion vy, por su efecto, revocar la decision de la Entidad de declarar
la pérdida de la buena pro y restituirse la buena pro otorgada al Impugnante.

Asimismo, considerando que los cuestionamientos formulados a |la
documentacién presentada por el Impugnante para perfeccionar el contrato (en
la etapa de subsanacién de observaciones) han sido desestimados, corresponde
disponer que se tenga por subsanadas las observaciones formuladas por la Entidad
y por ende, en virtud de lo dispuesto en el articulo 141 del Reglamento, que el
contrato se suscriba en un plazo maximo de dos (2) dias habiles, contados desde
el dia siguiente en que se notifique la presente resolucién a través del SEACE;
declarandose, por tanto, el recurso de apelacion fundado también en este
extremo.

Sin perjuicio de lo expuesto, este Tribunal no puede soslayar el hecho que el
presente procedimiento ha sido materia de impugnacion, por lo cual se emitid la
Resolucion N° 2310-2025-TCE-S1 del 31 de marzo de 2025 y se dispuso que la
Entidad notifigue adecuadamente las observaciones que formulé a los
documentos para la firma del contrato y se revoco la pérdida automatica de la
buena pro declarada en su oportunidad.

Ademas, sobre el hecho que es materia de impugnacidon en esta instancia, la
pérdida de la buena pro fue registrada en el SEACE recién el 22 de abril de 2025
pese a que ello fue notificado al Impugnante por correo electrénico del 4 de abril
de 2025.

Al respecto, publicé en el SEACE una captura de pantalla denominada “Incidencia”
gue exhibe una comunicacion al SEACE (correo electrénico del 7 de abril de 2025)
para proceder con el registro de continuar sin modificar, cuando la pérdida de la
buena pro que decidié y que es impugnada en esta instancia debia registrarse el 4
de abril de 2025, teniéndose en cuenta que el 2 de abril el Impugnante presentd
la subsanacién de observaciones.

Aunado a ello, se observa que, en fecha posterior a la interposicién del recurso de
apelacion la Entidad registré en el SEACE la buena pro al Consorcio Pucacruz,
postor que ocupd el segundo lugar en el orden de prelacion; ello debido a que el
Impugnante no subsané las observaciones formuladas a la documentacion para la
firma del contrato.
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En este punto, es de importancia traer a colacion lo dispuesto en el numeral 120.1
del articulo 120 del Reglamento en el cual se establece que “La interposicion del
recurso de apelacion suspende el procedimiento de seleccion. Si el procedimiento
de seleccion fue convocado segun relacion de items, la suspension afecta
unicamente al item impugnado. Son nulos los actos expedidos con infraccion de lo
establecido en el presente numeral.” (El subrayado es agregado).

Tal como se ha indicado en los antecedentes la interposicion del recurso de
apelacion ocurrié el 16 de abril de 2025; en tal sentido, desde tal fecha se
encuentra suspendido el procedimiento de seleccidon y son nulos los actos
expedidos con infraccién a ello; por ende, el otorgamiento de la buena pro a favor
del Consorcio Pucacruz y registrado en el SEACE el 25 de abril de 2025 es nulo de
pleno derecho al haberse emitido en contravenciéon a la citada disposicion
normativa.

Segun los hechos expuestos, este Tribunal considera que los hechos expuestos en
la presente resolucion deben ponerse en conocimiento del titular de la Entidad y
del Organo de Control Interno de la Entidad, a fin de que el procedimiento de
contratacién se reanude en estricto cumplimiento de lo establecido en la
normativa de contratacién publica y de lo dispuesto expresamente en el presente
pronunciamiento.

Por otro lado, la Entidad cuestiond la garantia otorgada por el Impugnante dado
gue, segun indica, el monto transferido no se hizo efectivo a la cuenta corriente
del OSCE el dia 22 de marzo del 2025 (fecha en que se subsand el recurso), es
decir, el depdsito a la cuenta del OSCE se realizd el dia 23 de abril del 2025;
asimismo, explica que hay monto faltante por depositar de S/ 9. 55; sin embargo,
este Colegiado ha verificado que en la subsanacion del recurso se adjunté la
captura de la operacién procesada por el depdsito efectuado por el Impugnante a
la cuenta de OSCE lo que se encuentra acorde al monto de la garantia por la
interposicion del recurso de apelacion (3% del valor referencial) y en la fecha
prevista como plazo maximo para la subsanacion de recurso de apelacién (22 de
marzo de 2025), segun el plazo previsto en la normativa de contratacién publica.

Finalmente, en atencién a lo dispuesto en el literal a) del numeral 132.2 del
articulo 132 del Reglamento, y considerando que este Tribunal procede a declarar
fundado el recurso de apelacién en todos sus extremos, corresponde disponer la
devolucion de la garantia otorgada por el Impugnante, para la interposicion del
citado recurso.
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Por estos fundamentos, de conformidad con el informe el Vocal ponente
Jorge Alfredo Quispe Crovetto y la intervencion del Vocal Christian Cesar Chocano
Davis y del Vocal Roy Nick Alvarez Chuquillanqui, atendiendo a la reconformacién
de la Quinta Sala del Tribunal de Contrataciones Publicas, segun lo dispuesto en
Resolucion de Presidencia Ejecutiva N2 DO00006-2025-OECE-PRE del 23 de abril
de 2025, publicada el 23 del mismo mes y afio en el Diario Oficial “El Peruano”, en
ejercicio de las facultades conferidas en los articulos 16 y 87 de la Ley N° 32069,
Ley General de Contrataciones Publicas, y los articulos 18 y 19 del Reglamento de
Organizacion y Funciones del OSCE, aprobado por Decreto Supremo N° 067-2025-
EF del 11 de abril de 2025; analizados los antecedentes y luego de agotado el
debate correspondiente, por unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

1. Declarar fundado el recurso de apelacién interpuesto por la empresa Inatec
S.A.C., en el marco de la Licitacién Publica N° 04-2024-MDY-HVCA/CS, convocada
por la Municipalidad Distrital de Yauli para la contratacion de la ejecucion de la
obra “Creacién de pistas y veredas en las calles de Monterrico, Real, Angamos,
Grau, Huancavelica, Argentina, Lircay, y Mariscal Caceres del centro poblado de
San Juan de Ccarhuacc del distrito de Yauli - provincia de Huancavelica -
departamento de Huancavelica”; por los fundamentos expuestos. En
consecuencia, corresponde:

1.1 Revocar la decision de la Entidad de declarar la pérdida de la buena pro
otorgada ala empresa Inatec S.A.C. y; en consecuencia, restitiyase la buena
pro a favor de dicho postor.

2.1 Disponer que la Entidad e Inatec S.A.C. perfeccionen el contrato derivado
del procedimiento de seleccidn en el plazo maximo de dos (2) dias habiles
contados desde el dia siguiente de la notificacidn de la presente resolucion
en el SEACE, conforme al procedimiento previsto en el articulo 141 del
Reglamento.

3.1 Devolver la garantia otorgada por la empresa Inatec S.A.C., para la
interposicion de su recurso de apelacién.

2. Comunicar la presente resolucién al Titular de la Entidad y al Organo de Control
Institucional de la Entidad, conforme a lo sefialado en el fundamento 31.
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3. Declarar que la presente resolucién agota la via administrativa.

ROY NICK ALVAREZ CHUQUILLANQUI JORGE ALFREDO QUISPE CROVETTO
VOCAL VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE DIGITALMENTE
CHRISTIAN CESAR CHOCANO DAVIS
PRESIDENTE
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE
SS.

Chocano Dauvis.
Alvarez Chuquillanqui.
Quispe Crovetto
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