’1 ,":__ % Goblerno Regional
e HUAN U CO “Anodel Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y
= i ef munds de la conmemoracién de las heroicas batallas de Junin y A yacucho”

Resolucion Directoral Regional
N° (02478 -2024-GRH/DRE

Huanuco, @3 JUL 202

visTos:

El documento N° 04835419 y Expediente N° 02940192 y demas documentos que se
adjuntan en un total de treinta y uno (31) folios utiles;

CONSIDERANDO:

%4 Mediante la Resolucion Directoral — UGEL - Huanuco N° 004161 de fecha 09 de mayo
2\de 2024, la Unidad de Gestion Educativa Local de Huanuco, resuelve: “ARTICULO
S/IPRIMERO. - ESTESE A LO RESUELTO en la Resolucion Directoral UGEL - Huanuco N°
004769, de fecha 22/09/2017 y Resolucién Directoral UGEL - Huanuco N°® 003276, de fecha
23/11/2020, los cuales resolvieron la peticion del administrado respecto a la peticion del pago
del Reintegro de la Bonificacion Especial Mensual por Desempefio de Cargo y Preparacion
de Documentos, correspondiente al periodo julio 1990 a noviembre de 2020, por los motivos
expuestos. ARTICULO SEGUNDO. DECLARAR IMPROCEDENTE, la peticién presentada
por el trabajador de servicio Alcides Roque Mejia, identificado con DNI N° 22437152, sobre
pago del Reintegro de la Bonificacién Especial Mensual por Desempefio de Cargo y
Preparacion de Documentos, correspondiente al periodo comprendido desde diciembre de
2020 hasta la actualidad; porque no cumple con sefalar los hechos facticos y/o anexar
documentacion que acredite el incumplimiento del referido marco normativo y a razon de
que se advierte que estas fueron calculados y pagados conforme al D.S. N° 051-91-PCM,
asimismo se resalta que la bonificacién especial se encuentra consolidado en el Monto Unico
Consolidado, por lo cual se ha cumplido con lo dispuesto en la R.M. N° 1445-90-ED, segun
se verifica en la boleta de pago y por los fundamentos expuestos. ARTICULO TERCERO. -
DECLARAR IMPROCEDENTE, la peticién de don Alcides Roque Mejia, identificado con
DNI N° 22437152, respecto a los intereses legales, por cuanto es una peticion accesoria y
al ser denegada la peticion principal, la accesoria tiene la misma consecuencia y por los
fundamentos expuestos. (...)", la misma que le fue notificado el 14 de mayo de 2024.

Contra la precitada Resolucion Directoral materia de la controversia, el recurrente, con
fecha 20 de mayo de 2024, interpone Recurso Administrativo de Apelacion, a fin de que el
Superior Jerarquico, de acuerdo a su criterio se sirva revocar la apelada en todos sus
extremos y reformandola declare fundada la pretension sub materia o en su defecto declare
la Nulidad de la Resolucién materia de grado.

El articulo 220 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, establece
que: “El recurso de apelacion se interpondra cuando la impugnacion se sustente en
diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de
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puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el acto que se
impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico”.

Del texto legal glosado fluye, que el recurso administrativo de apelacion, versa sobre
principios o normas, eliminandose la prueba, por canstituir un recurso ordinario impugnativo
por excelencia, se interpone con la finalidad de que el superior en grado lo revoque,
modifique, anule o suspenda sus efectos, en base a una revision integral del procedimiento
desde una perspectiva de puro derecho o las normas aplicables al caso y/o de diferente
interpretacion de las pruebas actuadas; es decir, evaluacién de los fundamentos facticos y

\De los actuados fluye la pretension del recurrente sobre el pago de reintegro de la
~ bonificacion especial del 30% de la remuneracion total integra por desempefio del cargo,

mas el pago de interés legales; sustentando su pedido en el articulo 12° del Decreto
Supremo N° 051-91-PCM, el articulo 28° del Decreto Legislativo N° 608° y la Resolucién
Ministerial N° 1445-90-ED.

Con respecto a la Bonificacion por desempeiio de cargo

Que, de los actuados se evidencia que mediante la Resolucién Directoral UGEL -
Huanuco N° 004769 de fecha 22 de setiembre de 2017, se resolvio “1.- DECLARAR
IMPROCEDENTE e/ PAGO DE BONIFICACION DIFERENCIAL DEL 30% DE SU
REMUNERACION TOTAL POR DESEMPENO DE CARGO Y PREPARACION DE
DOCUMENTOS, desde la fecha de vigencia de la norma legal que reconoce el precitado
pago 01/02/1991 hasta el 26/06/2017 fecha en que presenta la solicitud, formulado por don
ALCIDES ROQUE MEJIA, C. M. N° 04248465, Trabajador de Servicio - Il del C. N. Leoncio
Prado de la ciudad de Huénuco, Provincia y Departamento de Huanuco. MOTIVO: Por las
consideraciones expuestas en lineas precedentes. (...)" Asi mismo, mediante el literal 11
del numeral 1° de la Resolucién Directoral UGEL - Huanuco N° 003276 de fecha 23 de
noviembre de 2020, la Unidad de Gestién Educativa Local de Huanuco resolvié “1°
DECLARAR IMPROCEDENTE por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de
la presente resolucién, la peticion de Reconocimiento del Pago Mensualizado por Concepto
de la Bonificacién Especial por Desempefio del Cargo Equivalente al 30% de la
Remuneracién Total y el Pago de Devengados, por dicho concepto de: (...) 11. Don Alcides
ROQUE MEUJIA, con D.N.I. N° 22437152, Trabajador de Servicio de la Gran Unidad Escolar
‘Leoncio Prado” de Huanuco. (...)". Ante los cuales, don Alcides ROQUE MEJIA, no
formulé ninguin recurso administrativo conforme a la Ley N° 27444 convirtiéndose dichos
actos resolutivos en actos firmes segun lo establecido en el articulo 222° del TUO de la Ley
N° 27444, que reza: “Una vez vencidos los plazos para _interponer los recursos
administrativos se perderd el derecho de articularlos quedando firme el acto”.

Que, al respecto es preciso resaltar que un acto que no es firme, es el que puede ser
impugnado via administrativa a través de los recursos administrativos. Por el contrario, el
acto firme, es el acto que ya no puede ser impugnado por las vias ordinarias del
recurso administrativo o en el proceso contencioso administrativo, al haberse extinguido
los plazos fugaces para ejercer el derecho respectivo. En consecuencia, si vencidos los
respectivos plazos, sin presentar recursos, la administrada queda sujeto a lo determinado
en la instancia administrativa respectiva, sin poder alegar instrumentos procesales analogos
o revivir lo ya dilucidado por sede administrativa. En tal sentido tenemos, dos posibilidades,
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el acto definitivo cuando no es recurrido en la via judicial, deviene en firme; y a su vez, un
acto no definitivo (no impugnado en la via administrativa) también puede derivar en firme.

Que, al no haber interpuesto don Alcides ROQUE MEJIA, ningun recurso impugnativo en
sede administrativa dentro del plazo establecido de 15 dias, de acuerdo a la norma de la
materia en contra de las Resoluciones que le causaron agravio, éstas han adquirido la
calidad de actos administrativos firmes; por lo que, ya no pueden ser impugnados por las
vias ordinarias del recurso administrativo o contencioso administrativo, al haberse extinguido
los plazos breves establecidos.

v-«;\%oue, por ultimo, el articulo 217.3 del TUO de la Ley N° 27444, establece los denominados

,,":*‘ "-5§L)‘;actos confirmatorios, aquellos actos administrativos que reiteran el contenido de otro acto
:'i',;)anterior, recaido en el mismo procedimiento en otro anterior, y que por lo general deniegan

’ pretensiones a los administrados. La utilidad de esta clasificacién, es establecer la
inimpugnabilidad de estos actos confirmatorios, en la medida que solo significan la
reiteracién de algo ya decidido vélidamente por la autoridad con anterioridad. Si esta regla
no existiera, seria muy facil eludir la firmeza del acto administrativo, mediante la impugnacién
del acto que confirma un acto consentido o que agota la via administrativa, o presentar
nuevamente la peticién inicial renovando sucesivamente un procedimiento administrativo
sobre el mismo tema. En tal sentido, los actos confirmatorios son aquellos que reproducen
otros actos dictados anteriormente, y que en su dia quedaron firmes. Es una estratagema
mediante la cual se presenta una nueva solicitud sobre un mismo asunto y una vez que la
Administracién la deniega se intenta recurrir, cosa que en su momento no pudo hacerse. Lo
que se pretende es reabrir un debate sobre lo que en su dia quedo definitivamente resuelto
por no haberse recurrido.

Que siendo asi; de los actuados en sede administrativa remitido a ésta instancia, que obra
en el referido expediente, se aprecia que con la Resolucién Directoral UGEL - Huanuco
N° 004769 de fecha 22 de setiembre de 2017 y la Resolucién Directoral UGEL - Huanuco
N° 003276 de fecha 23 de noviembre de 2020, se resolvio la solicitud del recurrente don
Alcides ROQUE MEJIA, las mismas que no fueron apeladas en segunda instancia, por lo
que quedaron firmes.

Siendo que la pretension del recurrente fueron resueltas mediante las Resoluciones antes
incoadas; por consiguiente, dichos actos administrativos quedaron firmes y no pueden ser
impugnadas por las vias ordinarias del recurso administrativo, ni por la via judicial respectiva,
al haberse extinguido los plazos perentorios para ejercer el derecho de contradiccion,
tampoco puede alegarse petitorios, reclamaciones o _instrumentos procesales
analogos a lo resuelto en el acto firme; se entiende que esta reclamacion tiene como
objeto cuestionar lo resuelto en actos administrativos que han quedado firmes, por cuanto
es a través de estos actos resolutivos que pueden determinar los supuestos adeudos,
situacion que de ser atendida de forma favorable vulneraria lo dispuesto en el art. 222° del
TUO de la Ley N° 27444, por lo tanto, el recurso administrativo formulado deviene en
Improcedente.

Que, en virtud a lo expuesto, la Resolucion Directoral — UGEL - Huanuco N° 004161 de
fecha 09 de mayo de 2024, ha sido emitida en observancia del principio de legalidad,
previsto en el numeral 1) del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley N° 27444- Ley de
Procedimiento Administrativo General.
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Que, de la opinién vertida en el Informe N° 693-2024-GRHCO-GRDS-DRE/OAJ de fecha
28 de junio de 2024, emitida por la Oficina de Asesoria Juridica de |a Direccidn Regional de
Educacion de Huanuco, de cuyo documento se extraen los considerandos de la presente
Resolucion, es necesario declarar INFUNDADO el recurso administrativo de apelacion
interpuesto por don Alcides ROQUE MEJIA.

Que, estando a lo opinado por la Oficia de Asesoria Juridica, a lo dispuesto por el Despacho
Directoral.

: i,‘;-l-'.'fo
9 we‘%e conformidad con la Ley N° 31953 — Ley de Presupuesto del Sector Publico para el Afio

(4

discal 2024, el TUO de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General,

.,f robado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, y en uso de las facultades
onferidas por el Decreto Supremo N° 015-2002-ED, la Resolucién Ejecutiva Regional N°

709-2006-GRH/PR y la Resolucion Ejecutiva Regional N° 0289-2024-GRH/GR.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR IMPROCEDENTE, el recurso administrativo de
apelacion interpuesto por don Alcides ROQUE MEJIA contra |a Resolucion Directoral —
UGEL - Huanuco N° 004161 de fecha 09 de mayo de 2024, emitida por la Unidad de
Gestién Educativa Local Huanuco; en consecuencia, subsistente la citada resolucién.
MOTIVO: por lo expuesto en los considerandos de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO. - TRANSCRIBIR, la presente resolucién a la Unidad de Gestion
Educativa Local de Huanuco, al Organo de Control Institucional, al interesado don

Alcides ROQUE MEJIA y a los demas érganos correspondientes de la Direccién Regional
de Educacién Huanuco.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Mg Willam Eleazar INGA ELAVICENCIO
DIRECTOR REGIONAL DE-EBUCACION

HUANUCO

WEIV/DREH
YHR/DOAJ
AIQR/Abg. Il
Fecha: 28/06/2024



