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GLOSARIO DE TERMINOS

TERMINOS ABREVIATURAS

1 Servicios Industriales de la Marina S.A. —

SIMA PERU SIMA o el Demandante
2 Programa de Desarrollo Productivo AGRO RURAL o el
Agrario Rural - AGRO RURAL Demandado
3 Decreto Legislativo N° 295 Cddigo Civil
4 Decreto Legislativo N° 1071. LPA

5 Convenio Especifico N° 017-2020-
MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE
para la “Construccion, Montaje,
Equipamiento, Pruebas y Entrega a Flote El Convenio
de una (01) Embarcacién de Transporte de
Personal y Apoyo Logistico”, celebrado
entre Servicios Industriales de la Marina
S.A. — SIMA PERU y el Programa de
Desarrollo Productivo Agrario Rural —
AGRO RURAL el 15 de diciembre de 2020.

6 Clausula Décimo Novena del Convenio Convenio Arbitral

7 Carta Fianza D000-03431145 Carta Fianza
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Resolucion N° 18

En Lima, a los 18 dias del mes de marzo de 2025, el Tribunal Arbitral, luego de
haber realizado las actuaciones arbitrales de conformidad con la ley y las
normas establecidas por las partes, habiendo analizado los argumentos
sometidos en torno a las pretensiones planteadas por el Demandante y por el
Demandado, y escuchado a las partes en audiencia, dicta el presente Laudo
Arbitral de Derecho:

EL ACUERDO ARBITRAL Y LAS CARACTERISTICAS DEL
ARBITRAJE

1. El acuerdo arbitral que ampara esta controversia se encuentra contenido
en la clausula Décimo Novena del Convenio Especifico N° 017-2020-
MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE (en adelante, el Convenio), para
la “Construccion, Montaje, Equipamiento, Pruebas y Entrega a Flote de
una (01) Embarcacion de Transporte de Personal y Apoyo Logistico”,
celebrado entre Servicios Industriales de la Marina S.A. — SIMA PERU (en
adelante, el Demandante o SIMA) y el Programa de Desarrollo Productivo
Agrario Rural — AGRO RURAL (en adelante, el Demandado o AGRO
RURAL), el 15 de diciembre de 2020, cuyo tenor es la siguiente:

“Toda divergencia que pudiera surgir entre las partes acerca
de la interpretacion, cumplimiento, validez o aplicacion del
presente Convenio o de alguna de sus clausulas o anexos,
ser& resuelta en forma armoniosa mediante el entendimiento
directo segun las reglas de la buena fe y comun intencion de
las partes; en un plazo méaximo de diez (10) dias habiles,
procurando para tal efecto la maxima colaboracién para su
solucion.

En caso no llegue a solucionar la controversia o discrepancia
mediante el trato directo, toda controversia, derivados o
relacionados con este acto juridico incluidos los que se
refieran a su nulidad e invalidez, sera resuelto mediante
arbitraje de derecho, de conformidad con lo dispuesto en el
Decreto Legislativo N. 1071 Ley que regula el Arbitraje.

El arbitraje ser& resuelto por un Tribunal Ad Hoc, conformado
por Tres (3) arbitros: cuya designacion se realizara de la
siguiente manera:

a) Cada una de las Partes nombrara un arbitro de parte.

b) Un tercer arbitro, quien actuara como Presidente del
Tribunal Arbitral, sera designado de comun acuerdo
entre los arbitros de las Partes.
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c) A falta de acuerdo para el nombramiento del
Presidente, o si alguna de las Partes no nombra a su
arbitro, el nombramiento sera de conformidad con los
Reglamentos Arbitrales del Centro de Arbitraje de la
Camara de Comercio de Lima.

El Laudo arbitral emitido es vinculante para las partes y
pondra fin al procedimiento de manera definitiva, siendo
inapelable ante el Poder Judicial o ante cualquier instancia
administrativa.

Ambas partes acuerdan que el Tribunal Arbitral esta
facultado para ejecutar el Laudo Arbitral y decisiones que
emitan en las soluciones de nuestras controversias.

Se deja establecido que la solucion de controversias o
discrepancias mediante trato directo no es un requisito previo
para iniciar el arbitraje, pudiendo iniciarse o0 uno u otro medio
de solucion de controversias, a eleccién de la parte que se
considera afectada’.

De esta manera, el presente arbitraje deriva de una discrepancia entre
SIMA y AGRO RURAL, con relacion a materias referidas a la ejecucion y
devolucion de la garantia de fiel cumplimiento y cumplimiento de
prestaciones, las cuales seran detalladas mas adelante.

Respecto al tipo de arbitraje, el presente es uno Nacional, de Derecho y
Ad - hoc. En ese sentido, de conformidad con lo dispuesto por el Tribunal
Arbitral y por acuerdo de las partes, se designé como secretaria arbitral
del presente proceso al Centro de Arbitraje y Solucion de Controversias
ARBITRE S.R.L.; quien a su vez designé como secretaria a la abogada
Lucia Mariano Valerio. Estas caracteristicas quedaron establecidas en la
Resolucién N° 3 del 1 de marzo de 2024, acogidas por ambas partes.

DESIGNACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

En la clausula décimo novena del Convenio se dispuso que la resolucion
de las controversias sea resuelta mediante un Tribunal Arbitral
conformado por tres (3) arbitros.

Asi, mediante la solicitud de arbitraje, SIMA designé como éarbitro al
abogado Humberto Flores Arévalo, quien acepté su nombramiento,
indicando no tener ninguna incompatibilidad ni conflicto de interés con las
partes.

De igual forma, por medio del escrito de contestacion a la solicitud de
arbitraje, AGRO RURAL design6 como arbitro al abogado Carlos Alberto
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10.

11.

12.

Soto Coaguila, quien aceptd su nombramiento, indicando no tener ninguna
incompatibilidad ni conflicto de interés con las partes.

Posteriormente, los co-arbitros designaron al abogado Paolo del Aguila
Ruiz de Somocurcio como Presidente del Tribunal Arbitral, quien acepté
dicha designacion mediante carta de fecha 11 de diciembre de 2023,
indicando no tener ninguna incompatibilidad ni conflicto de interés con las
partes. De esa forma, quedoé constituido el Tribunal Arbitral.

REGLAS APLICABLES DEL ARBITRAJE

En concordancia con el proyecto de reglas arbitrales propuesto a las
partes por medio de la Resolucion N° 1 de fecha 18 de enero de 2024, y
lo dispuesto en la Resolucién N° 3 de fecha 1 de marzo de 2024, al
presente arbitraje le son aplicables el Codigo Civil, el LPA, Decreto
Legislativo que norma el arbitraje, y en todo lo no previsto, las reglas que
establezca el Tribunal Arbitral.

En caso de discrepancias de interpretacion, deficiencia o vacio existente
en las normas que anteceden, el Tribunal Arbitral queda facultado para
suplirlas a su discrecion, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
34 de la Ley de Arbitraje.

LUGAR Y SEDE DEL ARBITRAJE

Se establecié como lugar de arbitraje la ciudad de Lima y como sede
administrativa la direccion de la secretaria arbitral, ubicada en Av. Javier
Prado Oeste N° 757 -Oficinas 904 y 1004- Magdalena del Mar, Lima.

Por su parte, la lex arbitri es la Ley de Arbitraje Peruana, el LPA, ley que
norma el arbitraje en el Pera.

DEMANDA PRESENTADA POR SIMA

Con fecha 9 de abril de 2024, SIMA presenté su demanda y planteé las
pretensiones que se transcriben a continuacion:

“Primera Pretension Principal: Que, el Tribunal Arbitral
ORDENE a AGRORURAL cumpla con pagar via devolucién a
SIMA PERU el monto ascendente USD 752,525.30
(setecientos cincuenta y dos mil quinientos veinticinco con
30/100 dolares americanos) correspondiente al monto de la
Carta Fianza Ejecutada por AGRORURAL.

Pretensién Accesoria a la Primera Pretensiéon Principal:
Que, el Tribunal Arbitral ORDENE a AGRORURAL cumpla
con pagar a favor de SIMA PERU, el monto de USD
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13.

14.

810,723.99 (Ochocientos diez mil setecientos veintitrés con
99/100 ddlares americanos), mas el pago de los intereses
legales a computarse hasta la fecha efectiva de pago.

Segunda Pretension Principal: Que, el Tribunal Arbitral
ordene a AGRORURAL, asumir el pago integro de las costas
y costos del presente proceso arbitral, mas intereses legales
hasta la fecha efectiva de pago”.

En ese sentido, SIMA solicita al Tribunal Arbitral que declare fundada cada
una de las pretensiones antes citadas.

Sobre la primera pretensién principal de SIMA:

El Demandante requiere que se declare fundada la primera pretension
principal en base a los siguientes fundamentos:

No es un hecho controvertido que SIMA cumpliera con sus obligaciones
contractuales respecto a la ejecucion del Convenio ya que el
Demandante ha cumplido con sus obligaciones contractuales a
cabalidad, tanto es asi que se ha procedido con la liquidacion del
proyecto denominado “Construccion, Montaje, Equipamiento, Pruebas y
Entrega a Flote de una (01) Embarcacién de Transporte de Personal y
Apoyo Logistico”.

El Demandante culmind con los trabajos de construccion el 5 de mayo
de 2023 conforme a los plazos sefalados mediante la Adenda 01 del 23
de mayo de 2022 y la Adenda 02 de fecha 23 de noviembre de 2022.
Siendo ello asi, el dia 24 de mayo de 2023 se emitio el Acta de Recepcion
Definitiva por la cual el Comité de Recepcién de Obra recibié la
embarcacion sin ninguna observacion.

Pese a ello, con fecha 13 de abril de 2023, AGRO RURAL ejecuto la
Carta Fianza D000-03431145 que fue otorgada como Garantia de Fiel
Cumplimiento por un valor de USD 752,525.30.

AGRO RURAL ejecuto la referida Carta Fianza a pesar de que, mediante
comunicacion de correo electronico del 11 de abril de 2023 la sefiora
Maria Rosa Vergaray Vergaray de la Sub-Unidad de Abastecimiento de
AGRO RURAL, informé al Jefe de Proyecto ETPAL Pelicano de SIMA,
gue la Carta Fianza se encontraba vencida y solicitaba su renovacion en
un plazo de tres (3) dias habiles para evitar su ejecucion.

De manera posterior a la ejecucién de la Carta Fianza, especificamente
el dia 14 de abril de 2023, SIMA cumplié con la renovacion y entrega de
dicha garantia a favor de AGRO RURAL,; sin embargo, ésta ultima no
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15.

16.

17.

18.

cumplié con la devolucién del monto ejecutado de la primera Carta
Fianza.

La ejecucion de la Carta Fianza realizada por AGRO RURAL es una
desnaturalizacién del objeto para el cual fue entregada la referida
garantia considerandose que SIMA ha cumplido con la ejecucion y
entrega sin ninguna observacion sobre la embarcacion PELICANO en
los plazos y con las especificaciones técnicas encomendadas. Por lo que
no existe justificacion factica o juridica que ampare la retencién del monto
ejecutado de la Carta Fianza por parte de AGRO RURAL.

En ese sentido, por los fundamentos antes desarrollados, SIMA solicita
que se declare fundada la primera pretensién principal de su demanda.

Sobre la pretensiéon accesoria a la primera pretensién principal de
SIMA:

SIMA solicita que se declare fundada la pretension accesoria a la primera
pretension principal toda vez que ha sido perjudicado con la ejecucién y la
no devolucion del monto de la Carta Fianza que fue entregada como
garantia de fiel cumplimiento, lo cual le ha causado gastos financieros por
la suma de USD 810,723.99, hasta la fecha de la presentacion de la
demanda. Por lo tanto, AGRO RURAL debe pagar el monto especificado,
mas los intereses legales que se computen hasta la fecha efectiva del

pago.
Bajo los fundamentos desarrollados, SIMA requiere que se declare
fundada la pretension accesoria a la primera pretensiéon principal de su
demanda.

Sobre la seqgunda pretensién principal de SIMA:

El Demandante requiere que se declare fundada la segunda pretensién
principal en base a los siguientes fundamentos:

- El articulo 73° del LPA sefala que, ante la falta de acuerdo entre las
partes respecto a la distribucion de los costos de arbitraje, la parte
vencida debe asumirlos.

- El presente proceso arbitral deriva del incumplimiento de las
obligaciones contractuales por parte de AGRO RURAL, por tanto, es
ésta la que debe asumir los costos arbitrales, los que incluyen los
honorarios del Tribunal Arbitral, gastos de la secretaria, gastos de
asesoria externa, mas los que devengan del presente proceso arbitral.
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19. En base a los fundamentos desarrollados, SIMA solicita que se declare
fundada la segunda pretension principal de su demanda.

VI.

20.

21.

CONTESTACION DE DEMANDA POR AGRO RURAL

El 15 de mayo de 2024, AGRO RURAL presentdé su escrito de
contestacion a la demanda, solicitando que las pretensiones de SIMA
sean declaradas infundadas conforme se resefa seguidamente.

Sobre la primera pretensién principal de SIMA:

AGRO RURAL solicita que se declare infundada la primera pretension
principal del Demandante, conforme a lo siguiente:

La Adenda N° 2 modifico la clausula novena del Convenio referido al
plazo de ejecucion y prérroga y establecié como fecha de entrega el 13
de enero de 2023. Después, mediante Carta JSC-2023-0016, de fecha
20 de enero de 2023, SIMA sefald que el dia 13 de enero de 2023
recibieron el combustible para las pruebas y establecio la fecha de
entrega para el dia 15 de febrero de 2023, siendo ésta la primera
dilacion a la entrega.

A patrtir de lo anterior, se han contabilizado hasta seis dilaciones mas a
la entrega, las mismas que se pueden verificar con la Carta JSC-2023-
0046, de fecha 16 de febrero de 2023 en la que SIMA indicé sus
comentarios y acciones a realizar para levantar las observaciones
presentadas el 27 de enero de 2023 luego de la primera navegacion de
la embarcacion PELICANO en la que se evidencio la presencia de un
ruido anormal durante el tiempo que los motores estaban en
velocidades que oscilaban entre las 600 y 900 RPM y que propuso
como nueva fecha de entrega el dia 15 de marzo de 2023 (segunda
dilacion); la Carta DES-2023-095, de fecha 8 de marzo de 2023 por la
cual SIMA solicité la ampliacion de plazo de entrega por 76 dias
calendario desde el 14 de enero de 2023 al 30 de marzo del mismo afio
(tercera dilacién); la Carta JSC-2023-0088, de fecha 31 de marzo de
2023 donde, entre otros, SIMA nuevamente propuso entregar la
embarcacion el dia 17 de abril de 2023 (cuarta dilacion); la Carta JSC-
2023-0113, de fecha 26 de abril de 2023 donde SIMA, entre otros,
comunicé que la recepcion definitiva se realizaria el 3 de mayo de 2023
(quinta dilacion); y, la Carta JSC-2023-0123, de fecha 4 de mayo de
2023, en la que, entre otros, el Demandante solicitd la recepcion de la
embarcacion para el dia 8 de mayo del 2023 (sexta dilacion).

Debido a ello, AGRO RURAL emitio el Oficio N° 847-2023-MIDAGRI-
DVDAFIR-AGRO RURAL-DE, de fecha 13 de abril de 2023, por medio
del cual se dej6 constancia del incumplimiento reiterado de SIMA de los
compromisos asumidos en el Convenio, referidas al hecho de no haber
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entregado la embarcacion en el plazo convencional a la comunicacién
en la cual pretendian adoptar acciones unilaterales para entregar la
embarcacion pese a la persistencia de las fallas detectadas,
reconocidas en sus informes y que se encontraban pendientes de
solucion.

- De esta manera, la Recepcion Provisional de la embarcacion se realizo
el 18 de mayo de 2023y, la Recepcion Definitiva el dia 24 de mayo de
2023. Por tanto, se puede evidenciar que SIMA ha emitido documentos
en los que pospone hasta en seis oportunidades la entrega de la
embarcacion por motivos no atribuibles a AGRO RURAL, y que no
guardan relacion con la entrega de combustibles efectuada el 13 de
enero del 2023 o con la aprobacion del uso de lubricantes y
refrigerantes el 24 de enero del mismo afio.

- Por lo dicho, es evidente que el problema en el presente caso parte
precisamente de la falta de entrega de la embarcacion en el plazo
pactado conforme a la Adenda N° 2 y lo regulado en el articulo 1148 del
Cadigo Civil. Aunado a ello, no han surgido situaciones que puedan
calificarse como caso fortuito o fuerza mayor para justificar la dilacion
en el cumplimiento de la obligacion de la entrega de la embarcacion.

- Por lo tanto, al haber un cumplimiento tardio materializado en la entrega
de la embarcacion fuera del plazo pactado, se ha producido el supuesto
de hecho que habilita al acreedor a reducir la contraprestacion pactada,
lo cual se ha realizado a través de la ejecucion de la Carta Fianza, lo
gue encuentra sustento en el numeral 4 del articulo 1151 del Cdodigo
Civil.

- Sumado a ello, la Carta Fianza, por el importe de US$ 752,525.30 fue
debidamente ejecutada a causa del incumplimiento de renovacién
oportuna de la misma por parte de SIMA, y conforme con lo regulado
en el articulo 1898 del Codigo Civil, lo que concuerda con el numeral
6.12 de la Directiva N° 010-2021-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-
DE, segun la cual, la ejecucion de la Carta Fianza debe producirse
dentro de los quince (15) dias calendario después de la expiracion del
plazo de la garantia.

- En efecto, la Carta Fianza tenia como fecha de vencimiento el 9 de abril
de 2023 y hasta esa fecha, SIMA no habia cumplido con la renovacién,
por lo que incluso, mediante Carta N° 186-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-
AGRO RURAL/UA, de fecha 11 de abril de 2023, AGRO RURAL solicitd
al Demandante su renovacion. Luego, no habiendo ocurrido ello, se
solicité al Banco de Crédito del Peru la ejecucion de la Carta Fianza a
favor de AGRO RURAL y la emision de un cheque de gerencia a
nombre de la misma por el importe de US$ 752,525.30.

10
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22.

23.

24,

25.

VII.

26.

- Por lo tanto, contrario con lo manifestado por el Demandante, no se
entrego la embarcacion PELICANO dentro del plazo pactado y no se
renovd oportunamente la Carta Fianza, siendo ellas las razones
principales por las cuales se ejecuto el monto otorgado como garantia
de fiel cumplimiento.

Conforme estas consideraciones AGRO RURAL pide que se declare
infundada la primera pretension principal de la demanda.

Sobre la pretension accesoria a la primera pretensiéon principal de
SIMA:

AGRO RURAL solicita que se declare infundada la pretension accesoria a
la primera pretension de SIMA, conforme a los siguientes fundamentos:

- No queda clara la naturaleza de la pretension accesoria, pues (i) no hay
un desarrollo sustentado que justifique el monto solicitado y, en caso se
trate de una pretension indemnizatoria, se advierte que (ii) tampoco se
han desarrollado los elementos de la responsabilidad civil para
determinar la ocurrencia de un dafio y la correspondiente reparacion
conforme el articulo 1985 del Cadigo Civil.

- Asimismo, conforme al numeral 6.12 de la Directiva N° 010-2021-
MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE vy el articulo 1898 del Codigo
Civil, AGRO RURAL ejecutd la garantia de fiel cumplimiento por no
haberse cumplido con la renovacioén de la carta fianza y por la existencia
de un retraso injustificado en la entrega de la embarcacién
“PELICANOQ”, por lo que no cabe una pretensién indemnizatoria.

Por tanto, AGRO RURAL solicita que se declare infundada la pretension
accesoria a la primera pretension principal de la demanda.

Sobre la segunda pretensién principal de SIMA:

AGRO RURAL solicita que se declare infundada la segunda pretensién
principal del Demandante, por cuanto no corresponde que asuma la
totalidad de costas y costos del presente proceso, ya que su actuacion se
ha enmarcado en lo establecido en el Convenio, la Directiva N° 010-2021-
MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE vy las disposiciones del Cédigo
Civil; por el contrario, corresponde que SIMA asuma la totalidad de gastos
generados en el presente arbitraje por haber iniciado una accion sin
sustento factico ni legal.

RECONVENCION PRESENTADA POR AGRO RURAL

Con fecha 15 de mayo de 2024, AGRO RURAL presento su reconvencion
y planteé las pretensiones que se transcriben a continuacion:
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“Primera Pretension Principal: Que el Tribunal Arbitral
declare la validez y/o eficacia de la ejecucion de la Carta
Fianza N° D000-03431145, realizada por AGRORURAL, por
falta de renovacion oportuna.

Segunda Pretensién Principal: Que el Tribunal Arbitral
declare el incumplimiento del plazo de ejecucion (o
cumplimiento tardio) del Convenio Especifico N° 017-2020-
MINAGRI-DVDIAF-AGRORURAL-DE y sus Adendas que lo
modifican, por parte de SIMA.

Tercera Pretensién Principal: Que el Tribunal Arbitral
ordene a SIMA el pago de una indemnizacion correspondiente
a los costos adicionales que no estaban contemplados
inicialmente en el Convenio Especifico N° 017-2020-
MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE, ascendentes a la
suma de S/ 512,220.99, mas los intereses legales que se
devenguen hasta la fecha efectiva de pago”.

27. En esa linea, AGRO RURAL solicita al Tribunal Arbitral que declare
fundada cada una de las pretensiones antes citadas.

28.

Sobre la primera pretensiéon principal de AGRO RURAL:

AGRO RURAL pide que se declare fundada la primera pretension principal
de su reconvencion, en base a los siguientes fundamentos:

En el presente caso se ha ejecutado la Carta Fianza por no renovacion
de la garantia, de conformidad con lo establecido en el numeral 6.12 de
la Directiva N° 010-2021-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE vy el
articulo 1898 del Cédigo Civil.

Ahora bien, al haber demostrado que la Carta Fianza tenia como fecha
de vencimiento el 9 de abril de 2023 y hasta esa fecha no se habia
cumplido con la renovacion de la garantia, el 12 de abril de 2023,
mediante Carta Notarial N° 058-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO
RURAL-DE/UA, AGRO RURAL informé al Banco de Crédito del Peru
gue SIMA no habia cumplido con renovar oportunamente la garantia
gue avala el fiel cumplimiento del Convenio, y por eso solicitd la
ejecucion de la Carta Fianza a favor de AGRO RURAL a traves de la
emisién de un cheque de gerencia a nombre de la misma por el importe
de US$ 752,525.30.

Por ende, la ejecucion de la Carta Fianza fue realizada conforme a ley
por falta de renovacion.
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29.

30.

Por los fundamentos antes desarrollados, AGRO RURAL solicita que se
declare fundada la primera pretension principal de su reconvencion.

Sobre la seqgunda pretensién principal de AGRO RURAL:

AGRO RURAL solicita que se declare fundada la segunda pretension
principal de su reconvencion por los siguientes motivos:

En el presente caso se produjeron hasta seis (6) dilaciones en la fecha
de entrega de la embarcacion “PELICANO”, cuya entrega estaba
programada inicialmente para el 13 de enero de 2023.

El 27 de enero de 2023, SIMA recién realizé la primera navegacion de
la embarcacion durante la que se evidenci6 la presencia de un ruido
anormal durante el tiempo que los motores oscilan a una velocidad
entre las 600 y 900 RPM. Luego, por medio del Informe Técnico N° SC-
JPROYETPAL/DCNMM-2023-006, de fecha 1 de marzo de 2023, SIMA
atribuy6 este “ruido anormal” a un excesivo rozamiento entre los ejes y
el material de jebe de las bocinas.

Después, a través de la Carta DES-2023-095, de fecha 8 de marzo de
2023, el Demandante solicité la ampliacién de plazo de entrega de la
embarcacion. Posteriormente, pese a no haber recibido aprobacion
alguna del pedido de ampliacién de plazo, por medio de la Carta DES-
2023-155, de fecha 17 de abril de 2023, SIMA sefial6 que se habia
logrado confirmar el diagnéstico de “CANTO DE HELICE”, realizandose
trabajos en el borde de salida en las cuatro (4) palas de las dos hélices
y realizandose las pruebas de navegacion.

Finalmente, luego de varias semanas, mediante la Carta ALT-GP-1822-
0508-020, de fecha 6 de mayo de 2023, el Supervisor del proyecto de
construccion de la embarcacion informé que las pruebas, el
levantamiento de observaciones de la supervision y las actividades
referentes a las especificaciones técnicas del Convenio finalizaron el 5
de mayo del 2023, es decir, casi cuatro meses después de la fecha
programada.

Se puede advertir que las deficiencias o fallas detectadas en la prueba
de la embarcacién se encuentran en la esfera de control de SIMA, pues
este es la encargada de la construccion de la embarcacion y cualquier
mal funcionamiento o desperfecto es de su responsabilidad; ergo, toda
demora en la entrega del producto le resulta imputable, pues no
estamos ante un caso de caso fortuito o fuerza mayor que justifique el
retraso, ya que, los problemas de naturaleza mecanica, retraso en la
entrega de combustible, lubricante y refrigerante no se encuentran
contemplados en la clausula décima del Convenio.
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31.

32.

- Teniendo en consideracion que el cumplimiento tardio de la prestacion

no obedece a razones de caso fortuito o fuerza mayor, es razonable
concluir que la demora en la entrega de la embarcacion (calculada en
132 dias calendario) es de responsabilidad exclusiva de SIMA. Por lo
gue, es claro que se evidencia un incumplimiento contractual que no se
encuentra justificado.

En ese sentido, por los fundamentos antes desarrollados, AGRO RURAL
solicita que se declare fundada la segunda pretension principal de su
reconvencion.

Sobre la tercera pretension principal de AGRO RURAL:

AGRO RURAL pide que se declare fundada la tercera pretension principal
de su reconvencion, por los siguientes fundamentos:

La demora en la entrega de la embarcacion “PELICANO” afectd las
operaciones de campafa que iniciaron el 15 de febrero del 2023,
generando costos adicionales del servicio de supervision y costos por
servicio de abastecimiento de agua potable en las islas.

Asi, la clausula décimo segunda del Convenio, establecio que AGRO
RURAL se encuentra obligada a designar y cubrir los honorarios de un
Inspector del Proyecto desde el inicio de la construccion hasta la fecha
de suscripcion del Acta de Recepcion definitiva por las partes.

AGRO RURAL, mediante Contrato N° 64-2022-MIDAGRI-AGRO
RURAL, contraté con Corporacion ALTAMAR S.A. para la prestacion
de dicho servicio con un plazo de ejecucion de 210 dias calendarios
equivalentes a 7 meses y por un monto de S/ 282,768.71, pagados a
través de siete (7) pagos segun tarifa mensual, siendo la fecha de inicio
el 5 de julio de 2022 y la de término el 5 de febrero de 2023.

Luego, por Carta ALT-GA-1822-0508-024 de fecha 30 de enero de
2023 y la Carta ALT-GA-1822-0508-027 de fecha 7 de marzo del 2023,
el Inspector solicité la ampliacion de plazo del Contrato N° 64-2022-
MIDAGRI-AGRO RURAL por no haberse concluido aun con la
construccion y entrega de la embarcacion “PELICANQO”.

Por lo tanto, debido a la demora en la entrega de la embarcacioén, y ante
la necesidad de contar con un Inspector, a través de la Resolucion
Jefatural N° 23-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE/UA, se
aprobo la prestacion adicional del Contrato N° 64-2022-MIDAGRI-
AGRO RURAL, desde el 6 de febrero al 17 de abril de 2023, por el
importe de S/ 70,018.92, lo cual constituye un gasto adicional no
previsto en el Convenio Especifico N° 017-2020-MINAGRI-DVDIAF-
AGRO RURAL-DE.
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33.

VIII.

34.

35.

- Ahora bien, la embarcacion "PELICANO" estaba concebida con la
finalidad de producir y proveer agua potable a las islas, la cual
desempeiiaba un papel crucial en el consumo humano y en la
preparacion de los alimentos para el personal en campafa. La falta de
disponibilidad de la embarcacion en la fecha prevista, es decir, antes
del comienzo de la campafia de este afo, ha conllevado a incurrir en
gastos adicionales relacionados con la compra y transporte de agua por
un monto ascendente a la suma de S/ 442,202.07.

- De esta manera, el dafio se evidencia en el detrimento econémico que
sufri6 AGRO RURAL por la ampliacién del contrato de supervision y los
gastos para proveer agua potable en las islas. La causalidad del dafio
esta referida a la demora en la entrega de la embarcacién programada
inicialmente para el 13 de enero de 2023, la que finalmente fue
entregada el 24 de mayo de 2024 (132 dias después) y, el factor de
atribucion recae en SIMA como culpa inexcusable, pues la obligacién
de entregar la embarcacion dentro del plazo pactado era de su entera
responsabilidad, ergo, se le imputa directamente como causante de los
dafos ocasionados.

- La pretension indemnizatoria se ha cuantificado en un total de
S/512,220.99.

Bajo los fundamentos antes expuestos, AGRO RURAL solicita que se
declare fundada la tercera pretensién principal de su reconvencion.

CONTESTACION DE LA RECONVENCION POR SIMA
El 20 de junio de 2024, SIMA presentd su escrito de contestaciéon a la
reconvencioén, solicitando que las pretensiones de AGRO RURAL sean

declaradas infundadas conforme se resefia a continuacion.

Sobre la primera pretensiéon principal de AGRO RURAL:

SIMA solicita que se declare infundada la primera pretension principal por
los siguientes fundamentos:

- AGRO RURAL pretende sorprender de manera audaz al Tribunal
Arbitral al pretender que se declare la validez de la ejecucién de la Carta
Fianza con solo una parte de los hechos. Asi, ha ignorado
deliberadamente mencionar que por correo electrénico de fecha 11 de
abril de 2023 otorgd a SIMA un plazo de tres dias habiles para la
renovacion de la Carta Fianza de Fiel cumplimiento.
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36.

37.

Sin embargo, con fecha 13 de abril de 2023 ejecuté la Carta Fianza sin
respetar el plazo otorgado por la misma AGRO RURAL, por lo que, la
ejecucion de la Carta Fianza fue indebida ya que esta fue renovada por
SIMA mediante la Carta Fianza N° DO00-03867747 de fecha 14 de abril
de 2023 dentro del plazo otorgado. Por tanto, SIMA cumplié con la
renovacion oportuna de la Carta Fianza.

AGRO RURAL pretende agregar “la demora de la entrega de la
embarcacién Pelicano” como argumento para la ejecucion de la Carta
Fianza, cuando la Unica razon fue la supuesta no renovacion oportuna
de la garantia, por lo cual, no corresponde analizar en la validez de la
ejecucion de la Carta Fianza lo referido a la demora de la entrega de la
embarcacion.

En base a los fundamentos expuestos, SIMA solicita que se declare
infundada la primera pretension principal de la reconvencion.

Sobre la seqgunda pretensiéon principal de AGRO RURAL:

SIMA pide que se declare infundada la segunda pretension principal de la
reconvencion por los siguientes fundamentos:

La supuesta demora alegada por AGRO RURAL se generd por
causales no imputables a SIMA siendo que, en realidad, corresponden
a supuestos de demora generados por AGRO RURAL.

Respecto a la primera dilacion, el motivo de la reprogramacion fue la
entrega del combustible mediante camiones cisterna el 13 de enero de
2023, la misma que fue reprogramada antes de ello el 9 de enero, y el
12 del mismo mes; en tanto la demora de aprobacién pendiente para el
uso de lubricantes y refrigerantes en las maquinas principales
correspondié a AGRO RURAL, la misma que fue autorizada recién el
23 de enero de 2023 mediante el Oficio 149-2023. Por lo que, la
reprogramacion se origind por causas imputables a AGRO RURAL,
guien estaba a cargo de la entrega de combustible y de emitir
pronunciamiento sobre el uso de lubricantes y refrigerantes en las
maquinas principales.

Respecto a la segunda dilacion, el Informe SC-JPROY
ETPAL/DCNMM-2023-066 adjunto a la Carta DES-2023-095
demuestra que el fendmeno “Canto de Hélice” no es imputable a SIMA
por cuanto la prevision de dicho fendmeno no se encontraba en la
esfera de SIMA.

Respecto a la tercera dilacion, esta se debio a la demora en la entrega

de combustible y refrigerantes por parte de AGRO RURAL y al hecho
adicional del fenémeno “Canto de Hélice” del cual segun el Informe SC-
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38.

39.

JPROYETPAL/DCNMM-2023-066, adjunto a la Carta DES-2023-095
SIMA, no tuvo incidencia alguna.

- Respecto a la cuarta dilacion, referida también a dicho fenomeno, SIMA
adopto todas las medidas conforme la Carta JSC-2023-0088. Lo mismo
ocurrié con la supuesta dilacion quinta y sexta, siendo que SIMA
siempre informo del estado situacional de la embarcacion Pelicano
conforme lo acreditan la Carta JSC-2023-0113 y la Carta JSC-2023-
0123 con las cuales se informd que se levantaron las observaciones
tanto del Supervisor como de AGRO RURAL.

- Ahora bien, la clausula décima del Convenio referida a los supuestos
de caso fortuito y fuerza mayor no son un listado taxativo o cerrado
como pretende hacer creer AGRO RURAL, es mas, ello es contrario
con la misma naturaleza de los eventos de caso fortuito y fuerza mayor
gue tienen la caracteristica de ser no previstos. Adicionalmente, debe
considerarse la naturaleza del Convenio, que tiene la caracteristica de
ser de cooperacion interinstitucional y no lucrativa.

Bajo estas consideraciones, SIMA solicita que se declare infundada la
segunda pretension principal de la reconvencion.

Sobre la tercera pretension principal de AGRO RURAL:

SIMA requiere que se declare infundada la tercera pretension principal por
los fundamentos que se indican a continuacion:

- Lademora en la entrega de la embarcacion Pelicano no es imputable a
SIMA, por las razones alegadas en el punto anterior, por lo que no
corresponde que SIMA asuma los costos solicitados por AGRO
RURAL.

- Asimismo, AGRO RURAL no sustenta adecuadamente los elementos
de la responsabilidad civil conforme con la Casacion 3470-2025 Lima
Norte.

- Sobre el dafio, AGRO RURAL se limita a sefialar la supuesta existencia
de un detrimento econdémico; sin embargo, no aporta ningdn medio
probatorio que lo sustente, en contravencion con el articulo 196 del
Cadigo Civil.

- Respecto al nexo causal, AGRO RURAL sefala que se debe a la
demora en la entrega de la embarcacion, pero ello resulta insuficiente
si se considera que dicha demora se debié a eventos como la demora
en la aprobacion del uso de fluidos o la presentacion del fenémeno
“Canto de Hélice”, situaciones no imputables a SIMA. Ademéas, AGRO
RURAL no precisa cOmo es que se configuran en un nexo causal.
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40.

41.

42.

43.

44.

45.

- Sobre la imputacion, AGRO RURAL atribuye a SIMA responsabilidad a
titulo de culpa inexcusable. Empero, SIMA cumpli6 con sus
obligaciones contractuales al entregar la embarcacion sin
observaciones, mas aun cuando los eventos que segin AGRO RURAL
se configuran en un incumplimiento, se debieron a eventos ajenos a la
esfera de SIMA como el fendmeno de “Canto de Hélice”, frente al que
incluso SIMA adopté medidas adicionales que no eran parte de su
responsabilidad.

Por lo indicado, SIMA solicita que se declare infundada la tercera
pretension principal de la reconvencion de AGRO RURAL.

AUDIENCIAS, ALEGATOS, CIERRE DE LAS ACTUACIONES
ARBITRALES Y PLAZO PARA LAUDAR

De acuerdo al calendario de actuaciones arbitrales aprobado mediante
Resolucion N° 3 del 1 de marzo de 2024, el Tribunal Arbitral cité a las
partes a una Audiencia de llustracion de Hechos y Pruebas, llevada a cabo
el dia 19 de agosto de 2024.

Asimismo, este Colegiado cit6 a las partes para la Audiencia de Informes
Orales, la misma que tuvo lugar el dia 26 de agosto de 2024. En la
Audiencia referida, el Tribunal Arbitral dispuso, entre otros aspectos,
otorgar a las partes un plazo de quince (15) dias habiles para que estas
presenten sus alegatos escritos.

Por medio del escrito del 13 de septiembre de 2024, AGRO RURAL
presentd sus alegatos y conclusiones finales, mientras que, el dia 17 de
septiembre de 2024, SIMA hizo lo propio.

Mediante Resolucion N° 15 del 13 de diciembre de 2024, el Tribunal
Arbitral resolvio declarar el cierre de instruccion y, en consecuencia, fijo el
plazo de treinta (30) dias hébiles para laudar, los cuales, a criterio del
Colegiado podrian ampliarse por treinta (30) dias habiles adicionales.

Posteriormente, para mejor resolver, y al amparo del numeral 64 de las
Reglas Procesales, mediante correo electrénico del 7 de marzo de 2025,
el Tribunal Arbitral, en mayoria, requiri6 a las partes presentar la
documentacion pertinente que acredite la recepciéon de la Carta Fianza
D000-03867747 del 14 de abril de 2023. En cumplimiento de lo dispuesto
por el Tribunal Arbitral, el 11 de marzo de 2025, SIMA presenté la Carta
N° JSC-2023-0100 del 17 de abril de 2023. A su vez, el 10 de marzo de
2025, AGRO RURAL formulé objecién y reconsideré el requerimiento del
Colegiado, sefialando que no corresponderia presentar pruebas durante
el plazo para laudar. Ademas, por escrito del 12 de marzo de 2025 formulé
objecién probatoria respecto de la referida Carta N° JSC-2023-0100.
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46. Por Resolucion N° 17 de fecha 13 de marzo de 2025 se resolvieron todos
los incidentes sefialados en el numeral precedente.

X.

47.

CUESTIONES PRELIMINARES

Antes de analizar la materia controvertida, el Tribunal Arbitral estima
oportuno dejar constancia de lo siguiente:

a.

Este Colegiado fue designado de conformidad con lo establecido en
el convenio arbitral suscrito entre las partes, asi como al amparo de
la normativa vigente al tiempo de las relaciones contractuales.

SIMA presentd su demanda dentro de los plazos dispuestos por el
Tribunal Arbitral. Por su parte, AGRO RURAL fue debidamente
emplazada con dicha demanda; contestandole dentro del plazo
otorgado; lo propio ocurrié con la reconvencion formulada por AGRO
RURAL y la contestacion realizada por SIMA.

Las partes han tenido oportunidad suficiente para reconsiderar
cualquier decision emitida por el Tribunal Arbitral, que se hubiere
dictado con inobservancia de una regla establecida para el desarrollo
del arbitraje o una disposicion de la LPA.

Ambas partes tuvieron plena libertad para ofrecer y actuar todos los
medios probatorios que consideraron pertinentes, asi como para
expresar sus posiciones de hecho y de defensa sin limitacidon alguna,
habiendo tenido la oportunidad de presentar sus alegatos, por escrito
y oralmente, ante el Tribunal Arbitral.

El Tribunal Arbitral es de la postura que, en principio, la carga de la
prueba corresponde a quien alega un determinado hecho para
sustentar o justificar una determinada posicion, de modo que logre
crear conviccién respecto de tales hechos.

Los medios probatorios aportados al presente arbitraje, en virtud del
principio de adquisiciébn o comunidad de la prueba, pertenecen al
arbitraje por lo que pueden ser usados incluso para probar hechos
gue vayan en contra de la parte que las ofrecio.

El Tribunal Arbitral deja constancia que ha analizado todos los
argumentos de defensa expuestos por las partes y examinado las
pruebas presentadas por éstas de acuerdo a las reglas de la sana
critica y al principio de libre valoracion de la prueba recogido en el
articulo 43° de la LPA, y que el sentido de su decision es el resultado
de ese analisis y de su conviccion sobre la controversia, al margen
gue algunas de las pruebas presentadas o actuadas, y algunos de
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XI.

48.

49.

50.

los argumentos esgrimidos por las partes, no hayan sido
expresamente citados en el presente laudo.

h.  De igual modo, el Tribunal Arbitral deja constancia que el presente
Laudo cumple con lo dispuesto en el articulo 56.1 y 56.2 de la LPA
que sefala que todo laudo debe ser motivado.

I Este Colegiado, dentro del plazo establecido de comun acuerdo por
ambas partes, el mismo que vence el 18 de marzo de 2025, procede
a emitir el correspondiente Laudo.

DECISION SOBRE LAS PRETENSIONES DE SIMA

Sobre la primera pretensién principal

“Que, el Tribunal Arbitral ORDENE a AGRORURAL cumpla con pagar via
devoluciéon a SIMA PERU el monto ascendente USD 752,525.30
(setecientos cincuenta y dos mil quinientos veinticinco con 30/100 délares
americanos) correspondiente al monto de la Carta Fianza Ejecutada por
AGRORURAL”.

Con la finalidad de analizar y resolver esta pretension, el Tribunal Arbitral
considera oportuno pronunciarse sobre los siguientes aspectos: i) sobre el
Convenio y sus principales disposiciones; ii) sobre la Directiva General N°
010-2021-MIDAGRI-AGRO RURAL-DE; iii) sobre las comunicaciones
entre las partes respecto a la Carta Fianza; y iv) sobre los efectos legales
de la comunicacion del 11 de abril de 2023.

A continuacion, este Colegiado procedera a pronunciarse sobre cada uno
de los puntos antes sefialados:

i) El Convenioy sus principales disposiciones.

Con fecha 15 de diciembre de 2020, SIMA y AGRO RURAL celebraron el
Convenio!, cuyo objeto, de acuerdo a su clausula cuarta, era la
construccién, montaje, equipamiento, pruebas y entrega a flote de una (1)
embarcacion de transporte de personal y apoyo logistico conforme a las
Especificaciones Técnicas y el Plano de Disposicion General que
formaban parte integra del Convenio, conforme se aprecia a continuacion:

1Ver Anexo 3-A de la demanda.
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51.

52.

CLAUSULA CUARTA. - OBJETO

4.1 Porel presente Convenio, SIMA PERU se compromete con AGRO RURAL, a la construccion,
montaje, equipamiento, pruebas y entrega a flote de UNA (01) EMBARCACION DE
TRANSPORTE DE PERSONAL Y APOYO LOGISTICO, en su Astillero SIMA CALLAO
ubicado en la Av. Contralmirante Mora N° 1102 — Callao - Perd, de conformidad con el
Presupuesto GC-2020-067 Rev.1 de fecha 10 de diciembre del 2020 y los siguientes anexos
que forman parte integrante del presente Convenio:

N Anexo 01: Especificaciones Técnicas ASV-10-01-01 Rev. 0C. i
_\ Anexo 02: Plano de Disposicion General ASV-10-01-00 Rev. 0C. i
5 4.2 Las principales caracteristicas de LA EMBARCACION son las siguientes:

a) Eslora total: 35.00m

b) Manga moldeada: 8.50m.

c) Puntal moldeado: 3.50m.

d) Calado maximo: 25m.

e) Velocidad estimada: 12.5 nudos.

f) Maquinas principales: 2 x 780 BHP a 1800 RPM.

a) Tripulacién: 7 tripulantes

52 pasajeros

Asimismo, es relevante resaltar la clausula quinta del Convenio, segun el
cual, las partes acordaron que el valor total del Convenio ascendia a la
suma de US$ 7'525,253.00. Asi, en dicha clausula las partes resaltaron
que el monto sefalado no constituia fines de lucro, siendo que
correspondia Unicamente a los gastos operativos de la construccion de la
embarcacion, conforme se muestra a continuacion:

CLAUSULA QUINTA. — MONTO

El monto total que AGRO RURAL abonara a SIMA PERU, por la construccién de LA
EMBARCACION, asciende a |la suma de $ 7'525,253.00 (Siete Millones Quinientos Veinte y Cinco
Mil Doscientos Cincuenta y Tres con 00/100 Délares Americanos) incluido el Impuesto General a
las Ventas, o su equivalente en soles a la firma del convenio o a la fecha de cancelacién de la
factura, segln corresponda, toméandose como valor referencial el tipo de cambio oficial de acuerdo
a lo establecido por la Superintendencia de Banca y Seguros del Pert.

El monto antes sefialado, no constituye fines de lucro para ninguna de las partes, representando
unicamente los gastos operativos de la construccion de LA EMBARCACION.

Ademas, mediante la clausula séptima del Convenio, las partes
convinieron que, previo al primer abono de AGRO RURAL a favor de
SIMA, este ultimo debia cumplir con otorgar una Carta Fianza de fiel
cumplimiento a favor de la primera por un total del 10% del monto total del
Convenio:
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CLAUSULA SEPTIMA.- GARANTIAS Y REQUISITOS PARA EL PAGO

7.1 Es requisito previo al abono sefialado en el literal a), numeral 6.1 de la Clausula Sexta, la
presentacion por parte de SIMA PERU, de UNA Carta Fianza, por el 10% del Monto Total, y
que sera extendida por una entidad bancaria nacional de primer orden, a satisfaccién de
AGRO RURAL, con caracter de irrevocable, incondicionada, solidaria, de realizacion
automatica y sin beneficio de exclusion que garantizara el FIEL CUMPLIMIENTO del
Convenio y que tendra como vigencia hasLla DIECIOCHO (18) MESES, posteriores al inicio
del plazo fijado en la Cldusula Novena.

7.2  Esrequisito previo al primer desembolso sefalado en el literal a), numeral 6.1 de la Clausula
Sexta, la presentacion por parte de SIMA PERU de una Carta Fianza a favor de AGRO
RURAL por idéntico monto y un plazo minimo de tres (3) meses, renovables trimestralmente
por el monto pendiente de amortizar, hasta la amortizacién total del monto otorgado. Esta
carta fianza ser4 extendida por una entidad bancaria nacional de primer orden, a satisfaccion
de AGRO RURAL, con carécter de irrevocable, incondicionada, solidaria, de realizacién
automatica y sin beneficio de excusion que garantice el mencionado desembolso.

)

53. Adicionalmente, la clausula novena estipuld, en un primer momento, el
plazo de ejecucién del Convenio en dieciocho (18) meses, prorrogables
por treinta (30) dias adicionales, previo acuerdo de las partes, conforme
se aprecia a continuacion:

CLAUSULA NOVENA.- PLAZO DE EJECUCION Y PRORROGA {

» 9.1 El plazo de ejecucion del compromiso asumido por SIMA PERU para la construccion y
3 entrega llave en mano de LA EMBARCACION, terminado, equipado, probado y puesto a flote
en las condiciones expresamente establecidas en las Especificaciones Técnicas, aceptado
por AGRO RURAL Yy bajo satisfaccion de éste, sera DIECIOCHO (18) MESES.

Estos plazos podrén prorrogarse por TREINTA (30) DiAS adicionales, previo acuerdo de las
partes que debera ser por escrito. La planificacion de los trabajos para su construccion sera
detallada por SIMA PERU en el CALENDARIO DE CONSTRUCCION sefialado en el numeral
3.09.

54. Sin embargo, dicha clausula fue modificada mediante la Adenda N° 2 del
23 de noviembre de 20222, la cual establecié que el plazo de entrega de
la embarcacion seria el 13 de enero de 2023, como se aprecia
seguidamente:

CLAUSULA NOVENA.- PLAZO DE EJECUCION Y PRORROGA

2.1 La fecha de entfrega asumida por SIMA PERU para la consfruccién y
entrega llave en mano de LA EMBARACACION DE TRANSPORTE DE
PERSCNAL Y APOYC LOGISTICO, terminado, equipado, probado vy
pueste a flote en las condiciones expresamente establecidas en las
Especificaciones Técnicas Rev. D, cceptados por AGRORURAL v bajo
satisfaccion de este, serd el 13 de enero del 2023,

2 Ver Anexo 5-A de la demanda.
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55.

56.

S57.

De esta manera, las citadas clausulas reflejan el objeto, precio, plazo de
ejecucion y garantias establecidas por acuerdo de las partes en el
Convenio. Teniendo en cuenta ello, corresponde evaluar algunas de las
principales reglas establecidas en la Directiva General N° 010-2021-
MIDAGRI-AGRO RURAL-DE para la Administracion de las Cartas Fianza
de AGRO RURAL.

i) La Directiva General N° 010-2021-MIDAGRI-AGRO RURAL-DE.

Mediante Resolucion Directoral Ejecutiva N° 138-2021-MIDAGRI-
DVDAFIR-AGRORURAL-DE del 7 de septiembre de 2021 se aprobo la
Directiva  General N°  010-2021-MIDAGRI-AGRO RURAL-DE3
denominada “Directiva para la Administracion de las Cartas Fianza a favor
del Programa de Desarrollo Productivo Agrario Rural - AGRO RURAL”,
cuyo objeto es el siguiente:

. OBJETIVO

Establecer los lineamientos para la administraciéon de las cartas fianza presentadas
al Programa de Desarrollo Productivo Agrario Rural - AGRO RURAL, durante la
ejecucion contractual o convenios inter institucionales en el marco de la
normatividad de contrataciones del Estado.

De esta forma, resulta importante para el analisis de esta pretension,
examinar dos aspectos claves regulados en la citada Directiva referidos al
registro, control, custodia y la ejecucion de las cartas fianza, todo ello
regulado en la Directiva General N° 010-2021-MIDAGRI-AGRO RURAL-
DE, como se aprecia a continuacion:

Registro, Control y Custodia de las Cartas Fianza

6.7 La Sub Unidad de Finanzas registra la carta fianza en hoja
de célculo para su control, poniendo la carta fianza bajo su
custodia y resguardo.

6.8 La Sub Unidad de Finanzas controla de manera periédica
la vigencia de las cartas fianza, sin perjuicio de la obligatoriedad
del contratista de mantener la vigencia de la carta fianza, segun
términos contractuales.

6.9 La Sub Unidad de Finanzas comunica mediante
memorando _durante la pendltima semana de cada mes, los
vencimientos del mes _siquiente _a la Sub Unidad de
Abastecimiento.

6.10 La Sub Unidad de Abastecimiento comunica como plazo
maximo, el primer dia habil del mes mediante memorando a la
Sub Unidad de Finanzas, indicando expresamente si el contrato

3 Ver Anexo 1-B de la contestacion de la demanda.
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58.

se encuentra en ejecucion, con conformidad final o con
liquidacion consentida.

6.11 La Sub Unidad de Abastecimiento solicita a los contratistas
la_oportuna renovacion de sus cartas fianza, de considerarlo
pertinente.

6.12 La Sub Unidad de Finanzas, en caso de no contar
oportunamente con la informacion mencionada en el numeral
6.10, informa a la Unidad de Administracion y remite proyecto
de carta notarial para la ejecucién de la carta fianza por falta de
renovacion oportuna.

Ejecucion de las Cartas Fianza

6.13 La Sub Unidad de Finanzas proyecta la carta notarial para
la ejecucién de las cartas fianza ante los supuestos previstos
en los literales a), b), ¢) y d) del articulo 155° del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado y dentro del plazo de
15 dias calendario estipulados en el articulo 1898° del Cédigo
Civil para su requerimiento de ejecucion. En el caso de los
literales b), ¢) y d) del articulo 155° antes mencionado, es
necesario el informe y sustento de la Sub Unidad de
Abastecimiento y/o de la Unidad de Asesoria Juridica.

6.14 La Unidad de Administracién suscribe y remite la carta
notarial con el requerimiento de la ejecucién de la carta fianza
a la entidad financiera.

6.15 La Sub Unidad de Finanzas coordina con la entidad
financiera el recojo del cheque para su depdsito en la cuenta
designada.

6.16 En el caso de ejecuciones por falta de renovacion oportuna
y el contratista presente la renovacién de su garantia en un
plazo extemporaneo, la Sub Unidad de Finanzas verifica que
corresponda a una prorroga y previa validacion, de considerarlo
pertinente, proyecta a la Unidad de Administracién, carta
notarial de desistimiento _de ejecucion de carta Fianza. (El
subrayado es afadido).

De acuerdo a las normas citadas, el procedimiento que debe seguir AGRO
RURAL para el registro, control, custodia y ejecucion de las cartas fianza
se puede resumir de la siguiente manera:

La Sub Unidad de Finanzas registra la carta fianza y la mantiene en
custodia, ademas, controla de manera periédica la vigencia de la
misma, sin perjuicio de la obligacion de SIMA de mantenerla vigente.

La Sub Unidad de Finanzas comunica durante la penultima semana de
cada mes, los vencimientos del mes siguiente a la Sub Unidad de
Abastecimiento.
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59.

60.

61.

62.

- Por su parte, la Sub Unidad de Abastecimiento comunica a la Sub
Unidad de Finanzas, el primer dia habil del mes, si el contrato se
encuentra en ejecucion, con conformidad final o con liquidacion
consentida, siendo que, de no contar con dicha informacion, la Sub
Unidad de Finanzas proyecta la carta notarial de ejecucion de la carta
fianza por falta de renovacion oportuna.

- Ademas, de considerarlo pertinente, la Sub Unidad de Abastecimiento
puede solicitar al contratista la renovacién de la carta fianza.

- Luego, para ejecutar la carta fianza y teniendo ya la proyeccion de la
carta notarial, la Unidad de Administracion suscribe la mismay la remite
con el requerimiento de ejecucion a la entidad financiera. Después, la
Sub Unidad de Finanzas coordina con la entidad financiera para el
recojo del cheque.

- No obstante, cuando se trate de ejecuciones por faltade renovaciéon
oportuna v el contratista presente la renovacién de manera
extemporanea, la Sub Unidad de Finanzas verifica y valida la
renovacion v, de considerarlo pertinente, proyecta a la Unidad de
Administracion carta notarial de desistimiento de la ejecucidn.

Conforme al procedimiento descrito, este Tribunal Arbitral observa que, a
pesar de dejarse la decisiéon a cargo de AGRO RURAL, mediante los
términos “de considerarlo pertinente”, la Directiva General N° 010-2021-
MIDAGRI-AGRO RURAL-DE ha estipulado la facultad de la Sub Unidad
de Abastecimiento para solicitar a SIMA la renovacion de la carta fianza,
con el objeto, precisamente, de evitar su ejecucion por la ausencia de
renovacion oportuna. Asimismo, la citada Directiva ha previsto, en igual
sentido facultativo, la posibilidad de la Entidad, a través de la Sub Unidad
de Finanzas, de desistirse en la ejecucion de la carta fianza cuando se
verifique y valide que SIMA ha renovado de manera extemporanea la carta
fianza.

Es decir, sobre la base de las disposiciones antes citadas, AGRO RURAL
tiene la facultad de solicitar tanto la renovacion de la carta fianza, como de
desistirse de su ejecucion.

Este Colegiado considera necesario tener en cuenta lo desglosado
precedentemente, antes de pasar a verificar las comunicaciones de las
partes sobre la ejecucion de la Carta Fianza D000-03431145.

iii) Las comunicaciones entre las partes respecto a la Carta Fianza

Con fecha 11 de abril de 2023 la funcionaria de la Sub Unidad de
Abastecimiento de AGRO RURAL, sefiora Maria Rosa Vergaray Vergaray,
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63.

remitié un correo electronico al Jefe de Proyecto de SIMA?# mediante el
cual informaba el vencimiento de la Carta Fianza, la cual venci6 el dia 9
de abril de 2023 y, a su vez, solicitaba la renovacion de la misma
otorgando un plazo a favor de SIMA de tres (3) dias habiles para
presentar, por mesa de partes de AGRO RURAL, la renovacion de la Carta
Fianza. Asi se puede apreciar a continuacion:

locador_sua138@agrorural.gob.pe S &~
Para: Gomez Cabada, Jorge Daniel; Azabache Matos, Ricardo Mar 11 Abr 2023 14:28

CC: Willy A. Alvarado Palacios; ec.agrorural2023@gmail.com; 'Jessenia B. Lugue Puga
Buenos Tardes
Sefior: .
ING. DANIEL GOMEZ

Jefe del Proyecto
SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA S.A. - SIMA - PERU S.A.

ASUNTO Renovacion de Garantia de fiel cumplimiento - CARTA FIANZA

REFERENCIA - CONVENIO ESPECIFICO DE COOPERACION
INTERINSTITUCIONAL N° 5P - 2020-061 N° 017-2020-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE (15.12.2020)

Es grato dirigirme a usted, en relacion al asunto de la referencia mediante el cual, se solicita la renovacion de la garantia de fiel cumplimiento, en virtud del art. 149° del
Reglamento de la Ley N° 30225 Ley de Contrataciones del Estado. Coniorme al siguiente defalle:

FECHADE
EMPRESA BANCO CARTA FIANZA MONTO VENGIMEATO
SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA .
VARINA S A -SIMA-FERUS A BCP DO00-03431145 Uss 75252530 03.04. 2073

En tal senfido, remito a su despacho la informacion correspondiente, estando con fecha ya vencida y de acuerdo al marco normativo esta en fa obligacion de renovaria
en caso de incumplimiento se procedera a la EJECUCION de la garantia ante la enfidad Bancaria correspondiente, segin al art.155 numeral 155.1 de la Ley de
Contrataciones del Estado; por lo que se solicita se sirva renovar dicha CARTA FIANZA en el plazo de tres (03) dias habiles, debiendo presentar por mesa de partes de
|a entidad en el horario de 08:00 am a 16:30hrs, contados a partir de la recepcion del presente

Sin otro parficular, quedo de usted.
Atentamente,
MARIA ROSA VERGARAY VERGARARY

SUB UNIDAD DE ABASTECIMIENTO
EJECUC. CONTRACTUAL

Por su parte, por medio del correo electrénico de fecha 11 de abril de
2023° el jefe de Proyecto de SIMA le respondié a la sefiora Maria Rosa
Vergaray Vergaray, de la Sub Unidad de Abastecimiento de AGRO
RURAL, que estaba a la espera de la carta fianza original para poder
remitirla escaneada y por mesa de partes. Dicho correo electronico se
muestra enseguida:

4 VVer Anexo 19-A de la demanda.

5 Ver Anexo 20-A de la demanda.
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64.

65.

66.

67.

Estimada Srta. Vergaray, buenas tardes.

Agradeciendo su amable recordatorio, le comento que estamos a la espera que el banco nos
entregue la carta fianza original para poder remitirsela.

Ni bien la tengamos la enviaremos el documento escaneado y el original lo entregaremos en su
mesa de partes.

Atte.
Ing. Daniel Gomez Cabada
SCP

De: locador_sual38@agrorural.gob.pe [mailto:locador_sual38@agrorural.gob.pe]

Enviado el: martes, 11 de abril de 2023 02:29 p.m.

Para: Gomez Cabada, Jorge Daniel; Azabache Matos, Ricardo

CC: Willy A. Alvarado Palacios; ec.agrorural2023@gmail.com; 'Jessenia B. Luque Puga'

Asunto: RENOVACION DE CARTA FIANZA - FIEL CUMPLIMIENTO - SERVICIOS INDUSTRIALES DE
L& MARIMNA S.A. - SIMA - PERU S.A.

Sin embargo, pese a ello, el 13 de abril de 2023, AGRO RURAL ejecut6 la
Carta Fianza que fue otorgada como Garantia de Fiel Cumplimiento por
un valor de US$ 752,525.30.

Al respecto, este Tribunal Arbitral advierte que, el plazo otorgado por la
sefiora Maria Rosa Vergaray Vergaray de la Sub Unidad de
Abastecimiento de AGRO RURAL, mediante correo electronico del 11 de
abril de 2023 resultaba congruente con la facultad otorgada por la Directiva
General N° 010-2021-MIDAGRI-AGRO RURAL-DE de acuerdo al numeral
6.11, cuyo tenor es el siguiente:

6.11 La Sub Unidad de Abastecimiento solicita a los contratistas
la oportuna renovacion de sus cartas fianza, de considerarlo
pertinente.

Por lo tanto, es indubitable que, al amparo de esa facultad, la sefiora Maria
Rosa Vergaray Vergaray, funcionaria de la Sub Unidad de Abastecimiento
de AGRO RURAL, solicité a SIMA la oportuna renovacion de la Carta
Fianza con el objeto de evitar su ejecucion, conforme se aprecia en el
correo electrénico del 11 de abril de 2023 antes citado:

MaX]A ROSA VERGARAY VERGARARY
SUB UNIDAD DE ABASTECIMIENTO
EJECUC. CONTRACTUAL

Dicho esto, calculando los dias habiles, contado desde la recepcion del
correo electronico del 11 de abril de 2023, que otorgaba un plazo de tres
(3) dias habiles a favor de SIMA para la renovacion de la Carta Fianza,
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dicho plazo vencia el dia viernes 14 de abril de 2023, tal y como se
muestra a continuacién®:

En 3 dias habiles a partir de martes 11 de abril de 2023, sera:

viernes 14 de abril de 2023

Volver a calcular

68. Ahora bien, de la revision de los actuados, se advierte que SIMA cumplié
con renovar la Carta Fianza el dia 14 de abril de 2023, es decir, dentro del
plazo otorgado por AGRO RURAL mediante correo electronico del 11 de
abril de 2023, remitido por la sefiora Maria Rosa Vergaray Vergaray de la
Sub Unidad de Abastecimiento de la Entidad, en base a la facultad
otorgada por el articulo 6.11 de la Directiva General N° 010-2021-
MIDAGRI-AGRO RURAL-DE, tal y como se aprecia a continuacion con la
Carta Fianza D000-03867747 del 14 de abril de 2023":

6 El célculo se puede realizar desde: https://www.gob.pe/8283-calcular-dias-habiles-o-
calendario

7Ver Anexo 27-A de la contestacion a la reconvencion.
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Carta Fianza

L R R ] i e b -T‘T

2BCP>

LIMA, 14 SUSRBMGETE23

Sefiores . - :
PROGRAMA DE DESARROLLO PRODUCTIVO AGRARIO RURAL-AGRORURAL

Muy sefiores nuestros:

-

A golicitud vio por cuenta de nuestro afianzado:
SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA S_A, SIMA-PERU 8.4,

Prestamas an favor de'mte-des, ﬁanza"mndana, sin beneficio de excusién, irrevocable, incondlcionada

¥y de realizacién inmediata, hasta por la suma de: . I
SETECIENTOS CINCUENTA Y 'DOS MIL QUINIENTOS VEINTICINGD Y 307100 DOLARES
AMERICANOS ~

(US$ 752,525.30) y por un plazo que vencerd el 14 de Mayo de 2023, a fin de garantizar:

. EL FIEL CUMPLIMIENTO DEL 109 SEGUN CLAUSULA SEPTIMA DEL CONVENIO ESPECIFICO
DE COOPERACION INTERINSTITUCIONAL N° 017-2020-MINAGRI-AGRO-RURAL-DE, PARA LA
mnmse'r#ggclcu DE UNA EMBARCACION DE TRANSPORTE DE PERSONAL Y APOYO
LOGISTICO: - i fras

Queda entendido que esta flanza no podrd exceder, por ningun concepto y en ningln caso, &l importe
arriba expresade ¥ su realizacién sera automatica, por el adlo mérito de su requerimiento de paga, ylo
la indicacién & su solo diche de que la obligacidn garantizada ha sido incumplida, siempre gue dentro
de su vigencia v hasta el decimoguinte dia calendario posterior 8 su vencimiente nos sea requerido su
page, necesariamente por conducte notarial, en la direccién abajo indicada, y dentro del horario de
atencién al plblico que el Banco tenga establecido en dicha oficina, sefialando obligatoriaments el
manto a pagar. De no sefialanse dicho monto, se entendera que el requerimiento es por la suma total,
En caso de ejecutarse por monto menor a su Importe antes sefialado, se enfenderd gue Usledes
renunclan a todo pago mayor, no admitindose nuevos requerimientos de pago, adn cuando el plazo
de vencimients yfo de ejecucion de esta fianza no hubieran vencido,

El pago sera efectuado mediante cheque de gerencia emitido 4 fa orden del beneficiario que ! banco
poridra a su.disposicidn en el domicilo abaje indicado, el mismo que se entregars conira devolucién
~ dei original de la presente carta fianza o de su dltima prémoga, en su caso. :

De haberse otorgado la presente fianza a favor de més de un beneficlario, facultados a ejecutarla
indistintamerite, los términos del requerimiento de pago o promoge recibido en primer ugar de unc de
los' beneficiarios, primardn scbre los posteriores que dirjan los demds beneficiarios v que tengan
distinte alcance o candicién. : )

La pressnte flanza no surlird efecto alguno respactc a tercercs distintos al banaficiario en suyo faver
se haya sxpedido; salvo gue la cesion de la acresncis a la que esta fianza garantiza haya sido
comunicada al Banco y éste haya sceptado exprssamente mediante documente escrite prestar su
flanza a favor del nuevo acreeder.’ Del mismo moedo, la présente fianza no surtiré ningidn efecto, si la
acreencia garantizada resuftase ser un contrato de mutuc dineraro y el acreedor no fuese una

empreea del sisterna financiero nacianal, o un banco o financiera del exterior,

WL 1497 T8 0 e D0 a2
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Agradeciéndole tomar nota de la presents carta - flanza ¥ de sus términos; les saludamos.
Muy atentamente, '

BANGO DE CREDITO DEL PERU

...............................

Confirmacién de Emisién: - De to da - :
. GGECu nfirma ﬁﬂﬂﬂmmFI-mmmm@hwmmmpa F'Mtlmu Ccrnun:lnles - Oficina J.!mn email:

Direccién donde debe ser requarida SU pag
AV, JLIAN DE ARONA 883 (SLIG SAN ISHJRO}
nugmu-ua
: m;a 1 MAT BZ24R
e Opkintiots y Progesos

69. Al respecto, este Colegiado advierte que la Carta Fianza D000-03867747
del 14 de abril de 2023 fue presentada formalmente por SIMA ante AGRO
RURAL mediante Carta N° JSC-2023-0100 del 17 de abril de 20238,
conforme se aprecia enseguida:

8 Anexo 2-A del escrito de SIMA del 11 de marzo de 2024, presentado en cumplimiento del
reguerimiento efectuado por el Tribunal Arbitral, en mayoria, a través del correo electrénico del
7 de marzo de 2025.
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71.

72.

Callao, 17 ABR. 2013

Jsc-2023- 0]00

Sefior

Bidlogo

Mirbel Alberto EPIQUIEN Rivera

Director Ejecutivo

Programa de Desarrollo Productivo Agrario Rural - AGRO RURAEL ==
Av. RepUblica de Chile N° 350 —
Jesus Maria.-

Asunto: Remision de Carta Fianza de Fiel Cumplimiento del 10% y devolucién del
importe ejecutado en la anterior Carta Fianza de la Embarcacién de
Transporte de Personal y Apoyo Logistico “PELICANO"

Referencia: a) Convenio Especifico de Cooperacién Interinstitucional N° SP-2020-
061 (N° 017-2020-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE) de fecha 15
de diciembre del 2020

Anexo: 1) UNA (1) Carta Fianza original

Tengo el agrado de dirigirme a Ud., sefior Director, para saludarlo
cordialmente y asimismo, en relacion al documento de la referencia por anexo
remito a Usted, UNA (1) Carta Fianza original renovada en fisico por SETECIENTOS
CINCUENTA Y DOS MIL QUINIENTOS VEINTICINCO CON 30/100 DOLARES AMERICANOS
($ 752,525.30) por Fiel Cumplimiento del 10% por la Construccién de UNA (1)
Embarcacién de Transporte de Personal y Apoyo Logistico “PELICANO", asimismo le
solicito se efectie la devolucion del importe ejecutado por la Carta Fianza anterior
N° DO00-03431145.

Sin ofro particular, hago propicio para reiterarle los sentimientos de mi
mayor consideracion y deferente estima.

Como se aprecia, la Carta Fianza D0O00-03867747 del 14 de abril de 2023
otorgada a favor de AGRO RURAL tenia el mismo valor que la Carta
Fianza ya ejecutada, es decir, la suma de US$ 752,525.30. Por lo tanto, si
bien AGRO RURAL devolvio la referida garantia, ello no enerva el hecho
concreto que SIMA cumplié con renovar la Carta Fianza dentro del plazo
que fue otorgado por la Entidad.

Asi, en el supuesto negado de que SIMA haya renovado la Carta Fianza
de manera extemporanea, el articulo 6.16 de la Directiva General N° 010-
2021-MIDAGRI-AGRO RURAL-DE habia previsto la posibilidad de que
AGRO RURAL, a través de la Sub Unidad de Finanzas, pueda desistirse
de la ejecucion de la carta fianza cuando se verifique y valide que SIMA
ha renovado de manera extemporanea la misma.

Entonces, si esta prevista la posibilidad de que la Entidad se desista de
ejecutar la carta flanza cuando se acredita la renovacion extemporanea de
la misma. En el presente caso, esta acreditada la renovacion dentro del
plazo otorgado por la propia AGRO RURAL a SIMA.
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74.

75.

76.

Asimismo, es relevante mencionar, que la defensa de AGRO RURAL,
durante la audiencia de informes orales del 26 de agosto de 2024, se refirié
al precitado correo electrénico del 11 de abril de 2023 de la siguiente
manera:

“[...]JEste correo sali6 el 11, no esta conforme a la Directiva, no
estd conforme al procedimiento, por lo tanto, la entidad
desconoce esta accion de parte del area de Abastecimiento,
porque se encuentra fuera del marco normativo?®/...J”

Como se aprecia, AGRO RURAL pretende desconocer un documento que
fue incorporado como medio probatorio al presente arbitraje de manera
valida y frente al cual no hubo cuestionamiento alguno por parte de la
Entidad durante el transcurso del proceso. Estando a lo dicho, este
Tribunal Arbitral precisa, que los argumentos de AGRO RURAL frente al
correo electronico del 11 de abril de 2023 remitido por su Sub Unidad de
Abastecimiento son incongruentes con su propio proceder, es decir, es
contraria a la teoria de los actos propios, segun la cual no se puede admitir
una conducta o reclamacién valida si resulta objetivamente contradictoria
con el comportamiento previo de la misma persona.

El sustento de esta teoria radica en que las personas, al interactuar,
suelen confiar en las acciones y manifestaciones ajenas. Por ello, si
alguien actia de manera que genera la apariencia de que no hara valer
un derecho, luego no podra ejercerlo en perjuicio de quien confié en esa
apariencia. Se trata, por tanto, de una regla orientada a garantizar una
conducta leal y coherente entre las partes, basada en la buena fe
contractual. Asi, si una persona adopta un comportamiento que genera
confianza respecto a un hecho y, posteriormente, actia de forma
contradictoria, se aplicard esta teoria para evitar el abuso de dicha
contradiccién?®.

Aunado a ello, en su escrito de contestacion a la demanda, AGRO RURAL
ha pretendido sumar una causal mas que explique la ejecucion de la Carta
Fianza, alegando que dicha ejecucion se debié al incumplimiento en el
plazo de la entrega de la embarcacién. Sin embargo, el argumento de la
Entidad se basé en la ausencia de la renovacion oportuna de la Carta
Fianza por SIMA para su ejecucion, y no asi en el incumplimiento, punto
gue se analizard ampliamente al resolver la segunda pretensién principal
de la reconvencion.

9 Véase Audiencia de Informes Orales del 26 de agosto de 2024; minuto 10:41:54 a 10:42:09.

10 FERNANDEZ FERNANDEZ, César Anibal. “La teoria de los actos propios y su aplicacién en
la legislacion peruana”. En: Revista de la Facultad de Derecho. N° 13. Lima, 2017, pag. 55.
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78.

79.

80.

iv) El efecto de la comunicacién del 11 de abril de 2023

Por tanto, habiendo corroborado lo siguiente: i) AGRO RURAL otorgd un
plazo de tres (3) dias habiles a SIMA para la renovacion de la Carta Fianza
mediante correo electronico de la Sub Unidad de Abastecimiento de la
Entidad de fecha el 11 de abril de 2023; ii) dicho correo electrénico fue
desconocido por AGRO RURAL, a pesar de que la misma no presentd
ninguna cuestion probatoria contra ese medio de prueba; vy, i) SIMA
cumplié con renovar la Carta Fianza dentro del plazo otorgado por AGRO
RURAL, esto es, el 14 de abril de 2023.

Entonces, la principal consecuencia de la comunicacion electronica del 11
de abril de 2023 de AGRO RURAL a SIMA fue el otorgamiento de un plazo
para la renovacion de la Carta Fianza que debié ser respetado por la
primera, en congruencia con sus propios actos.

Contrario a ello, este Tribunal Arbitral concluye que, el actuar de AGRO
RURAL no solo desconoce el principio de buena fe contractual, entendida
como un criterio objetivo de conducta adecuada que garantiza la confianza
y equidad en las relaciones contractuales, evitando abusos y promoviendo
el cumplimiento de las obligaciones de manera justa y razonable?!?, sino
que, ademas, es contraria con su propio proceder. En efecto, mientras por
correo electrénico de fecha 11 de abril de 2023 AGRO RURAL otorga un
plazo de tres (3) dias habiles a SIMA para la renovacién de la Carta
Fianza, por otro lado, el dia 13 de abril de 2023, mediante Carta Notarial
N° 058-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE/UA y antes que
venza el plazo que la propia Entidad otorgd, AGRO RURAL informaba al
Banco de Crédito del Pert que SIMA no habia cumplido con renovar
oportunamente la garantia y solicita su ejecucion, la misma que finalmente
opero.

Por todas las consideraciones expuestas, la primera pretension principal
del Demandante es fundada. En consecuencia, corresponde ordenar a
AGRO RURAL la devolucién, a favor de SIMA, del monto ascendente a
US$ 752,525.30 correspondiente al monto de la Carta Fianza ejecutada
indebidamente por la Entidad.

Sobre la pretensidn accesoria a la primera pretension principal

“Que, el Tribunal Arbitral ORDENE a AGRORURAL cumpla con pagar a
favor de SIMA PERU, el monto de USD 810,723.99 (Ochocientos diez mil
setecientos veintitrés con 99/100 dolares americanos), mas el pago de los
intereses legales a computarse hasta la fecha efectiva de pago”.

11 ZUSMAN TINMAN, Shoschana. “La buena fe contractual”. En: Themis. N° 51. Lima, 2005,
pég. 22.
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84.

85.

De acuerdo la acumulacion hecha por SIMA, la presente pretension
indemnizatoria ha sido planteada como una pretension accesoria. Sin
embargo, este Tribunal Arbitral considera que, en realidad, una pretension
indemnizatoria tiene la naturaleza de pretensiéon autbnoma, toda vez que
se deben cumplir ciertos requisitos propios de la responsabilidad
contractual para determinar el pago de una indemnizaciéon. Ello, es
independiente al sentido que, en este caso, pudiera tener la primera
pretension principal que, por lo expresado, resulta autbnoma respecto de
la pretension indemnizatoria.

Ahora bien, en nuestro sistema juridico, la responsabilidad por inejecucién
de prestaciones se encuentra regulada en el Titulo IX de la Seccién
Segunda del Libro VI (referido a las Obligaciones) del Codigo Civil, con la
denominacion “Inejecucion de Obligaciones” (articulo 1314° y siguientes
del Cdédigo Civil).

El fundamento central de este régimen de responsabilidad civil lo
encontramos en el articulo 1321° del citado Cédigo, cuyo tenor es el
siguiente:

“Queda sujeto a la indemnizacién de darfios y perjuicios quien
no ejecuta sus obligaciones por dolo, culpa inexcusable o culpa
leve.

El resarcimiento por la inejecucion de la obligacion o por su
cumplimiento parcial, tardio o defectuoso, comprende tanto el
dafio emergente como el lucro cesante, en cuanto sean
consecuencia inmediata y directa de tal inejecucion.

Si la inejecucion o el cumplimiento parcial, tardio o defectuoso
de la obligacion, obedecieran a culpa leve, el resarcimiento se
limita al dafio que podia preverse al tiempo en que ella fue
contraida.”

Dicho esto, existe unanimidad tanto en la doctrina como en la
jurisprudencia respecto a que, para acreditar un supuesto de
responsabilidad civil contractual deben concurrir necesariamente los
siguientes presupuestos: (i) la antijuricidad del hecho, (ii) el dafio, (iii) el
nexo de causalidad entre el hecho antijuridico y el dafio, y (iv) el factor de
atribucion.

El primer requisito de la responsabilidad civil es la antijuridicidad, la cual
se encuentra referida al comportamiento dafioso; esto es, a la accion u
omisién que produjo el dafio. En materia contractual, la doctrina nacional
es unanime al reconocer que la antijuridicidad es tipica; es decir, esta
expresamente recogida en la normativa aplicable. Asi, habra
antijuridicidad si es que existe un incumplimiento - entendido como una
lesion al derecho de crédito que, consecuentemente, genera la
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89.

insatisfaccion del interés del acreedor- o cumplimiento parcial, tardio o
defectuoso de una obligacion'?.

En otras palabras, una indemnizacion a titulo de responsabilidad
contractual sera amparada si, en primer lugar, se demuestra que la
conducta de la parte incumplidora infringe alguna obligacion contractual,
norma positiva o los valores y principios sobre los que gravita el
ordenamiento juridico.

Por otro lado, el dafio es la lesién de un interés juridicamente protegido!?
o el detrimento que sufre el acreedor por la inejecucion de una obligacion.
En materia de responsabilidad civil contractual, los dafios patrimoniales
gue pueden reclamarse son el dafio emergente y/o lucro cesante. Al
respecto, se ha sefalado lo siguiente:

“En el llamado dafio emergente se comprenden las pérdidas
efectivamente sufridas que deben medirse en el valor comun
del mercado del bien sobre el que recaigan y las disminuciones
de valor econémico que por via refleja se puedan producir (p.
ej. la destruccion de un elemento de una coleccién repercute en
la coleccion entera). [...]

El segundo capitulo de la indemnizacién lo constituye el lucro
frustrado o las ganancias dejadas de obtener!4”.

El tercer presupuesto de la responsabilidad civil es la causalidad. En
relacion con el nexo de causal, el profesor Lizardo Taboada sefiala lo
siguiente:

“[...] se entiende en el sentido que debe existir una relacion
causa efecto, es decir, de antecedente - consecuencia entre la
conducta antijuridica del autor y el dafio causado a la victima,
pues de lo contrario no existiria responsabilidad civil y no
nacera la obligacion legal de indemnizar>”.

Pues bien, la causalidad es aquella vinculacién que debera existir entre el
hecho antijuridico o ilicito y los dafios que ha tenido que soportar la parte
que si se ha mostrado siempre atenta a honrar sus obligaciones.

12 TABOADA CORDOVA, Lizardo. Elementos de la Responsabilidad Civil. Lima, 2003, pp. 49-

50.

13 ALPA, Guido. Nuevo Tratado de Responsabilidad Civil. Traduccién de Leysser Leodn Hilario.
Jurista Editores, Lima, 2006, p. 620.

14 DIEZ-PICAZO, Luis. Derecho de Dafios. Madrid, Civitas, 1999, pp. 323-324.

15 TABOADA CORDOVA, Lizardo. Elementos de la responsabilidad civil. Grijley, Lima, 2005,
pag. 83.
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El Gltimo requisito para la responsabilidad civil es el factor de atribucion,
asociado con la conducta del agente que causa el dafo, el cual puede
haber incurrido en culpa leve, culpa inexcusable o dolo. Este ultimo
elemento contesta la pregunta ¢ a titulo de qué se es responsable?, o en
palabras de Lizardo Taboada es, verdaderamente, “el/ fundamento del
deber de indemnizar6.”

En el caso concreto, de la revision de los actuados, medios probatorios y
los escritos presentados por SIMA, este Tribunal Arbitral advierte que el
Demandante no ha sustentado su pretension indemnizatoria, es decir, no
se ha evidenciado el desarrollo de los elementos de la responsabilidad
civil contractual, esto es, SIMA no ha cumplido con sefalar la antijuricidad
del hecho dafoso; el dafio; el nexo de causalidad y el factor de atribucion.

Sumado a ello, el Demandante no ha acreditado la existencia de medios
probatorios que sustenten el monto solicitado. Mas adn, SIMA no ha
detallado en ninguno de sus escritos durante el presente arbitraje, como
ha calculado el monto de la indemnizacién que solicita, ni mucho menos
gue conceptos conforman dicho importe. Por lo que, no solo se evidencia
la omisién de un desarrollo de los presupuestos de la responsabilidad civil,
sino que, ademas, se ha verificado la ausencia de sustento probatorio y la
inexistencia de un detalle del calculo con los conceptos que validarian el
monto solicitado por SIMA en su pretension indemnizatoria.

A mayor abundamiento, la doctrina reconoce que para que un dafio sea
reparable no sélo debe ser alegado por las partes, sino que el mismo debe
ser cierto y debidamente probado, cuestiones que estan intimamente
ligadas, y sin lo cual el juzgador no podréa estar convencido que lo alegado
constituye el supuesto de hecho (dafio) a la cual se le aplicara la
consecuencia juridica correspondiente  (indemnizacion). Como
acertadamente sefiala el profesor Fernando de Trazegnies!’:

“(...) es importante destacar una caracteristica en general de
todo dafio susceptible de reparacién: el dafio, cualquiera sea
su naturaleza, debe ser cierto si quiere aspirar a una
reparacion; presente o futuro, pero cierto. No puede ser
eventual o hipotético: el simple peligro no da lugar a la
indemnizacion, tiene que materializarse en dafio.

Una condicion que aparentemente se deriva de la anterior -pero
gue puede presentar algunas particularidades- es que el dafo

16 TABOADA CORDOVA, Lizardo, Ob. Cit. pag. 86.

17 DE TRAZEGNIES GRANDA, Fernando. La responsabilidad extracontractual. Fondo Editorial
PUCP. Lima. P&g. 17.
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se encuentre probado. (...) salvo intervenga una presuncion
(...), rige respecto del dafio el principio enunciado por Paulo
gue prescribe que ei incumbit probatio, qui dicit, non qui negat.
Por consiguiente, el actor debe probar que el dafio se produjo.
En ese sentido, los tribunales han negado indemnizacion
cuando el dafio no se ha acreditado.»

En ese sentido, conforme a los fundamentos antes expuestos, la
pretension indemnizatoria del Demandante -denominada pretension
accesoria- es infundada.

DECISION SOBRE LAS PRETENSIONES DE AGRO RURAL

Sobre la primera pretensién principal

“Que el Tribunal Arbitral declare la validez y/o eficacia de la ejecucion de
la Carta Fianza N° D000-03431145, realizada por AGRO RURAL, por falta
de renovacion oportuna”.

El Tribunal Arbitral aprecia que la primera pretension principal
reconvencional de AGRO RURAL guarda estricta relacion con la primera
pretension principal de SIMA, por tanto, es preciso traer a colacion lo que
se determiné en el analisis de ésta Ultima pretensién, lo cual tiene que ver
con la ejecucion de la Carta Fianza.

De esta manera, en los péarrafos 56 y siguientes del presente Laudo se
corroboré lo siguiente: i) mediante correo electrénico del 11 de abril de
2023 la sefiora Maria Rosa Vergaray Vergaray de la Sub Unidad de
Abastecimiento de AGRO RURAL otorgé un plazo de tres (3) dias habiles
a SIMA para la renovacion de la Carta Fianza; ii) a pesar de haber
desconocido el mencionado correo, AGRO RURAL nunca cuestioné ni se
opuso respecto del medio probatorio, por lo que tiene plena eficacia en el
presente arbitraje; vy, iii) SIMA renové la Carta Fianza dentro del plazo
otorgado por AGRO RURAL, esto fue, el dia 14 de abril de 2023.

Por lo tanto, el principal efecto del correo electronico del 11 de abril de
2023 enviado por AGRO RURAL a SIMA, fue otorgarle a este ultimo un
plazo de tres (3) dias habiles para la renovacién de la Carta Fianza, plazo
gue debid ser respetado por la Entidad en congruencia con sus propios
actos. Sin embargo, no lo hizo, puesto que ejecuto la Carta Fianza el dia
13 de abril de 2023. En consecuencia, la actuacion de AGRO RURAL no
solo desconoce el principio de buena fe contractual, sino que, ademas, es
contraria a la teoria de actos propios, como ya fue ampliamente explicado
con ocasion del analisis de la primera pretension principal del
Demandante.

Ahora bien, este Tribunal Arbitral considera que los contratos se rigen
principalmente por la aplicacion del principio de la buena fe contractual,
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dicho principio en nuestro medio se encuentra previsto en el articulo 1362
del Cdédigo Civil, cuya literalidad expresa lo siguiente:

“Articulo 1362.- Los contratos deben negociarse, celebrarse y
ejecutarse segun las reglas de la buena fe y comun intencién
de las partes”.

99. Al respecto, el profesor Manuel de la Puente y Lavalle sostiene que:

“[...] la conducta exigible a los tratantes para llevar a cabo las
tratativas segun las reglas de la buena fe debe juzgarse segun
el estandar juridico del hombre correcto y razonable, que actia
con diligencia ordinaria que corresponda a las circunstancias
del tiempo y del lugari8 [...]".

100. Por su parte, el profesor Juan Espinoza Espinoza refiere sobre dicho
principio:

“La buena fe es entendida como una “exigencia de la
convivencia y de la solidaridad social” que se presenta bajo un
doble aspecto: “a) bajo un aspecto puramente negativo:
aspecto que esta impreso en la maxima romana del “alterum
non laedere” y que lleva a exigir un comportamiento de respeto,
de conservacion de la esfera del interés ajeno. B) Bajo un
aspecto positivo, que impone no simplemente un
comportamiento de respeto sino una comprometida
colaboracion con otros sujetos, dirigido a promover su interés”.
Para la doctrina alemana, la buena fe es esencialmente un
comportamiento de cooperacion, dirigido a cumplir de manera
positiva las expectativas de la otra parte: comportamiento cuyos
aspectos sobresalientes son la confianza, la fidelidad, el
compromiso, la capacidad de sacrificio, la disponibilidad para
socorrer a la contraparte y, en sede de negociaciéon, de
formacion del contrato, la lealtad y la veracidad hacia la
contrapartel®”.

101. Incluso, en reiterada jurisprudencia, la Corte Suprema de Justicia de la
Republica del Peru se ha referido al mencionado principio de la siguiente
manera:

18 DE LA PUENTE LAVALLE, Manuel. El contrato en general. Comentarios a la Seccién Primera
del Libro VII del Cddigo Civil, vol. XI, primera parte, tomo 11. Fondo Editorial de la Pontificia
Universidad Catolica del Perq, Biblioteca para Leer el Codigo Civil del Peru. Lima, 1996, pp. 19-
90.

19 ESPINOZA ESPINOZA, Juan. El principio de la buena fe. Revista Advocatus. Lima, 2011,
pég. 4.
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“El principio contractual contenido en el articulo 1362 del
Cddigo Civil exige un cierto grado de lealtad, honestidad y en
algunas ocasiones de cooperacion entre las partes, en todas
las fases que comprende el contrato (negociacion, celebracion
y ejecucion)? [...J".

102. Entonces, de la norma, doctrina y jurisprudencia antes citada se tiene que,
la buena fe contractual, entendida como exigencia de la convivencia y
solidaridad social, de cierto grado de lealtad, honestidad y cooperacion
entre las partes, debe verificarse durante la negociacion, celebracion y
ejecucion del contrato e implica que la conducta que se exige a los
tratantes debe basarse en un estandar juridico del hombre correcto y
razonable que actla con diligencia ordinaria.

103. Sumado a ello, el articulo 1362 del Codigo Civil no sélo consagra el
principio de buena contractual, sino que, de él se deriva también la teoria
de los actos propios. En ese sentido, César Fernandez refiere que, la
teoria de los actos propios constituye:

“[...] una regla de derecho que se deriva del principio de la
buena fe, el cual sanciona como inadmisible toda pretension
licita pero objetivamente contradictoria con respecto al propio
comportamiento anterior efectuado por la misma persona [...]
busca fomentar que las personas sean coherentes en su actuar
cotidiano. De esta manera, sanciona a las personas que se
comportan contradictoriamente quitandoles la posibilidad de
reclamar derechos que en un primer momento si hubieran
podido reclamar [...] El fundamento de esta teoria es que la
mayoria de personas actian confiando en los demas. Por lo
tanto, si alguien actla de tal manera que su conducta aparenta
gue no reclamara un derecho, no puede luego hacer valer ese
derecho contra quien confié en tal apariencia. Se trata pues de
una norma de buena conducta, basada en la buena fe de las
partes [...] Asi, si una persona desarrolla un comportamiento
del que se puede derivar confianza en un hecho, y luego
desarrolla una conducta que es contraria a la que realiz6 antes,
entonces sera de aplicacion esta teoria?l”

104. Por su lado, René Ortiz Caballero citando a Enneccerus refiere sobre la
mencionada teoria:

20 \/éase: Casacion No. 2130-2017 Junin.

21 FERNANDEZ FERNANDEZ, César Anibal. Op. Cit, pag. 51-59.
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“A nadie le es licito hacer valer un derecho en contradiccion con
su anterior conducta, cuando esta conducta, interpretada
objetivamente segun la ley, segun las buenas costumbres o
segun la buena fe, justifica la conclusion de que no se hara valer
el derecho, o cuando el ejercicio posterior choca contra la ley,
las buenas costumbres o la buena fe (prohibicién del venire
contra factum proprium, stoppel en el derecho inglés)22”

105. Asi también, la Corte Suprema de Justicia de la Republica del Pert ha
dicho sobre el tema:

“La denominada teoria de los actos propios, la cual sanciona
como inadmisible toda pretension licita pero objetivamente
contradictoria con respecto al propio comportamiento anterior
efectuado por el mismo sujeto [...] va en contra de sus propios
actos quien pretende hacer valer un derecho que resulta
contradictorio con su propio actuar?®”

106. De todo lo citado se colige que, la buena fe implica solidaridad y lealtad
entre las partes celebrantes de un contrato, pero, ademas, exige que las
partes actuen conforme al estandar juridico del hombre correcto, esto es,
actuar diligentemente en aras de conservar la esfera del interés de la
contraparte. Asimismo, este principio se relaciona con la teoria de los
actos propios, segun la cual se sanciona como inadmisible toda pretensién
licita, pero que es contradictoria con el comportamiento anterior ejecutado
por el mismo sujeto.

107. En ese sentido, este Tribunal Arbitral observa que, mediante correo
electronico del 11 de abril de 2023 la Sub Unidad de Abastecimiento de
AGRO RURAL otorgo6 (3) dias habiles a SIMA para que éste renueve la
Carta Fianza y evite asi su ejecucion, tal y como se aprecia enseguida:

22 ORTIZ CABALLERO, René. La doctrina de los actos propios en el derecho civil peruano.
Derecho PUCP. Lima, 1991, pag. 276.

23 \Véase: Casacion N° 1722-2017 ANCASH — Nulidad de acto juridico.
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108.

109.

locador_sual38@agrorural.gob.pe o & oo
Para: Gomez Cabada, Jorge Daniel; Azabache Matos, Ricardo Mar 11 Abr 2023 14:28

CC: Willy A, Alvarado Palacios: ecagrorural2023@gmail.com: ‘Jessenia B. Lugque Puga
Buenos Tardes
Sefior; )
ING. DANIEL GOMEZ

Jefe del Proyecto
SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA S.A. - SIMA - PERU S.A.

ASUNTO : Renovacion de Garantia de fiel cumplimiento - CARTAFIANZA

REFERENCIA CONVENIO ESPECIFICO DE COOPERACICN
INTERINSTITUCIONAL N° 5P - 2020-061 N° 017-2020-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE (15.12.2020)

Es grato dingime a usted, en relacion al asunto de a referencia mediante el cual, se solicita la renovacion de la garantia de fiel cumplimiento, en virtud del arf. 149° del
Reglamento de la Ley N°* 30225 Ley de Contrataciones del Estado. Gonforme al siquiente defalle:

FECHADE
EMPRESA BANCO CARTA FIANZA MONTO VENCMENTO
SERVICIOS INDUSTRIALES DELA -
VARNASL - SIMA- FERUSA BCR 000003431143 Uss 75252830 09042023

En tal senfido, remito a su despacho la informacion correspondiente, estando con fecha ya vencida y de acuerdo al marco normativo esté en [a obligacidn de renovarla
en caso de incumplimiento se procedera a la EJECUCION de la garantia ante la entidad Bancaria corespondiente, segun al art 155 numeral 155.1 de la Ley de
Contrataciones de! Estado; por lo que se solicita e sirva renovar dicha CARTA FIANZA en el plazo de tres (03) dias habiles, debiendo presentar por mesa de partes de
la entidad en el horario de 08:00 am a 16:30hrs, contados a partir de la recepcion del presente.

Sin ofro particular, quedo de usted.

Atentamente,

MARIA ROSA VERGARAY VERGARARY
SUB UNIDAD DE ABASTECIMIENTO
EJECUC. CONTRACTUAL

Sin embargo, estando dicho plazo vigente hasta el dia 14 de abril de 2023,
AGRO RURAL, de manera incongruente con su acto propio anterior,
procedio a ejecutar la Carta Fianza el dia 13 de abril de 2023, mediante
Carta Notarial N° 058-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE/UA.
Es decir, la ejecucion de la Carta Fianza ocurri6 un dia antes del
vencimiento del plazo otorgado por la propia AGRO RURAL a SIMA, a
través del correo electronico del 11 de abril de 2023, que justamente le
otorgaba 3 dias habiles de plazo para tal renovacion.

Sumado a ello, como se ha sefalado precedentemente, esta acreditado
gue SIMA, bajo la expectativa generada por AGRO RURAL, cumplié con
renovar la Carta Fianza el dia 14 de abril de abril de 2023, es decir, dentro
del plazo que la Entidad le otorgd. Veamos:
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Chmblaren owowenr | IBCPI

qu 14 SYSRAMCGETE2S

Sefiores
FROGRAMA DE DESARRDLLD PRODUCTIVO AGRARIO RURAL-AGRORURAL

Muy sefiores nuestros:

A solicitud yie por cuenta de nuestro afianzado:
SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA 3.4, SIMA-PERU 8.4,

Prestamos en favor de ustedes, fianza :urdana ain beneficio de excusidn, lrmmahb incondicionada
y de realizacion inmediata, hasta por la suma de: .

SETECIENTOS CINCUEHTA DOS MIL QUlNlENTOB WVEINTICINGD Y 3&103 DOLARES
AMERICANOS

(USS 752,525.30) ¥ por un plazo que vencerd al 14 de Mayo de 2023, a fin de uamnlizar "

-~ EL FIEL CUMPLIMIENTO DEL 109 SEGUN CLAUSULA SEPTIMA DEL CQNVENlO ESP‘EC-H:]CD
DE CQOPERACION INTERINSTITUCIONAL N° 017-2020-MINAGRI-AGRO-RURAL-DE. PARA LA
wnmse‘%ﬂggclcu DE UNA EMBARCACION DE TRANSPORTE DE ‘PERSONAL Y APOYO
LOGI ! ! Lo

Queda entendido que esta fianza no padrﬂ expader, por ningdn concepto ¥ an ningldn ceso, el importe
arriba expresado y su realizecién sers automitica, por el sdlo mérito de su requerimiento de paga, yo
la indicacién ¢ su solo ditho de que |a ohligacion garantizada ha sido incumplida, siempre que dentro
de su vigencia ¥ hasta el decimoquinto dia calendario posterior a su vencimlento nos sea requerido su
page, necesanamente por conducto notarial, en la direccion abajo indicada, y dentic del horario de
atencién al publico que el Banco tenga establecido en dicha oficina, saﬂalanda obligatoriaments el
monto a pagar. De no sefalarse diche monto, e entendera que el reguerimiento es por la suma total,
En caso de ejecitarge por monto menor a su importe antes sefialado, =& enfenderd que Usledes
renuncian a tode pago mayor, no admitiéndose nuevos requerimisntos de pago, atn cuando el plazo
de vencimients y/o de sjecucién da m fianza no hubiapan vencida,

El pago sars efectuado mediante r.haqus de garencia emitido a ks orden del baneficiario que el banco
pondra & su disposicion en el domicillo abajo indicado, &l mismo que se entregard contra dawluc-lﬁn
- del priginal de la presente carta fianzd o de su Uitima prdrrogs, en su ¢aso.

De haberse otorgado |a presents” fianza a favor de mds de un beneficlario, facultados a ejecutaria
indistintaimerite, los términos del requerimienta de pago ¢ prémoga recibido an primer lugar de uno de

los beneficiarios, primardn sobre [a: postariores que dirjan los demas beneficiarios v que tengan
distinte alcance o condicién. }

La pr'eunte flanza no surtira ufach alguno m&puﬁ-ln a terceros distintos al bensficiario en cuyo favor
se haya expedido; salvo que la cesidn de la acreencla a la que esta fianza garantiza haya sido
comunfcada al Banco y éste haya acaptado axpresamente mediants documento escrita’ prestar su
fianza a favor del nuevo acreador. Deif mismo medo, la presente fianza no surtlrd ningln sfecto, si la
acreencia garantizada resultase ser un contrato de mutuo dingrario y el acreedor no fuese una
empresa del sisterna financiero nacional, o un banco o financiera del exterior,

SO 37 118 0 B e G 30H sk

GARTA FIANZA BANCO
014 fwersibn 26,01 08 — Sarvico ge mﬂm

T T R R S S S ,---.-.—4. ¥ ‘_-- - o

ER B - - b N ety
e & . . - o e "
* - - - . . - ] A H " " - 4 .

5 % = = . PR PP PR PR A LI LV * L ] * Ld = L] ® o L]

110. Entonces, este Colegiado advierte que, la pretension planteada por AGRO

111.

RURAL no solo es contraria a la buena fe contractual, sino que, ademas,
es totalmente contradictoria frente a sus propios actos. De esta manera,
se aprecia que AGRO RURAL pretende hacer valer en el presente proceso
arbitral una pretensién que es contraria a su propio comportamiento.

En efecto, en los hechos estd acreditado que, mientras por correo

electronico de fecha 11 de abril de 2023, AGRO RURAL otorg6 a SIMA un
plazo de tres (3) dias habiles para la renovacion de la Carta Fianza, el 13
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112.

113.

114.

115.

116.

de abril de 2023, es decir dentro del plazo otorgado, AGRO RURAL
mediante Carta Notarial N° 058-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRORURAL-
DE/UA ejecutaba la Carta Fianza bajo la causal de falta de renovaciéon
oportuna. Luego, pretende, en el presente proceso que se declare la
validez de tal ejecucion sabiendo que SIMA cumpli6é con renovar la Carta
Fianza dentro del plazo que la propia Entidad le otorgd, esto es, el 14 de
abril de 2023.

Por tanto, la actuacion de AGRO RURAL no se ajusté al principio de buena
fe que alumbra toda relacion contractual, consagrado en nuestro
ordenamiento juridico. Aunado a ello, en el presente proceso, pretende
hacer valer una pretension contraria con sus propios actos anteriores, tal
y como ha quedado demostrado precedentemente.

En base a estos fundamentos, corresponde declarar infundada la primera
pretensién principal reconvencional de AGRO RURAL.

Sobre la segunda pretension principal

“Que el Tribunal Arbitral declare el incumplimiento del plazo de ejecucion
(o cumplimiento tardio) del Convenio Especifico N° 017-2020-MINAGRI-
DVDIAF-AGRO RURAL-DE y sus Adendas que lo modifican, por parte de
SIMA”,

Con el proposito de dirimir la citada pretension, queda a cargo de este
Colegiado determinar si corresponde o no declarar el incumplimiento del
plazo de ejecucién o cumplimiento tardio del Convenio Especifico N° 017-
2020-MINAGRI-DVDIAF-AGRO RURAL-DE y sus Adendas, por parte del
Demandante.

Bajo ese objetivo, este Tribunal Arbitral estima conveniente pronunciarse
acerca de los siguientes puntos: i) sobre la naturaleza del Convenio; ii)
sobre la Adenda N° 2 y la regulacién respecto al plazo de ejecucion; iii)
sobre el comportamiento de las partes durante la ejecucion del Convenio;
y iv) sobre la recepcidn provisional y definitiva de la embarcacion.

i) Sobre la naturaleza del Convenio.

El articulo 2.3 y 2.4 de la clausula segunda del Convenio sobre sus
antecedentes refiere lo siguiente:

43



Laudo Arbitral de Derecho )
SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA - SIMA PERU S.A. vs.
PROGRAMA DE DESARROLLO PRODUCTIVO AGRARIO RURAL — AGRO RURAL

Tribunal Arbitral

Paolo del Aguila Ruiz de Somocurcio
Humberto Flores Arévalo

Carlos Alberto Soto Coaguila

P
2.3 _LAS PARTES suscribieron el Convenio Marco de Cooperacion Interinstitucional SP-2018-037 d

de fecha 3 de septiembre del 2018, con el objeto de aunar esfuerzos, capacidades y
competenmas asnmlsmo establecer compromisos que Ias partes asumiran para la

a los servicios de mantenimiento, reparacién, carenado, construccion y otros servicios en /. /;,
metal — mecanica. ;|

2.4 _Las parte

que motiva la celebracion del presente Convenlo es el de procurar la colaboracmn entre las

dos instituciones, a fin de alcanzar mayores niveles de eficiencia en el cumplimiento de sus

fines y objetivos que conforme a Ley les corresponde. @
gl

117. Como se aprecia, el Convenio tenia por objeto aunar esfuerzos,
capacidades y competencias para procurar la colaboracion entre ambas
instituciones con el fin de alcanzar mayores niveles de eficiencia en el
cumplimiento de sus fines y objetivos, conforme a ley. Precisamente por
ello, la parte final de la clausula quinta del Convenio era clara al establecer
gue ninguna de las partes perseguia un fin lucrativo:

CLAUSULA QUINTA. — MONTO

El monto total que AGRO RURAL abonara a SIMA PERU, por la construccién de LA
EMBARCACION, asciende a |la suma de $ 7'525,253.00 (Siete Millones Quinientos Veinte y Cinco
Mil Doscientos Cincuenta y Tres con 00/100 Délares Americanos) incluido el Impuesto General a
las Ventas, o su equivalente en soles a la firma del convenio o a la fecha de cancelacién de la
factura, segln corresponda, toméandose como valor referencial el tipo de cambio oficial de acuerdo
a lo establecido por la Superintendencia de Banca y Seguros del Pert.

Unicamente los gastos operativos de la construccion de LA EMBARCACION.
E Ay

l El monto antes sefialado, no constituye fines de lucro para ninguna de las partes, representandti

118. Asimismo, la naturaleza del Convenio puede verse de la clausula décimo
cuarta del mismo al referir lo siguiente:

141 SIMA PERU comunicara a AGRO RURAL con SIETE (7) DIAS de anticipacién, el dia en
que se concluiran los trabajos, momento en el cual se procedera a la suscripcion del Acta
de Recepcidén Provisional, donde AGRO RURAL haran conocer sus observaciones. La
subsanacion de dichas observaciones debera efectuarse en un plazo maximo de DIEZ (10)
DIAS UTILES. Una vez vencido el plazo y en caso no se llegase a un acuerdo entre ambas

partes se brindaran los mejores esfuerzos para lograr la mejor solucién armoniosa. ]

119. Asi, se aprecia que el acuerdo de las partes en el Convenio hace primar
la colaboracion entre las mismas, representadas en los “mayores
esfuerzos” que cada una deba realizar con el fin de cumplir sus objetivos,
por ello, frente a las discrepancias, el Convenio preveia la cooperacion de
las partes para lograr la mejor solucién armoniosa.

120. En ese sentido, es pertinente traer a colacion lo sefialado por SIMA en el
Memorandum GC-2023-117 de fecha 28 de marzo de 202324, en el cual,
el Demandante subraya la naturaleza colaborativa del Convenio:

24 \/er Anexo 16-A de la demanda.
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Al:

Han, ‘ Fiema:
* ooty [ Hamivee, .‘%
MEMORANDUM GC-2023-117 =
SIMA A .l:‘:‘
CO‘bO.?ﬁdemomddew" HIATURA OF, (a
VESIUeCIOoN
Directer Ejecutiva de SIMA-PERU §.4,
Asunto; Incorperacién Cléusuio de Fendiidades en Converio R . (’ i
Referencia: o) Oficio N° $83-2023-MIDAGRI-DVDAFR-A ? RR-A B!
de moro def 2023 SRORURALDE, s fecha 2) w4

PE LA IGUALDAD DE OPORTUNI

MARINA DE QY ]
SIMAg c.EnA %a PE
ELC 181 DO
BAD PARA MUJERES e

"ARO DE LA UNIDAD, LA PAZ Y EL DESARROLLO" H 0 3 ABR. 2023

b} Convenio Especifico N°017-2020-MIDAGRH-DYDARR-AGRO RURAL-DE

Anexo: 1] UN{1) Proyecio de Carta
1- &Mumb&mﬂmdﬁdﬂo&mﬁ&”lmmmzﬂem

def 2023, recoido en el Oficio de referancia (a), meciante &l cual Agro Rural hace
da conocimiento que &l Converio de referencia '%m mmﬁdmae
aplicacién de penaidedes por mora U ofro fipg de pendiidades vinculadas ol
cumpiimiento de piazo por parte de SIMA PERU S.A., frasladands ung propussta
para medificer dicho Convenio, infermo o Ud, sefior Confralmirarits, que esta

Cerencia ha efecivado la evaluacion of tema en mencidn, siendo necesaric

o Egopkyngisemsemdoque rorural debe fener en cuento
Wdywwoh'm&odam‘gs&nw
patimorial que se formaliza mediiante un conirete, sino que &s un acuerdo de
nafurcieza colaberafiva tre dos enfidades estatales sin fines ce lucre para
ninguna de los partes,donde ombas enfidodes cumplen colaborafivamanta

su finalidad y objeto sogiel.

b. Porfratarse los convenios de unarelacién colaberafivasin fines de. :

PER( no dispone de una reserve presupusstal que i permite respondg'“qp‘m.
penciided de este fipo, siendo qoewq:lﬁggﬁgdemckecm:g;
pehiimonio de ko empresa y pone en riesgo su sosteniblidac, Asmismo, (o
aplicacién de penaidodes ogina descuento en el wvolor de Ia
:ontapmstuawddproyocbocmbmdoduehgmmecmun
ocnvow\poomseowpeﬁorawpredo.loquesigniﬁcunaunmum&
]:ggﬁyod,ekgmmlowol lombién desnaturalzeria ol eonvenic de

¢ B perinente mencionar que por ser el Pelfcans un disefio protofi
cansidérorse Ja apaiicien de vidies ocutos como un causel de fusras ?nu:yd;

2%mwmumpmémmsmmbmm
-cigin vicio. gscapc a la voluntad, planeemiznio o capacida

’mmafrbzpaseaelb,d \ ' anand d

1=2
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—
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d. Igudimente, o diferencic de los i ion, median
: q procesos de confratacis
Mde <olaboracitn se logra contor cnnunejeodiordné obmqu:ve okl’:
¥z sea responsable del disefio y estudio definfiive lo que mir riesg
tdgdesquasoddc ies, osi como Ia garant

2~ Alrespecto, teniendo en consi i .
- 3 . comudemcxénl? mencicn

|
A \
[ |
LA 1
. !
4 e ra——]
——— |
“ ling SANDOW
E"'E SANC HEN, .
‘ (] lng. VARGAS Y \
-— ToLr .\ﬂ |
SOLARI e

————————
4

DISTRIBUCION:
Copia: Archive

121. Como se aprecia, la naturaleza del Convenio es distinta a la de un proceso

de contratacién comun, ya que las partes no han perseguido un fin

lucrativo, sino que prima entre ellos la cooperacioén o colaboracion en la
bldsqueda de sus objetivos.
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ii) Sobre la Adenda N° 2 y la regulacién respecto al plazo de
ejecucion.

122. Mediante la Adenda N° 2 del 23 de noviembre de 20222%%, las partes
establecieron que el plazo de entrega de la embarcacion seria el 13 de
enero de 2023, asi se puede apreciar del mencionado instrumento:

CLAUSULA NOVENA.- PLAZO DE EJECUCION Y PRORROGA

2.1 La fecha de entrega asumida por SIMA PERU para la construccién y
enfrega llave en mano de LA EMBARACACION DE TRANSPORTE DE
PERSONAL Y APOYO LOGISTICO, terminado, equipado, probado vy
puesto a flote en las condiciones expresamente establecidas en las
Especificaciones Técnicas Rev. D, cceptados por AGRORURAL vy bajo
satisfcccion de este, serd el 13 de enero del 2023,

£

iii) Sobre el actuar de las partes durante la ejecucion del Convenio.

123. Ahora bien, resulta precisa la naturaleza de cooperacion y colaboracion
del Convenio, asi como la fecha de entrega establecida en la Adenda N° 2
del 23 de noviembre de 2022 (es decir, el 13 de enero de 2023), el Tribunal
Arbitral considera pertinente evaluar si el comportamiento de las partes se
enfocé a cumplir la naturaleza del Convenio al cual se comprometieron. A
tal efecto, se evaluara si, efectivamente, en la practica, las partes
colaboraron mutuamente con el fin de alcanzar el objeto del Convenio.

124. Asi, de la Carta DES-2022-545 de fecha 12 de setiembre de 2022%¢ se
desprende que, SIMA solicitd a AGRO RURAL el suministro de fluidos
para la embarcacion, tal y como se muestra a continuacion:

25 Ver Anexo 5-A de la demanda.

26 \/er Anexo 6-A de la demanda.
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Callao, | 2 SET. 2022

DES-2022- § [, §

Sefor

Mario Enrique RIVERO Herrera

Director Ejecutivo

Programa de Desarrcllo Productivo Agrario Rural = AGRO RURAL
Av. RepUblica de Chile N° 350

Jesus Maria.-

Asunto: Suministro de fluidos para la Embarcacion de Transporte de Personal y
Apoyo Logistico - “"PELICANO"

Referencia: 1) UN (1) Plano de Capacidades N° 1329-13-01-00 Rev. 02; Pag. 02

Tengo el agrado de dirigimme a Ud., sefior Director, para saludarlo
cordialmente y manifestarle gue, de acuerdo a lo informado por el Jefe del Servicio
Industrial de la Maina - Callao, con la finglidad de dotar a la embarcacion
“PELICANO" de los fluidos necesarios para su operacidén, agradeceré tenga a bien
disponer a quien comresponda el suministro de acuerdo al siguiente detalle, antes del
viernes 30 del mes en curso, el mismo que obedece a lo descrito en el plano de

referencia:
Descripcién Cantidad Destino
Aceite lubricante (CAT DEO 500 gl Motores principales y grupos
15W40) d elecirbgenos
Refrigerante (CAT ELC) 300 It Motores
Combustible Diesel 7500 gl. Tanques de amacenamiento

Sin ofro particular, aprovecho la oporfunidad para reiterarle los
sentimientos de mi mayor consideracion y deferente estima.

ontralmirante
s5ar BENAVIDES Iraola

Pirector Eiecutivo de SIMA-PERU S.A.

Av. Confralmirante Mara N* 1102, Base Naval del Callao - SIMA-PERU S.A, Siempre
Teléfono: 413-1100 Anexo 1523 / 1529 hitp:/Awww.sima.com.pe <onat pueblo

125. Como se aprecia, SIMA solicité con antelacion el suministro de fluidos para
el dia 30 de septiembre de 2022. Ello, precisamente para poder realizar
las pruebas correspondientes a la embarcacién y cumplir a tiempo con los
plazos. Dicho pedido de suministros fue reiterado una vez mas a AGRO
RURAL a través de la Carta DES-2022-626 de fecha 2 de noviembre de
202227;

27 \Ver Anexo 7-A de la demanda.
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Colool
DES-2022-

Sefior

Marno RVERC Hemrara

Direcior Biecutive

Frograma de Desarrallo Productivo Agrano Rural - AGRD RURAL
Ay, Repiblico de Chile N® 350

Jesis Matid -

Asunton Feiferativo de soficiiud de suminisiro fluidos pora o Emborcacion de
Trarsporte de Personal v Apoyo Loglsiico - "PELICAND"

Referencia: a) M Corla N® DES-2022-545 de fecha 12 de selfembre 2022

Tengo e aogrods de dirigirmes a Ud, sefior Dieclor Eeculiva, para
saludaro cordiclments y manifestarle gue, de ocuerdo a lo informado por el lefe del
Servicio Industrial de 1o Morina - Callao, en relacian ol documento de ko referencia,
con &l cual se solicitd el suministro de fuidos necesanos pora dotar lo embarcacion
de Trangporte de Personal y Apoye Logistico - "PELICAMC”, a la fecha &l mencionado
reguetimiento continua pendiente, por lo que, agradecerd disponer o atencion de
io solicitado con cardcter de muy urgente,

3in ofro particular, hago propicio para reiterare los senfimentos de mi
mayor consideracion v deferente estima,

{f A ENTQMETTE,

anvs

P Wik Contralmirants
b bl ALésor BENAYIDES kroola

“Director Bjecutive de SIMA-PERD 5.4,

. -
A Controiminanbe: Mang H* 1102, Bose Maval del Calao - SikMaA-FERL 5.4, |
Telédoro: 4131400 Anen 1723 ) 1727 Bl e Al £0Hm e i

vl Siempre
il canst ruelile

126. Nuevamente, mediante Carta DES-2022-657 de fecha 23 de noviembre
de 202228 SIMA solicité una vez mas el requerimiento del suministro de
fluidos, siendo que incluso, la ausencia de estos gener6 una

28 \/er Anexo 8-A de la demanda.
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127.

reprogramacion en el inicio de pruebas de la embarcacion, como se
aprecia seguidamente:

Callao, 2 3 ¥V, 7072

DES-2022- 6 5 7 —

Senor

Ingeniero

Maric RIVERQ Herrera

Director Ejecutivo

Programa de Desarrollo Produciivo Agrario Rural - AGRO RURAL
Av. RepUblica de Chile N® 350

Jesus Maria.-

Asunto: Solicitud de ampliacion de plaze por actualizacién de especificaciones
fécnicas y suministro de combustible del Proyecto Embarcaciéon de
Transporte de Personal y Apoyo Logistico

Referencia: a) Convenio N° 017-2020-MIDAGRI-DVDFIR-AGRO RURAL-DE |$SP-2020-
061) de fecha 15 de diciembre 2020
b) MiCarta DES-2022- 444 de fecha 16 de noviembre 2022
c) MiCarta DES-2022-545 de fecha 12 de setiembre 2022
e) MiCarta DES-2022-626 de fecha 02 de noviembre 2022

Anexo: 1) DOS (2) Ejemplares de la Adenda N ° 2 al Convenio N © SP-2020-051

Tengo el agrado de dirgime a Ud., sefior Director, para saludarlo
cordicimente y manifestarle que, de acuerde a lo informado por el Jefe del Servicio
Industrial de la Marina - Callao, en atencién al Convenio de referencia (a), con
documento de referencia (b), este Servicio Industrial remitid el sustento técnico para
la actualizacion de las Especificaciones técnicas de la embarcaciéon "PEUCANO":

asimismo, con documentos de referencias [c) y (d). se solicitdé a su representada el
suministro de combustibles, lubricantes y refrigerantes para el inicio del protocolo de
pruebas, sin embargoe, a la fecha no hemos recibide el citado requerimiento,
generando la reprogramacion de actividades necesarias para el inicio de pruebas,

Por lo expuesto, es conveniente establecer una ampliacién de plazo de
CUARENTA Y CUATRO (44) dics a fravés de la celebracién de una Adendao, la misma
que permitirG superar la problemdafica descrita en el parrafo precedente sin generar
costos aninguna de las partes, en adicidn, se recomienda variar la condicidn de pago,
estableciéndose que el Ultimeo pago del 10% se efectie a la comunicacion oficial de
la realizacion de la prueba de navegacion (SAT).

Finalmente, remitimos a Ud. DOS (2) ejemplares de Adenda N ° 2 con las
consideraciones antes mencionadas para su revision y posterior aprobacion.

Frente a ello, la respuesta de AGRO RURAL ocurri6 el dia 9 de enero de
2023, es decir, aproximadamente 45 dias después, mediante correo

50



Laudo Arbitral de Derecho

SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA — SIMA PERU S.A. vs.

PROGRAMA DE DESARROLLO PRODUCTIVO AGRARIO RURAL — AGRO RURAL
Tribunal Arbitral

Paolo del Aguila Ruiz de Somocurcio

Humberto Flores Arévalo

Carlos Alberto Soto Coaguila

electrénico?®, AGRO RURAL hizo saber a SIMA gque la fecha de entrega
del combustible seria recién el 11 de enero de 2023, asi se puede apreciar

enseguida:
Gomez Cabada, Jorge Daniel<jgomezc@sima.com.pe> al&s 7~
Para: Humberto C. Rainero Valcarcel Lun O Fre 20031707

(C: Azabache Matos, Ricardo; Villalobos Godoy, Roberto Carlos; Kinder F. Vega Olivos; y 4 mas

Estimado Cmadt, Rainero, buenas tardes,

Las lineas para el llenada de los tanques de almacenamiento se encuentran listos.
Similar al remolcador Guanay deben entregamos el acople que debo soldar a una de las bridas de llenado, este acople debe ser de acurdoala
manguera que utiliza la cisterna para hacer el llenado.

Atte.
Ing. Daniel Gomez Cabada
scp

De: Humberto C. Rainero Valcarcel [mailto:locador_sde26@agrorural.gob.pe]

Enviado el: lunes, 09 de enero de 2023 04:13 p.m.

Para: Gomez Cabada, Jorge Daniel

CC: Azabache Matos, Ricardo; Villalobos Godoy, Roberta Carlos; Kinder F. Vega Olivos; Amold Camones Jara; WALTER HUAMAN
Asunto: Programacidn de abatecimiento de combustible embarcacion PELICANO

Buenos dias Damel

Te comento que s esta gestionando el abastecimiento de 7,000 galones de petroleo para la embarcacion PELICANO para el dia miercales
11 de enero. Se agradecera confirmar si la nave cuenta con el sistema de combustible listo para recibir y i cuenta con las tomas para
conexion de las mangas desds la cisterna.

Confirmar a la brevedad, gracias
Saludos

Humberto Rainero Valedrcel

Espectalista en Seguridad Maritima

Unidad de Cadena dz Valor Agricola y Ganadera
C.+51-998090273

128. Luego, por medio del Oficio N° 0007-2023 de fecha 12 de enero de 20232,
AGRO RURAL informé a SIMA que la entrega del combustible se
realizaria recién el 13 de enero de 2023, es decir, la misma fecha en la
gue segun la Adenda N° 2, debia realizarse la entrega de la embarcacion,
tal como se puede apreciar abajo:

29 VVer Anexo 9-A de la demanda.

30 VVer Anexo 11-A de la demanda.
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B

&%
N

T

e AGRORURA

Decenic de I3 Iguakiad de Oportunidades para Mujeres y Hombrees”
AA0 del Fortalecimiento oe ia Soberania Nacional
Afo del Sicentenano del Congreso de ia Repubica del Pery

Lima, 17 ENE. 2023
OFICIO N€ec+-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE/UCVAG

Sefor

Contraimirante

César BENAVIDES Iraola

Director Ejecutivo de SIMA-PERU S.A.

Av. Contralmirante Mora N° 1102 - Base Naval del Callao

Callao
Presente.-
Asunto . Suministros de fluidos para la Embarcacion de Transporte de
Personal y Apoyo Logistico — *PELICANO"
Referencia : a) Oficio N°DES-2022-545 de fecha 12 de setiembre del 2022

b) Oficio N"DES-2022-626 de fecha 02 de noviembre del 2022
c) Informe N° 555 -2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-
DE/UCVAG-SUECA

Tengo el agrado de dirigirme a usted para saludarlo cordiaimente y a la vez manifestarle
en relacion a los documentos de las referencias a) y b), mediante los cuales se solicitd
el suministro de combustible, lubricantes y refrigerante, para dotar a la Embarcacion de
Transporte de Personal y Apoyo Logistico — "PELICANQ" de fluidos necesarios para su
operacion

Al respecto, el Jefe de la Sub Unidad de Extraccién y Comercializacién de Abonos,
mediante documente de |z referencia c), ha informado |la programacién de la faena de
combustible de 7,000 galones de petroleo diésel B5-S50 para la embarcacién
“PELICANO". Siendo la empresa CORPORACION PETROLERA SMITP EIRL. ia
encargada del abastecimiento el dia viemes 13 de enero del 2023 a 09:00 horas.

En tal sentido, se agradecera brindar las facilidades de ingreso de los camiones cistena
y personal, de acuerdo al siguiente detalle:

Chofer: Segundo Miguel Timotec Pintado DNI 80360657
Chofer: Raul Huaman Ayala DNI 80652011

Camion Cisterna. Placa D8D-817
Camion Cisterna: Placa D5C-717
Camiodn Cisterna: Placa BER-742

Hago propicia la oportunidad para expresarle los sentimientos de mi especial
consideracién y estima,

Atentamente,
PROGRAMA DE 0 PREDUCTIVO
AGRARIQFUR, e
avesssossasss e SRR
JI'NF(E £ GRDENA DE vaLOR
LAAL/FMMV/AC - ANADE RA SR
Ad): | | Folios

129. Por lo tanto, la respuesta tardia de AGRO RURAL, genera la imposibilidad
de SIMA para entregar la embarcacion, llave en mano, el dia 13 de enero
de 2023, ya que, en dicha fecha, de acuerdo al Oficio N° 0007-2023 de
fecha 12 de enero de 2023, reciéen AGRO RURAL entregaria el
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combustible a SIMA para que este, a su vez, pueda iniciar con las
actividades de prueba de la embarcacion.

130. Ahora bien, mediante Carta Ferreyros N° FSA-ER-02-2023 de fecha 11 de

enero de 20233, la empresa Ferreyros S.A. hizo saber a SIMA que no
puede aprobar o autorizar el uso de otras marcas de fluidos para el motor
marino C32 (motor de la embarcacion), siendo de entera responsabilidad

del usuario la seleccién adecuada de los mismos:

unc‘mmuc. Fanmeycop > - .

FSA-ER-02-2023

‘2 S \Lirma 08 de enero del 2004/ 32
Sefior: S
Contralmirants

Cesar Benavides Iraola
Director ejecutivo
SIMA - PERU S.A.

Av. Contralmirante Mora 1102
Callao

Asunto: Respuesta a Carta DES-2022-673 emitida el 12 diciembre 2022
Referencia: Carta DES-2022-673

De nuestra consideracion:

Me es grato dirigirle la presente, a fin de saludarlo cordizimente y ala vez dar respuesta
2 la carta emitida el 12 de diciembre del 2022 “Suministro de fluidos para la embarcacién
de transporte de personal y apoyo logistico — PELICANO", en donde solicitan &
Ferreyros dar conformidad del uso de aceite SAE 15W40 Forza Plus y refrigerante lce
Freeze Heavy Duty, ambos de la marca Vistony.

Ferreyros como representante de Caterpillar no puede sprobar o autorizar el uso de
ofras marcas de fluidos. El usuario debe seleccionar adecuadaments los fluidos 3
utilizar, siguiendo los requisitos indicados en el manual de operacién ¥y mantenimiento.
En tal sentido se anexa el manual de operacién y mantenimiente del motor marino C32.

Sin otra particular, me despido.

Atentamente,

Covilss

Carlos Tamsblanca Freundt
Gerente de Linez de Motores

31 Ver Anexo 10-A de la demanda.
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131. Frente a ello, SIMA remitio la Carta JSC-2023-008 de fecha 13 de enero
de 2023%2 en la cual solicité la aprobacién, bajo la responsabilidad de
AGRO RURAL, para el uso de los fluidos suministrados por la misma,
liberando a SIMA y a Ferreyros S.A de la responsabilidad por su uso.

Calloo, 13 ENE. 2073
JSC-2023- 0 0 8

Sefor

Bidlogo

Mirbel Alberto EPIQUIEN Rivera

Director Ejecutivo

Programa de Desarrolio Productive Agrario Rural — AGRO RURAL
Av. RepuUblica de Chile N® 350

Jesus Maria.-

Asunto: Respuestc sobre especificaciones técnicas de los |ubricantes
suministrados para lka Embarcaciéon de Transporte de Personal y Apoyo
Logistico "PELICANO"

Referencia: a) Su Oficio N°® 3007-2022-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE de fecha
25 de noviembre del 2022
b) Caria DES-2022-673 de fecha 12 de diciembre del 2022
c) Carta FSA-ER-02-2023 de fecha 05 de enero del 2023

ANexo; 1) UNA (1) Copia del documento de referencia (c)

Tengo el agrade de diigirme a Ud. sefior Director, para saludarlo
cordialmente y en relacién al documento de la referencia (a}, este Servicio Industrial
ha remitido con documento de referencia (b) su requerimiento al proveedor para su
aprobacion. Al respecto con documento de referencia (c) lo empresa FERREYROS
S.A. indica que no puede aprobar o autorizar el uso de ofras marcas de fluidos y que
el usuario es quien debe aprobar en caso seleccione o elija ofros fluidos de similares
caracteristicas, documento que se remite por anexo.

Por lo expuesto y con la finalidad de no retrasar las pruebas
protocolares de navegaciéon (SAT) tenga o bien autorizar el uso del lubricante
suministrado, liberando a SIMA PERU y al proveedor FERREYROS S.A. por su uso. Caso
contrario le agradeceremaos nos indique la fecha del suministro de los lubricantes
solicitados.

Sin ofro particular, hago propicio para reiterarle los sentimientos de mi
mayor consideracion y deferente estima.

Atentaments,

R ’1/@5771':n de Navi
// Jorge CALIZAYA Portal
— —

{ e Jefe del Servicio Industricl de la Marina - Callac

32 \Ver Anexo 12-A de la demanda.
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132. Noétese, que la Carta JSC-2023-008 data del dia 13 de enero de 2023, es
decir, el mismo dia en que AGRO RURAL hacia la entrega del
combustible, SIMA, de manera diligente, solicitaba la aprobacién para el
uso de los fluidos proporcionados por AGRO RURAL a fin de iniciar con
las actividades de prueba.

133. Sin embargo, nuevamente la respuesta de AGRO RURAL no fue célere,
toda vez que recién el 23 de enero de 2023, por medio del Oficio 149-
20233, la Entidad otorgé la correspondiente aprobacién a SIMA para el
uso de los fluidos en la embarcacion:

33 Ver Anexo 13-A de la demanda.
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oa hr Deupacho Viceminiiterisd do = : SRS
9 PERU oo ATt Oesarrolo De AROCUItura Famisar i .

infraestrictura grana ¥ lego

“Decenio de la Igualdad de Oporlunidades para Mujeres y Hombres™
"Afio de la Unidad, la Paz y el Desarmolio”
7 3 ENE. 2023

Lima

OFICIO N°4/99-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE

Sefior

JORGE CALIZAYA PORTAL

Jefe del Servicio Industrial de la Marina

Av. Contralmirante Mora N° 1102 — Base Naval del Callao

Callao
Presente.-
Asunto :  Suministros de fluidos para la embarcacion de transporte de personal
y apoyo logistico — “PELICANO”
Referencia : a) Oficio JSC-2023-008 de fecha 13 de enero del 2023
b) Memorando N° 0006-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-
DE/UCVAG

Tengo el agrado de dirigirme a usted para saludarlo cordialmente y en atencién al documento a)
de la referencia, a través del cual nos comunican que la empresa FERREYROS S.A., ha
indicade que no puede aprchar o autorizar el uso de otras marcas de fluidos en sus motores y
que el usuario es quien debe aprobar en caso seleccione o elija otros fiuidos de similares
caracteristicas.

Al respecto, en mérito a la recomendacion del jefe de la Unidad de Cadena de Valor Agricola y
Ganadera, se autoriza el uso del aceite SAE 15W40 — FORZA PLUS y del refrigerante ICE
FREEZE HEAVY DUTY de la marca VISTONY, de caracteristicas similares a lo solicitado, para
su uso en las maquinas y grupos electrogenos de la embarcacion de transporte de personal y
apoyo logistico — “PELICANQO”, que viene siendo construida en el marco del Convenio N°
017-2020-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE.

Hago propicia la oportunidad para expresarle los sentimientos de mi especial consideracion y
estima.

Atentamente,

134. Nuevamente, este Tribunal Arbitral corrobora que el comportamiento de
AGRO RURAL no se enmarcé en la naturaleza colaborativa y cooperativa
del Convenio.

135. Ahora, de la revision del escrito de contestacion y reconvencion de AGRO

RURAL, este Colegiado advierte que sus argumentos consisten en alegar
una serie de dilaciones luego de haber recibido SIMA el combustible y la
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aprobacion para el uso de los fluidos. De esta manera, citando los
argumentos de AGRO RURAL tenemos:

“‘Se han contabilizado hasta cinco dilaciones mas a la entrega,
las mismas que se pueden verificar con la Carta JSC-2023-
0046, de fecha 16 de febrero de 2023 en la que SIMA indico
Sus comentarios y acciones a realizar para levantar las
observaciones presentadas el 27 de enero de 2023 luego de la
primera navegacion de la embarcacion PELICANO en la que se
evidencio la presencia de un ruido anormal durante el tiempo
gue los motores estaban en velocidades que oscilaban entre
las 600 y 900 RPM y que propuso como nueva fecha de entrega
el dia 15 de marzo de 2023 (segunda dilacién); la Carta DES-
2023-095, de fecha 08 de marzo de 2023 por la cual SIMA
solicitd la ampliacién de plazo de entrega por 76 dias calendario
desde el 14 de enero de 2023 al 30 de marzo del mismo afio
(tercera dilacion); la Carta JSC-2023-0088, de fecha 31 de
marzo del 2023 donde, entre otros, SIMA nuevamente propuso
entregar la embarcacion el dia 17 de abril del 2023 (cuarta
dilacion); la Carta JSC-2023-0113, de fecha 26 de abril de 2023
donde SIMA, entre otros, comunicO que la recepcion definitiva
se realizaria el 03 de mayo de 2023 (quinta dilacion); y, la Carta
JSC-2023-0123, de fecha 04 de mayo de 2023, en la que, entre
otros, el Demandante solicitd la recepcion de la embarcacion
para el dia 08 de mayo del 2023 (sexta dilacion)34”,

136. Sin embargo, mediante el Oficio N° 847-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO
RURAL- DE del 13 de abril de 2023, AGRO RURAL no solo ha aceptado
que SIMA le informd del fenébmeno que presentd la embarcacién luego de
la primera prueba del 27 de enero de 2023 (nétese que las pruebas
iniciaron solo 4 dias después de que AGRO RURAL aprobara el uso de
fluidos para la embarcacién mediante Oficio 149-2023 del 23 de enero de
2023) sino que, ademas, solicitd a SIMA cumplir con las recomendaciones
brindadas por el informe técnico del inspector del proyecto:

34 Véase los parrafos 10 al 21 de la contestacion a la demanda.
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“Decenio de la lgualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres”
“Ano de la Unidad, la Paz y of Desammollc”

Lima, 13 de abril de 2023

OFICIO N® 847 -2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL- DE

Sefior Contralmirante

CESAR BEMAVIDES IRAOLA

Director Ejecutivo de SIMA-PERLU 5. A

Ay, Confralmirante Mora N® 1102 — Base Maval del Callao - Callao

Presante -

Asunto : Informe Técnico N° 4 del Inspector del proyecto referente a las
actividades de correccion de las novedades encontradas en las lineas
de propulsion de la embarcacion “PELICANO®

Referencia : a) Informe N® 101-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL

DEUCVAG
b) Carta J5C-2023-085 de fecha 31 de marzo del 2023
¢} Informe SC-JPROY ETPAL/DCHMM-2023-007

o]

ARCE

Tengo el agrado de dirigirme a usted para saludarlo cordialmente y, a la vez, manifestare
que, mediante documento de la referencia b), el Jefe del Servicio Industrial de la Marina
Callao (en adelante, SIMAC) remitid el informe de la referencia ¢), mediante el cual, en
respuesta a la solicitud de esta Entidad, amplio los motivos por los cugles se presento el
desgaste en las bocinas del tubo de codaste del sistema de propulsion.

Al respecto, de la revision del informe de la referencia c), se advierte que el Jefe de Proyecto
de la Divizion de Construcciones Mavales de SIMAC ha concluido que, &l no contar con
experiencia previa con “el canto de hélice®, y a pesar de haber realizado las evaluaciones,
comrecciones y reforzamientos, no pudieron solucionar el problema; asimisme, indica que
el especialista ha manifestado que el fenomeno es el *canto de hélice®, pero que estan a la
espera de su recomendacion para solucionar el fenomeno.

for BAEIi
dir FAL

P B S O

Ante tal escenario, mediante el documento de la referencia b), el Jefe de SIMAC ha
manifestado que, a pesar de haber realizado diversas acciones, persiste el ruido en un rango
de las 700 a 1000 rpm, motive que ke lleva a “conjeturar” gue se deberia a un fenomeno
denominado “canto de hélice®, pero que el desempefio de la embarcacion es conforme,
motivo por el cual, en aplicacion de la Clausula Décimo Cuarta del Convenio, manifiesta que
la entrega definitiva de la embarcacion seria el dia lunes 17 de abril de 2023 y que realizaran
cuatro (4) acciones para concretar una solucion al ruido y vibracion.

Conforme a lo expuesto, mediante el informe de la referencia a), el Jefe de la Unidad de
Cadena de “alor Agricola y Ganadera de Agro Rural, considerando gue el informe del
Inspector del Proyecto indica que el ruidc anormal del eje propulsor persiste, ha
recomendado que, en las condiciones actuales, no se aceptara la entrega de la
embarcacion *“PELICANO” hasta la emision del informe final del Inspector del Proyecto en
la que reporte el adecuado funcionamiento del sistema de propulsion, para lo cual SIMAC
debe adoptar previamente las acciones comectivas del caso.

En consecuencia, s ke requiere brindar de inmediato laz facilidades al Inspector del
Proyecto para verificar los trabajos commectivos en la embarcacion “PELICANO®, con acceso
a la informacion técnica del proyecto, v participar en todas las pruebas en navegacion y

- o
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muelle que se programen, en cumplimiento de lo establecido en el Numeral 12.2 de la
Clausula Décimo Segunda del Convenio Especifics M 017-2020-MINAGRI-DVDIAR-AGRO
RURAL-DE.

Por otro lado, se requiere que su representada actle conforme a los compromisos asumidos
en el Convenio Especifico N° 017-2020-MINAGRI-DVDIAR-AGRO RURAL-DE, pues en la
Clausula Décimo Cuarta se ha establecido el procedimiento formal para la entrega v
recepcion de la embarcacion, para lo cual su representada deberia cumplir primero con
convocar a la recepcion una ver que los trabajos hayan concluido, hecho que, por la
informacion que ha brindado en los documentos de la referencia, adn no ha sucedido pues
ha encontrado “fenomenos® (fallas) en las pruebas de navegacion.

Asimizmo, se deja constancia que SIMAC no comunicd a Agro Rural, con siete (7) dias de
anticipacion, gue el 30 de marzo de 2023 concluiria los trabajos y enfregaria la embarcacion
a fin de tomar las previsiones del caso para la verificacion del cumplimiento de las
obligaciones asumidas. Es por este motive que Agro Rural en ningin momento ha suscrito
el Acta Provisional en la cual haya dado a conocer sus observaciones para que SIMAC las
subsane, en cumplimiento de lo establecido en la Clausula Décimo Cuarta del Convenio.

Por lo sefalado, no se encuentra explicacion de los motivas por los cuales SIMAC, de
manera unilateral, comunica, mediante el documento de la referencia b), que realizara la
entrega definitiva de la embarcacion *PELICANG" el 17 de abril de 2023, asumiendo, de

manera totalmente contraria a los compromisos previstos en el Convenio Especifico N® 017-

2020-MINAGRI-DVDIAR-AGRO RURAL-DE, que Agro Rural debera recibir la entrega de la

embarcacion aun persistiendo fallas y que tomara acciones posteriores para brindar una
solucion a tales defectos, requinendo, inclusive, que Agro Rural regrese la embarcacion a
sus instalacicnes cuando encuentren una solucion.

Lo sefalado no 28 mas que una evidencia objefiva e injustificada del incumplimiento
reiterado de los compromisos gue asumid en el Convenio Especifico N° 017-2020-
MINAGRI-DVDIAR-AGRO RURAL-DE, desde el hecho de no haber entregado la
embarcacion en el plazo convencional hasta comunicar que adoptara acciones unilaterales
para entregar la embarcacion cuando persisten las fallas detectadas, reconocidas en sus
propios informes, sobre las cuales no han logrado dar solucion.

En tal sentido, se deja constancia de los incumplimientos y acluaciones gue vienen
sucediendo en la construccion de la embarcacion *PELICANC®, con la finalidad que, de
manera urgente, adopte las medidas correctivas del cago para dar cumplimiento a sus
compromisos convencionales y Agre Rural no tenga que adoptar otras medidas para
cautelar los intereses institucionales.

Finalmente, se remite copia del informe técnico emitido por el Inspector del Proyecto,
agradeciendo se disponga las acciones urgentes para cumplir las recomendaciones
brindadas.

Atentamente,
4*- RVERA, :u-'-ﬁ'um
m—_‘m Yo A T e
LA UL A LT MW TRAL CUT: 1 mD-7
A 4O jelk=m

137. Asi,

aunque en el citado documento, AGRO RURAL alega el

incumplimiento por parte de SIMA, veremos en lo sucesivo, que el
Demandante cumplié con levantar las observaciones que la Entidad emitio
por medio de su inspector de proyecto, siendo el comportamiento de SIMA
conforme a la naturaleza del Convenio celebrado entre ambas partes, es
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decir, se verifica que SIMA hizo los mayores esfuerzos por entregar la
embarcacion sin ningun problema estructural o funcional, mas aun
cuando, tal y como lo hemos desarrollado precedentemente, se trata de
un convenio de cooperacion en el que segun el instrumento que lo
contiene, ninguna de las partes perseguia un fin lucrativo.

iv) Sobre larecepcién provisional y definitiva de la embarcacion.
138. Conforme se puede acreditar de la Carta ALT-GP-1822-0508-020 de

fecha 6 de mayo de 202335, SIMA cumplié con levantar las observaciones
el dia 5 de mayo de 2023:

35 Ver Anexo 24-A de la demanda.
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Senores

Atencion:

Con Copia:

1
g

Referencia;

@ ALTAMAR

A INTEGRATED SHIP SOLUTIONS

Lima, 06 de Mayo del 2023

CARTA ALT=GF+18230508-020

PROGRAMA DE DESARROLLO PRODUCTIVO AGRARIO RURAL - AGRO RURAL
Reptiblica de Chile 350, Jesds Marfa— Lima

Sr, Luis Alberto Arce Lopez
Jefe de la Unidad de Cadena Valor Agricola y Ganadera

Ing. Fernando Martin Mejfa Vargas
Jefe de |2 Sub Unidad de Extraccidn y Comercializacion de Abonos

OPINION TECNICA Y ENTREGA DE INFORME ESTADO SITUACIONAL FINAL
DEL PROYECTO

(1) CONTRATO N° 64-2022-MIDAGRI-AGRO RURAL "SERVICIO DE INSPECTOR
DE PROYECTO (SUPERVISOR) DE CONSTRUCCION DE UNA EMBARCACION DE
TRANSPORTE DE PERSONAL Y APOYO LOGISTICO”

{2) ADENDA N°01 AL CONTRATO N* 64-2022-MIDAGRI-AGRO RURAL

(3) OFICIO N°® 988 -2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE, can fecha 05 de
mayo del 2023

{4) Registro CUT N° 16023

Mediante |a presente, hacemos llegar nuestros saludos cordiales, para la entrega del “INFORME
DE ESTADO 'SITUACIONAL FINAL DEL PROYECTO (AGRO-INF-1822-0508-10)", esto en
cumplimiento del Literal B) Informe Mensual/ ftem 18, Productos Entregables/ Pto. 3.1
Términos de Referencia/ Capitulo il Requerimiento/Seccidn Especifica de las Bases Integradas
que conforman el contrato de referencia en mencién y asimismo en cumplimiento con la
ADENDA N°01 AL CONTRATO N° 64-2022-MIDAGRI-AGRO RURAL.

Asimismo, sobre la solicitud de opinidn técnica del Oficio N°S88-2023-MIDAGRI sobre el
contenido de la CARTA JSC-2023-0113 del SIMAC, se Indica lo siguiente:

IT

CARTA JSC-2023-0113 OPINION TECNICA

En el primer parrafo de 2 carta se indica:

01

“(...) el dfa jueves 20 de abril, hemos realizado
las pruebas de navegacién protocolares desde
las 08.00 AM hasta las 07:00 PM, las pruebes
realizadas fueron las de velocidad, endurance,
digmetro  ldctico, zigzag,  gobierno,
sincronisme  de  grupos  electrégenos,
generacién de agua por osmosis, luces de
navegacldn, con resultados sotisfactorios.”

Las pruebas realizadas el Jueves20.de abril
no presentaron novedades. las cuales
estuvieron conformes.

En el segundo pérrafo se indica:

Las pruebas realizadas el jueves 24 de abril
no presentaron novedades. Las cuzles
estuvieron conformes,

CORPORACION ALTARAR 5A
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1.A|.TAMAH

INTEGRATED SHIP SOLUTIONS

“El dia lunes 24 de cbril a las 09 .00 AM se
realizaron la prueba de navegacion necturna,
las pruebas de parada normal, parada de
emergencia y marcha atrds {,..)."

03

En el tercer y cuarto pdrrafo se indica;

“De acuerdo con lo solicitedo en su documento
de referencio (¢}, y con la finalidad de tener lo
confirmacion de l¢ mejora del sistemo de
propulsion, se efectuaron las mediciones de
vibraciones y temperaturas en el tubo codaste
de los ejes de bobor y estribor y lozareto,
obteniendo los resultados gue se remiten por
anexo (2) y (3) respectivamente. As/ mismo por
anexos (4) y (5) se remiten las plonilios de
calibracién de luces de los efes de cola con
fecha 20 de marzo, fecha en la que se realizé el
dltimo camblo de las bocinas de bobor y
estribor, y las planillas de callbracién de luces
de los ejes de cola con fecha 13 de abril, fecha
en la que se realizd el trabafo en la hélice para
corregir el fendmeno (Conto de kélice),
mencionado en la corta de referencia {a).

En tal sentido lg infarmacidn remitida, permite
confirmar y tener la certeza como astillero
que la operacién de los efes no ha ofectado el
buen estodo de [as bocinas.”

Se acepta el sustento del SIMAC referente
a las bocinas.

04

Finaimente deseamos comunicarle que la
entrega final-definitiva de |z embarcacién se
realizard el dia miércoles 03 de mayo del 2023
donde se efectuaria |a entrega del dossier de
calidad y el Acta de Recepcidn Definitiva para
su firma respactiva.

Las pruebas, el Ileventamiento de
observaciones de la SUPERVISION vy las
actividades referentes a las
Especificaciones Técnicas del Convenio
finalizaron el dia viernes 05 de mayo del
2023,

Por lo que la embarcacidn ya esta lista para
recibir al comité de recepcién a partir del
Junes 08 de mayo.

Considerar que el CONVENIO estipula
suscribir un Acta de Recepcidn Provisional
donde AGRO RURAL hard conocer sus
observaciones. La subsanacién de dichas
observaciones se efectuars en un plazo de
10 dfas dGtiles, Una vez subsanadas las
observaciones, si las hubiera, se suscribira
el Acta de Recepcidn Definitiva.
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Se anexa la sigulente documentacién:
ANEXO: ESTADO SITUACIONAL FINAL DEL PROYECTO (Cantidad: 01 Original y Follos: 56)

Sin otro particular, quedamaos atento a respuesta
Atentamente,

Ing. Wa 7: Huaman Quispe Carlos Caro Calle
dé Supervision Gerente General
Corporacion ALTAMAR S.A. Corporacian ALTAMAR S.A,

139. Asi, de la revision de los actuados, este Tribunal Arbitral ha corroborado
la existencia de documentos que acreditan la recepcion provisional y
definitiva de la embarcacion PELICANO con la conformidad de AGRO

RURAL.

140. En efecto, del Oficio N° 1053 -2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-
DE del 12 de mayo de 2023%, se puede apreciar que AGRO RURAL
comunica a SIMA que tiene conocimiento de que la embarcacion alcanz6
el 100% de su ejecucidn y, a la vez, anexa la conformacion de su comité

de recepcidn, tal como se puede ver enseguida:

36 VVer Anexo 26-A de la demanda.
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e AGRORLRAI

ol dis e 2 !
—

ausldad ce Cperiunidades pata Mujoss i Hombres®
42 la Unidad 1a Pax y ol Desarolls”

Deeese §

Lima, 1744 2073

OFICIO N°/0Y 3.2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE

Sefor

Contralmirante

CESAR BENAVIDES IRAOLA

Director Ejecutivo de SIMA-PERU S.A.

Av. Contralmirantz Mora N* 1102 — Base Naval det Callzo
Callao

Preserte.-

Asunto : Comité de Recepcion dz la Embarcacidn de Transporie de
Personal y Apoyo Logistico "PELICAND”

¢ a) Informa N° 427 -2022-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL

DE/UCVAG
b) Convenio N' 017-2020-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRC RURAL-

DE

Tenga el agrado de dirigirme a usted para saludario cordiaimente y a fa vez manifastarlz
que mediante informe de 13 referancia a), el Jefe de la Unidad da Cadena de Valor
Agricala y Ganadera, ha informado que el proyecto de construccion de la Embarcacion
de Transporie de Personal y Apoyo Logistica "PELICANQ", ha alcanzado el 100%,
estando lista para ser recibida de canformidad a lo estabiecido en el convenio de la
referencia b, recomendads que el comilé ds recepcion de AGRO RURAL esté infegrada

por los siguientes profesionales:

N DN] Apellidos y Ncml;;éé‘ CarQo
05428578 Tejada Vi, Jost A;:gnic Rfsel 1 "':"; g%fj::ggﬁgg%;;fﬁ
2 | 18785537 | Alva Coronado, Yerghey Rasip Coordinador de Proyecio
| 3 | 07268040 ‘ Humberto Carlos, Rainer; i/ﬁal—c:i:cel } Su;;;\'isor dﬂ %ycclo 7
4 | 41275357 | Huzmén Quispe, Walter Octavio Jefe de Supervision ALTAMAR

Sin otro particular, hago propicia lz oportunidad para expresarle los sentimientos de mi
especial cansideracion y estima.

Atentamente,

MAERFMNMYVATVIYRACHRY CUT: E533-2019
AL ictos

141. Luego, por medio del Oficio N° 1070 -2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO
RURAL-DE del 17 de mayo de 2023%7, AGRO RURAL comunica a SIMA
gue la recepcion provisional se llevara a cabo el 18 de mayo de 2023:

37 Ver Anexo 25-A de la demanda.
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ﬁ PERL

AGRORURAL

“Decenlo de |a Iguaklad de Oportunidages para Mujeres y Hombres®
“Afi de la Unidad, 13 Paz y &l Desamoli®

Lima, 17 de mayo de 2023

OFICID N* 1070 -2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE

Sefior

Contralmirante

CESAR BEMAVIDES IRAOLA

Director Ejecutivo de SIMA-PERU S.4.

Av. Contralmirante Mora N° 1102 - Base Naval del Callao
Callao

Presente -

Asunto :  Programacion de Recepcion Provisional de la Embarcacion de
Transporte de Personal y Apoyo Logistico “PELICAND®

Referencia i a) Informe N°0131 -2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL
DEMUCVAG
b) Convenio N° 017-2020-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-
DE

Tengo el agrado de dirigimme a usted para saludario cordialmente y a la vez manifestare
’ gue mediante informe de la referencia a), el Jefe de la Unidad de Cadena de Valor
Rl Rl Agricola v Ganadera, ha recomendado programar la Recepcion Provisional de la

% embarcacion "PELICANO" para el dia Jueves 18 de mayo del 2023 a 10:00 horas,
"\ considerando lo establecido en la Clausula DECIMO CUARTA del convenio de
# referencia b).

Al respecto, se agradecera brindar las facilidades de ingreso a los siguientes
profesionales:

N ], ] Apellidos y Nombres Cargo

1 | 0428873 | Tejada Vilén, José Antonic "'Efi ge la Sub Unidad de ‘Emiﬂn
2 | 168785537 | Ala Comonado, Yorghey Rasip Coordinador de Proyecto

3 | 07288040 | Humberto Caros, Rainero Valcarcel Supervisor de Proyecto

4 | 41275357 | Huaman Quispe, Walter Octavio Jefe de Supemvision ALTAMAR

Sin oftro particular, hago propicia la oportunidad para expresare los sentimientos de mi
especial congideracion y estima.

Atentamente,
- SEREEEE
ACRORURAL ¥ s ttoe s
e
MAERFMMVIJARTVIYRACHRY CUT: 3533-201%
iblics . [ 3
Au.lﬂ.cpn:lblic d.-: Chile 3"50 _I;I:H{ 55*::!‘1%.:,:’__ ——
Jesis Maria — Lima, Perd 3 =W, &7 OELeEEU
T:-({511) 205-5030 Ik. i {ﬁ’a'lﬁs 3331 a0

wanw_gob.pe/agrorural

142. A continuacion, se reproduce el Acta de Recepcion Provisional del 18 de
mayo de 202338;

38 Ver Anexo 26-A de la demanda.
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“DECENIO DE LA IGUALDAD DE OPORTUNIDADES PARA MUJERES Y HOMBRES"
“ARGC DE LA UNIDAD, LA PAZ Y EL DESARROLLO"

SIMA QOO

CENUTATXAIEVAOMESL | At e e —

ACTA DE RECEPCION PROVISIONAL
EMBARCACION DE TRANSPORTE DE PERSONAL Y APOYO LOGISTICO “PEUCANO"
- CN1329-

1. ANTECEDENTES

a. Con fecha 03 de sepfiembre del 2018, AGRO RURAL y SIMA PERU
suscribieron el Convenio Marco de Cooperacion Interinstitucional Sp-
2018037, con el objeio de cuncr esfuerzos, copocidodes y
competencios; atimismo  establecer compromisos que las partes
asumirdn pora lo cooperacion interinstitucional, en & marco de sus
competencios insfitucioncles, relacionades o los servicios de
mantenimiento, reparacidn, carenado, construccion vy ofros senvicios
en metal - macdnico.

b. Con fecha 15 de diciembre del 2020, AGRO RURAL y SIMA PER(
suscridieron €l Convenio Especifico de Cooperacidn Interinstitucional
017-2020-MIDAGRIDVDAFIR-AGRC  RURAL-DE  (SP-2020-041), en
adelonte EL CONVENIO descriviéndose en el numeral 4.1 de la
Cléusula Cuarta como OBJETO, la constucclén, montaje,
equipamiento, pruebas y enfrega o flote de UNA [01) EMBARCACION
DE TRANSPORTE DE PERSONAL Y APOYO LOGISTICO.

¢. Con fecha 19 de febrero del 2021, AGRO RURAL mediante Oficio N°
195-2021-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRC RURAL-DE, comunica al SIMA PE
que el nombre de la embarcecion en proceso de construccidn se
"PELICANO".

%&

d. Con fecha 10 de mayo del 2021, SIMA PERU medianie Carta N° DES-
2021-290, remite ¢ AGRO RURAL el cronograma de frabaojos,
estableciéndose como fecha de inicio el 01 de junio del 2021 y como | 2
fecha de término el 20 de noviembre deal 2022, /g//

g. Con fecho 23 de mayo del 2022, AGRO RURAL y SIMA PERD suscribleron
la Adenda N° | con la finalidad de cambiar, primero las caracteristicas
de las Maguings Principales de BODHP a 850HP en la clausula cuarta; y
segundo cambior el porcentaje de obono en ko cléusulo sexta del
Convenio Especliico de Cooperacion Interinstitucional 017-2020-(% A
MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE (SP-2020-061). NI A
f. Con fecha 13 de diciembre del 2022, AGRO RURAL y SIMA PERl ==~
suscribieron la Adenda N° 2 con lo findlidad de modificar primero los
anexos en la Clavsua Cuarte, segundo cambiar lo descripcion del
fferd [f) la Clausula Sexta, donde se focturard previomente a lo
comunicacion del inicio de los pruebas de navegacidn y finaimente
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"ANO DE LA UNIDAD, LA PAT Y EL DESARROLLO”

A5 04 La MaxiMe

SIMA  @R@[

1 T 868 " S65 SGs, [Te=

mogifica Io Cldusula Neveno, donde la fecha de entrega de la
embarcacién serd el dia 13 de enaro del 2023.

g. Con fecho 26 de abril del 2023, SIMA CALLAO mediante Carta N° JSC-
2023113, informa o AGRO RURAL el estado situacienal de lo
Emborcacion de Transporte de Personal y Apoyo Logistico
"PELICANO".

h. Con fecha 12 de mayo del 2023, AGRO RURAL, mediante Oficio N°
1043-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DF informa ha SIMA PERU, el
nombromiente del comité de Recepcidon, quienes suscrbirdn |os
respectivas actas de recepcion,

2. SOBRE LA RECEPCION PROVISIONAL

c. SIMA PERU enfrega a AGRO RURAL, la Embarcacién de Transporte de
Personal y Apoyc Logistico “PELICANO", con los caractersticas
técnicas establecidos en el Convenio Especifico de Cooperacién
Interinstitucional 017-2020-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRC RURAL-DE (SP-2020-
061), Adenda N° 1, Adenda N° 2 y Especificaciones Técnicas ASV-10-
01-01 Rev, 00,

b. En caso de preseniarse observaciones relacionadas o  las
carccierisiicas técnicas durante el proceso de recepcién por parte de
AGRO RURAL, SIMA PERU =n cumplimiento a los establecido en el
numeral (1} de la Cldusula Décimo Cuarta del Convenio N°
Interinstitucional 017-2020-MIDAGRI-DVDAFR-AGRO RURAL-DE {SP-2020-
041), SIMA PERU iendré un plazo de DIEZ [10) dics dtiles pare subsancr
los observaciones comunicadas por AGRO RURAL,

ST YYo=

Al respecte, Bl Comité ce Recepcidn, manifiesta ne hober encenfrade
obsarvaciones durante la inspeccidn realizada a ko embarcacion del dia de hoy,
exceplo la renovocién de validacion de las balsilas saivavidas y extintores, en &l
cual SIMA CALLAC, las revalidard ol momento de que expiren.

©

El Comilé de Recepcidn, solicita se realice unc prueba de navegacion para Ig
verficacion del funcionomiento de la embarcacién, la cud las partes acuerdan
que se realice el dia miércoles 24 de mayo del 2023 a las 10:00 horas, con io cuat
ol finalzor se firmard el octa definitiva de la recepcion de la embarcacion.
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"DEC
"ANO DE LA UNIDAD,

SEAVICIOS IMDUSFRISLES D€ LA Mtrzka
COTRATTINCE T FEFARACSPLT SANAER COA R ot

ENIO DE LA IGUALDAD DE OPORTUNIDADES PARA MUJERES Y
LA PAZY EL DESARROLLO"

HOMBRES'

$GS

vy

11:00 horas dei dic 18 de mayo del 2023.

En sefal de aceptacién y conformidad con lo expresade en los parrafos
precedenies, los representantes ce los paries, suscriben la presente Acia a las

/Z‘«/.//Z;;{/%/
.'/ //

José Antonic Rofoel TEJADA Villdn
JEFE DE LA SUB UNIDAD DE EXTRACCION
Y COMERCIALIZACION DE ABONOS
AGRO RURAL

f\

[ A

-

£
- A,
(Ve vy

\
\

Humberto Carles RAINERO "b:gcc'zrcei
SUPERVISOR DE PROYECTO
AGRO RURAL

Yorghey Résip ALVA Corenado
COORDINADOR DE PROYECTO
AGRO RURAL

/1 7
Walter O’_‘d;»lo HUAMAN Quispe
JEFE DE SUPERVISION
CORPORACION ALTAMAR S.A.

JEFE DE
Divisidon de{Cans

Z\EZ Caobada
OYECTO

ricciones Navales
SIMA CALLAO

143. Como se aprecia del citado documento, durante la recepcion provisional,
el Comité de Recepcién no encontrd ninguna observacion que tenga que
ver con la parte mecanica y estructural de la embarcacion. A ello se suma,
el Oficio N°1096-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE del 23 de
mayo del 2023%%, por el cual AGRO RURAL comunica a SIMA que la

recepcion definitiva se llevara a cabo el 24 de mayo de 2023:

39 Ver Anexo 26-A de la demanda.
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"Decanio da la lguakiad de Oportunidades pars Muures y Hombres
“Afo de s Unidad, b Paz y el Desarrallo

Lima, 73 M0 2023

OFICIO N0 94 -2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE

Sefior

Contralmirante

CESAR BENAVIDES IRAOLA

Directer Ejecutivo de SIMA-PERU S.A.

Av. Contralmirante Mora N° 1102 — Base Nalfal del Callao

Callao
Presente.-
Asunto : Programacion de Recepcion Definitiva de la Embarcacion de
Transporte de Personal y Apoyo Logistice “PELICANO”
Referencia : a) Informe N* 139 -2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL
DE/UCVAG
b) Convenio N° 017-2020-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-
DE

Tengo el agrado de dingirme a usted para saludario cordialmente y a la vez manifestarie
gue mediante Informe de fa referencia a), el Jefe de |a Unidad de Cadena de Valor
Agricola y Ganadera, ha recomendado programar la Recepcion Definitiva de la
embarcacién “PELICANC® para el dia Miércoles 24 de mayo del 2023 a 10:00 horas,
previa prueba de navegacidn, considerando lo establecido en la Cldusula DECIMO
CUARTA del convenio de referencia b).

Al respacto, se agradecerd brindar fas faclidades de ingreso a los siguientes
profesionales:

‘\ Nu,l, DNI HiApnll;dos y Nombres Cargq |
[ 1 | 99428878 | Tejada Viln. José Arianio e ::»::m];f:: @ Etlrfgau
| 2 | 16785537 | ANe Coronado, Yorghey Rasip Coordinadr da Proyecto |
’ 3 | 07268040 | Rain::;'q Valcarcel Humberto Carlos Su;:l:rvi::a: ;10: Proyecto

a \ 41275357 \ Huaman Quispe, Waller Octavio Y Jofe de Supervision ALTAMAR

Sin otro particular, hago propicia la oportunidad para expresarle los sentimientos de m
especial consideracion y estima

Atentamente,

SROGRAYA OE .'('SM‘IOJ.C ;P.'O(.‘u((u(}
X '.-.r.::.udm RURA ‘__0“_? RURAL

CARVIFMWMVIIARTVIYRAC CUT: &8533-2019

Al J fodios

Av. Replblica de Chile 350

NS M3

.

Pyt

\ Nei
& Pen

144. De ese modo, se demuestra que AGRO RURAL recibié a conformidad la
embarcacién el dia 24 de mayo de 2023, sin haber encontrado
observacion alguna, lo que sin duda acredita la conformidad de la Entidad

frente al objeto del Convenio.
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145.

146.

147.

148.

149.

150.

Ahora bien, se ha corroborado lo siguiente: i) la dilacion en la entrega de
la embarcacion no solo se debié al fendmeno presentado luego de las
pruebas del 27 de enero de 2023, sino que, ademas, tuvo como causa la
demora de AGRO RURAL en el suministro de combustible (el dia 13 de
enero de 2023) y la aprobacion del uso de fluidos en la embarcacién (el
dia 23 de enero de 2023); ii) la naturaleza del Convenio es de colaboracion
entre las partes, sin perseguir fines lucrativos; y iii) AGRO RURAL recibio
a conformidad la embarcacion “Pelicano” luego de que SIMA cumpliera
con levantar todas las observaciones pertinentes.

Entonces, resulta claro que SIMA hizo los mayores esfuerzos por cumplir
con el objeto del Convenio, mientras que AGRO RURAL, por otro lado,
tuvo un comportamiento poco colaborativo frente al mismo, siendo que, a
pesar de ello, finalmente recibié la embarcacion manifestando su
conformidad con ella.

En ese sentido, por todos los fundamentos expuestos, corresponde
declarar infundada la segunda pretension principal reconvencional de
AGRO RURAL.

Sobre la tercera pretension principal

“Que el Tribunal Arbitral ordene a SIMA el pago de una indemnizaciéon
correspondiente a los costos adicionales que no estaban contemplados
inicialmente en el Convenio Especifico N° 017-2020-MIDAGRI-DVDAFIR-
AGRO RURAL-DE, ascendentes a la suma de S/ 512,220.99, mas los
intereses legales que se devenguen hasta la fecha efectiva de pago”.

Con la finalidad de dirimir esta pretension, el Tribunal Arbitral considera
pertinente referirse brevemente sobre los siguientes puntos: i)
consideraciones generales sobre la indemnizacion por responsabilidad
civil contractual; y ii) andlisis del cumplimiento de los presupuestos de la
responsabilidad civil en la pretension indemnizatoria de AGRO RURAL.

i) Consideraciones generales sobre la indemnizacién por
responsabilidad civil contractual

Uno de los principios generales del Derecho es aquel segun el cual quien
cause un dafio a otro esta obligado a repararlo. De esta manera, existen
normas que obligan al responsable del perjuicio a resarcir el dafio
ocasionado, generandose asi la responsabilidad civil, la misma que puede
ser de naturaleza contractual y extracontractual.

Como se ha sefialado en un punto anterior, en materia de responsabilidad
civil contractual, la norma que regula dicho supuesto en nuestro
ordenamiento juridico es el articulo 1321 del Cédigo Civil, cuyo tenor es el
siguiente:
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“Articulo 1321. - Indemnizacién por dolo; culpa leve e
inexcusable

Queda sujeto a la indemnizacion de dafios y perjuicios quien no
ejecuta sus obligaciones por dolo, culpa inexcusable o culpa
leve.

El resarcimiento por la inejecucion de la obligacion o por su
cumplimiento parcial, tardio o defectuoso, comprende tanto el
dafio emergente como el lucro cesante, en cuanto sean
consecuencia inmediata y directa de tal inejecucion.

Si la inejecucion o el cumplimiento parcial, tardio o defectuoso
de la obligacion, obedeceria a culpa leve, el resarcimiento se
limita al dafio que podria preverse al tiempo en que ella fue
contraida”.

Asimismo, como se ha explicado precedentemente, tanto la doctrina como
la jurisprudencia son unanimes al considerar que para que exista un
supuesto de responsabilidad civil deben concurrir de forma copulativa los
siguientes presupuestos: (i) la antijuricidad del hecho, (ii) el dafio, (iii) el
nexo de causalidad entre el hecho antijuridico y el dafio, y (iv) el factor de
atribucion.

Entonces, tenemos que los requisitos y/o presupuestos antes sefialados
deberan concurrir de manera copulativa, a efectos de determinar la
procedencia de una indemnizacion a titulo de responsabilidad contractual.
Veamos en el siguiente apartado si ello se ha cumplido.

i) Analisis del cumplimiento de los presupuestos de la
responsabilidad civil en la pretension indemnizatoria de AGRO
RURAL

Este Tribunal Arbitral aprecia que, del escrito de reconvencién, AGRO
RURAL no ha acreditado fehacientemente el cumplimiento de los
requisitos antes indicados, los mismos que resultan ser necesarios para el
otorgamiento de una indemnizacion por responsabilidad civil contractual.
En efecto, en el parrafo 20 del escrito de reconvencion, AGRO RURAL
indica lo siguiente:

20.  Asi, debido a la demora en la entrega de la embarcacion y ante la necesidad de contar con un
Inspector, a fravés de la Resolucion Jefatural N° 23-2023-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-
DE/UA, se aprobd |a prestacién adicional del Contrato N° 64-2022-MIDAGRI-AGRO RURAL, desde
el 06 de febrero al 17 de abril del 2023, por el importe de S/. 70,018.92, lo cual constituye un gasto
adicional no previsto en el Convenio Especifico N° 017-2020-MINAGRI-DVDIAF-AGRO
RURAL-DE.
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154. Luego, AGRO RURAL en el parrafo 24 de su escrito de reconvencion

refiere:

con la compra y transporte de agua, detallados de la siguiente manera:

24, Con relacion a los sobre costos de abastecimiento de agua, la embarcacion "PELICANQ" estaba
concebida con la finalidad de producir v proveer agua potable a las islas, la cual desempefia un
papel crucial en el consumo humano y en la preparacién de los alimentos para el personal en
campafia. La falta de disponibilidad de la embarcacién en la fecha prevista, es decir, antes del

comienzo de la campafia de este afio, ha conllevado a incurrir en gastos adicionales relacionados

DESCRIPCION IMPORTE 8/
Adquisicion de agua para personal de guarda islas S/243,500.00
Adquisicion de agua para personal de campafia S/75,995.00
Consumo de combustible por traslado de personal, agua y alimentos S/97,676.76
Gastos Administrativos (2%) (*) S/8,.343 44
Gastos Operativos (4%) (*) S/16,686.87
TOTAL S/442202.07

(") Gastos correspondientes a prestaciones del personal administrativo, servicios publicos y de oficina

(™) Gastos correspondientes a mantenimientos de las embarcaciones y tramites para movimiento de naves

155. Posteriormente, en el parrafo 29 de la reconvencién, AGRO RURAL

cuantifica su pretensién indemnizatoria de la siguiente manera:

continuacion:

29.  La pretensidn indemnizatoria se cuantifica conforme con los gastos adicionales que se detallan a

Pagos adicionales por supervision de la construccién: S/ 70,018.92
Gastos adicionales por no contar con el Pelicano a tiempo: S/442,202.07
Total: S/512,220.99

30.  Siendo ello asi, el monto indemnizatorio solicitado asciende a la suma de S/ 512,220.99.

156. De acuerdo a lo expresado por AGRO RURAL, la demora en la entrega
de la embarcacion y la necesidad de contar con un inspector le habria
ocasionado un gasto no previsto en el Convenio. Adicionalmente, debido
a gque la embarcacion estaba concebida con la finalidad de producir y
proveer agua potable a las islas para el consumo humano, y por la demora
en la entrega, la Entidad refiere haber incurrido en gastos adicionales por

la compra y transporte de agua.
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161.
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163.

164.

De esta manera, AGRO RURAL intenta desarrollar tres de los cuatro
presupuestos antes desarrollados para la configuracion de Ila
responsabilidad civil. Asi, respecto al dafio, en el parrafo 26 de la
reconvencion, refiere: “el dafio se puede ver materializado a través del
detrimento econdémico que tuvo que sufrir AGRO RURAL por la ampliacion
del contrato de supervision y los gastos para proveer agua potable en las
islas”.

Sin embargo, de los medios probatorios presentados por la Entidad
durante las actuaciones arbitrales, este Colegiado advierte que no ha
proporcionado ningin medio probatorio que lleve a este Tribunal Arbitral
a determinar la verdadera existencia de dicho detrimento econémico.

A modo de ejemplo, AGRO RURAL manifestd en su escrito de
reconvenciéon que la Resolucion Jefatural N° 23-2023-MIDAGRI-
DVDAFIR-AGRORURAL-DE/UA, por la cual se aprobd la prestacion
adicional del Contrato N° 64-2022-MIDAGRI-AGRO RURAL, desde el 6
de febrero al 17 de abril de 2023, por el importe de S/ 70,018.92 acreditaba
el dafio respecto a la ampliacién del contrato de supervisién. Sin embargo,
el presunto documento no forma parte de los medios probatorios del
presente proceso arbitral.

Por otro lado, respecto a los gastos para proveer agua potable a las islas,
AGRO RURAL cuantifica y grafica en su escrito de reconvencién un monto
que, de igual manera, no encuentra sustento probatorio alguno.

Respecto al nexo de causalidad, el parrafo 27 de la reconvencién de
AGRO RURAL textualmente refiere: “la causalidad del dafio esta referida
alademora en la entrega de la embarcacién programada inicialmente para
el 13 de enero de 2023 y que finalmente fue entregada el 24 de mayo de
2023 (132 dias despues)”.

Sobre ello, basta remitirnos a lo detallado durante el analisis de la segunda
pretensién principal de la reconvencién, para concluir que la demora en la
entrega de la embarcacion no solo se debié a la presencia de desperfectos
en la embarcacion, sino también a la falta de entrega oportuna de
combustible y la aprobaciéon para el uso de fluidos, los mismos que
correspondian a AGRO RURAL.

Sobre el factor de imputacion, AGRO RURAL menciona en el parrafo 28
de su escrito de reconvencion: “corresponde sefialar que sobre el SIMA
recae la culpa inexcusable, pues la obligacion de entregar la embarcacion
dentro del plazo pactado era de su entera responsabilidad; ergo, se le
imputa directamente como causante de los dafios ocasionados”.

En este punto, ha quedado acreditado que SIMA hizo sus mayores
esfuerzos por entregar la embarcacion sin ningun problema estructural o
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XIII.

funcional, mas aun cuando se trata de un convenio de cooperacion en el
que, segun el instrumento que lo contiene, ninguna de las partes
perseguia un fin lucrativo conforme a la naturaleza del mismo.

Aunado a ello, este Colegiado precisa que, para que un dafio sea
susceptible de reparacion, no basta con que las partes lo aleguen; es
indispensable que dicho dafio sea real y se encuentre debidamente
acreditado. Estos requisitos estan estrechamente relacionados, ya que,
sin su cumplimiento, el juez no podra convencerse de que lo planteado
efectivamente constituye el hecho dafiino que justifique la aplicacion de la
consecuencia juridica correspondiente, es decir, la indemnizacion. Lo
dicho, es fundamentado por el profesor Fernando de Trazegnies*:

“(...) es importante destacar una caracteristica en general de
todo dafio susceptible de reparacién: el dafo, cualquiera sea
su naturaleza, debe ser cierto si quiere aspirar a una
reparacion; presente o futuro, pero cierto. No puede ser
eventual o hipotético: el simple peligro no da lugar a la
indemnizacion, tiene que materializarse en dafio.

Una condicion que aparentemente se deriva de la anterior -pero
gue puede presentar algunas particularidades- es que el dafio
se encuentre probado. (...) salvo intervenga una presuncion
(...), rige respecto del dario el principio enunciado por Paulo
gue prescribe que ei incumbit probatio, qui dicit, non qui negat.
Por consiguiente, el actor debe probar que el dafo se produjo.
En ese sentido, los tribunales han negado indemnizacion
cuando el dafio no se ha acreditado’.

Por tanto, en el presente caso, habiéndose corroborado la falta de
sustento probatorio de los presupuestos de la responsabilidad civil
contractual, corresponde desestimar la pretension indemnizatoria de
AGRO RURAL. En consecuencia, no corresponde ordenar a SIMA el pago
de una indemnizacion correspondiente a los costos adicionales que no
estaban contemplados inicialmente en el Convenio Especifico N° 017-
2020-MIDAGRI-DVDAFIR-AGRO RURAL-DE.

En ese sentido, por los fundamentos antes expuestos, corresponde
declarar infundada la tercera pretensién principal de la reconvencion de
AGRO RURAL.

DETERMINACION DE GASTOS ARBITRALES

40 DE TRAZEGNIES GRANDA, Fernando. La responsabilidad extracontractual. Fondo Editorial
PUCP. Lima. P&g. 17.
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XIV.

Respecto de las costas y costos, el numeral 2 del articulo 56° de la LPA —
Ley de Arbitraje, dispone que el Tribunal Arbitral se pronunciara en el
laudo sobre la asuncion o distribucion de los costos del arbitraje, segun lo
previsto en el articulo 73 del mismo cuerpo normativo.

Por su parte, el referido articulo 73 establece que se tendra en cuenta a
efectos de imputar o distribuir los costos del arbitraje, el acuerdo de las
partes. A falta de acuerdo, los costos del arbitraje seran de cargo de la
parte vencida. Sin embargo, el Tribunal Arbitral podra distribuir y prorratear
estos costos entre las partes, si estima que el prorrateo es razonable,
teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

En el convenio arbitral contenido en el Contrato, las partes no han
establecido pacto alguno acerca de los costos del arbitraje. En atencion a
esta situacion, corresponde que el Tribunal Arbitral se pronuncie sobre
este tema de manera discrecional y apelando a su debida prudencia.

Al respecto, tomando en consideracion el resultado del arbitraje, que
ambas partes tenian motivos razonables para litigar y, ademas, que cada
parte ha asumido de manera independiente los costos del arbitraje,
mediante liquidaciones separadas, el Tribunal Arbitral es de la opinion que
dicha distribucion debe mantenerse. En tal sentido, SIMA asumira los
costos del arbitraje derivados de las pretensiones de su demanda,
ascendentes a S/ 180,844.38 por honorarios arbitrales, mas impuestos, y
S/ 62,941.37 por gastos administrativos de la secretaria, mas impuestos;
en tanto, AGRO RURAL asumira los costos del arbitraje derivados de las
pretensiones de su reconvencién, ascendentes a S/ 76,034.13 por
honorarios arbitrales, mas impuestos, y S/ 26,114.24 por gastos
administrativos de la secretaria, mas impuestos.

Sin perjuicio de lo acotado anteriormente, los costos por servicios legales,
contratacion de expertos y otros incurridos con ocasion del presente
arbitraje, deben ser asumidos por cada parte, segun corresponda.

DECISION

Se deja constancia que el Arbitro Soto Coaguila no suscribe el presente Laudo
Arbitral en mayoria, debido a que emite un Voto en Discordia, pues no comparte
el andlisis ni lo resuelto en el Laudo Arbitral en mayoria.

Por los fundamentos antes expuestos, en Derecho, en mayoria, y dentro del
plazo previsto, el Tribunal Arbitral:

LAUDA:

Primero: Declarar FUNDADA la primera pretension principal de la demanda de
Servicios Industriales de la Marina S.A. — SIMA. Por lo tanto, se ordena al
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Programa de Desarrollo Productivo Agrario Rural — AGRO RURAL cumplir con
pagar, via devolucion, a favor del Demandante el monto de US$ 752,525.30
(Setecientos cincuenta y dos mil quinientos veinticinco con 30/100 délares de
los Estados Unidos de América), correspondiente al monto de la Carta Fianza
N° D000-03431145 ejecutada por AGRO RURAL.

Sequndo: Declarar INFUNDADA la segunda pretension principal de la
demanda de Servicios Industriales de la Marina S.A. — SIMA.

Tercero: Declarar INFUNDADA la primera pretension principal de la
reconvencion del Programa de Desarrollo Productivo Agrario Rural - AGRO
RURAL.

Cuarto: Declarar INFUNDADA la segunda pretension principal de la
reconvencion del Programa de Desarrollo Productivo Agrario Rural - AGRO
RURAL.

Quinto: Declarar INFUNDADA la tercera pretension principal de la
reconvencion del Programa de Desarrollo Productivo Agrario Rural - AGRO
RURAL.

Sexto: Declarar que, habiendo cada parte asumido de manera independiente
los costos del arbitraje, mediante liquidaciones separadas, se mantendra dicha
distribucion. En tal sentido, Servicios Industriales de la Marina S.A. — SIMA
asumira los costos del arbitraje derivados de las pretensiones de su demanda,
ascendentes a S/180,844.38 por honorarios arbitrales, mas impuestos, y
S/ 62,941.37 por gastos administrativos de la secretaria, mas impuestos; en
tanto, AGRO RURAL asumird los costos del arbitraje derivados de las
pretensiones de su reconvencion, ascendentes a S/ 76,034.13 por honorarios
arbitrales, mas impuestos, y S/ 26,114.24 por gastos administrativos de la
secretaria, mas impuestos. Sin perjuicio de lo anterior, los costos por servicios
legales, contratacion de expertos y otros gastos propios incurridos con ocasion
del presente arbitraje, deben ser asumidos por cada parte, segin corresponda.

Qute 25957

Paolo del Aguil%uiz de Somocurcio
Presidente

Humberto ‘\Flores Arévalo
Arbitro
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