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El Instituto Nacional de Estadística e Informática (INEI), en alianza estratégica con el Ministerio de 

Desarrollo Agrario y Riego (MIDAGRI) y en coordinación con el Ministerio de Economía y Finanzas (MEF) 

ejecutó la “Encuesta Nacional Agropecuaria 2024”, durante los meses de mayo a octubre de 2014 al 

2019; y 2021 al 2024, en los 24 departamentos del país. La Encuesta Nacional Agropecuaria (ENA) tiene 

como objetivo principal generar información estadística detallada sobre las unidades agropecuarias.

La Encuesta Nacional Agropecuaria (ENA) 2024 desempeña un papel fundamental en la construcción 

de indicadores para el sector agropecuario, en el marco del Presupuesto por Resultados, la Política 

Nacional Agraria y el Plan Nacional de Desarrollo Ganadero; así mismo, permite evaluar la evolución de 

este sector. Además, su información contribuye al diseño y la orientación de políticas públicas destinadas 

a mejorar las condiciones de vida de los productores agropecuarios.

Los Programas Presupuestales que forman parte de la ENA 2024 fueron: Reducción de la Degradación 

de los Suelos Agrarios, Aprovechamiento de los Recursos Hídricos para Uso Agrario, Mejora de la 

Inocuidad Agroalimentaria, Mejora y Mantenimiento de la Sanidad Vegetal, y Mejora de la Articulación 

de Pequeños Productores al Mercado.

La presente publicación “Productores Agropecuarios - Principales Resultados de la Encuesta Nacional 

Agropecuaria (ENA), 2018-2019 y 2022-2024”, se basó en dos marcos muestrales de trabajo 

y sus respectivas metodologías; el Marco Maestro obtenido con información del IV Censo Nacional 

Agropecuario 2012 (IV CENAGRO 2012) y comprende el periodo de ejecución de la ENA entre los años 

2014 al 2022 dirigida a pequeñas, medianas y grandes unidades agropecuarias, mientras que, el año 

2023 y 2024, la investigación se realizó en base al Marco Maestro de Muestreo proporcionado por el 

MIDAGRI, el cual toma en cuenta a los productores agropecuarios (persona natural) Marco de Áreas y 

Empresas Agropecuarias y grandes productores agropecuarios Marco de Lista.

La publicación toma en cuenta a los Productores Agropecuarios ENA (Marco de Áreas), considerando: 

los aspectos técnicos de la encuesta, las características del productor agropecuario, los sistemas de 

producción, aspectos ambientales, características de la Unidad Agropecuaria, producción y productividad, 

ingresos brutos de la Unidad Agropecuaria y principales indicadores de la Política Nacional Agraria y el 

Plan Nacional de Desarrollo Ganadero.

El INEI agradece al MIDAGRI por su valioso apoyo para la ejecución de la ENA 2024. Asimismo, 

expresa su gratitud a los productores agropecuarios que contribuyeron con la información requerida. 

Esperamos que el contenido de este documento permita satisfacer los requerimientos de investigadores, 

tomadores de decisiones y público en general y al mismo tiempo, mejore las condiciones de vida de los 

productores agropecuarios.

Lima, junio de 2025

Dr. Gaspar Morán Flores
Jefe

Instituto Nacional de Estadística e Informática

Presentación
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En el Perú existen varios antecedentes de proyectos para realizar encuestas agrarias probabilísticas, 

sin que ninguno de ellos haya logrado consolidarse. El Ministerio de Agricultura fue el primero en 

ejecutar una encuesta en el marco del Convenio de Cooperación Técnica, Estadística y Cartografía 

(CONESTCAR).

1961 – 1964

En el año 1961, se ejecutó el Primer Censo Agrario, cuyos resultados revelaron la existencia de diferencias 

importantes con respecto a las estimaciones que venía produciendo en ese momento el Ministerio de 

Agricultura (MINAG). Los insumos básicos utilizados por el CONESTCAR para la Estadística Agraria 

de 1964 fueron los resultados del I CENAGRO de 1961 y la información estadística procedente de un 

muestreo agropecuario nacional.

1979 – 1982

El segundo intento fue la Encuesta Trimestral de Producción Agraria (ETPA), que se ejecutó entre 1979 y 

1982. La ETPA investigó las áreas agrarias de los valles de la Costa que contaban con catastro rural; y 

el marco de muestreo fue el Directorio de Parcelas de dicho catastro.

1983 – 1996

Posteriormente, se implementó el Sistema Continuo de Estadística de Área y Producción (SCEAP), en el 

marco de un convenio entre el MINAG, ahora Ministerio de Desarrollo Agrario y Riego (MIDAGRI), y la 

Agencia Internacional para el Desarrollo (AID). El convenio se celebró en noviembre de 1983 y el SCEAP 

se ejecutó durante los años 1984 y 1989, aplicando un muestreo bietápico de áreas. A comienzos de los 

años 90, el Banco Interamericano de Desarrollo (BID) y el Instituto Interamericano de Ciencias Agrícolas 

(IICA) formularon proyectos en el marco del “Programa de Reformas y Fortalecimiento de los Servicios 

Agrarios”. En este contexto, se implementó el Sistema Nacional de Información Agraria (SINIA), que 

utilizó un marco de áreas estratificado, aplicando un muestreo de conglomerados en una sola etapa, 

que se complementaba con un Directorio de Empresas Asociativas que fueron totalmente enumeradas. 

El SINIA se ejecutó entre los años 1993 y 1996.

2001 – 2007

En el año 2001, el MINAG, a través de la Dirección General de Información Agraria, implementó la 

Encuesta Nacional de Producción y Ventas (ENAPROVE). La ENAPROVE se diseñó para la región natural 

de la Costa, utilizando un marco estadístico construido sobre la base de la información cartográfica del 

Proyecto Especial de Titulación y Catastro Rural (PETT). Esta encuesta se ejecutó entre 2001 y 2007. La 

unidad de investigación básica fue la parcela catastral1.

1 MINAGRI, 2006. Manual de Instrucciones del personal de campo. Encuesta Nacional de Producción y Ventas – ENAPROVE, Dirección General 
de Información Agraria. Lima – Perú. 138 p.

Antecedentes
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2003 – 2011

A partir del año 2003, se incorporó la región de la Sierra al sistema de la ENAPROVE, con un marco 

de áreas construido sobre la base de imágenes satelitales Landsat ETM. La ENAPROVE Sierra se ejecutó 

parcialmente entre los años 2003 y 2005. Las unidades de análisis de la ENAPROVE Sierra fueron: La 

parcela y la Unidad Agropecuaria2. En el año 2010, la Oficina de Estudios Económicos y Estadísticos 

(OEEE) implementó la Encuesta Nacional Agraria (ENA) en convenio celebrado con la Corporación 

Colombia Internacional (CCI), realizando ajustes metodológicos al diseño de la ENAPROVE. La ENA se 

ejecutó parcialmente entre los años 2010 y 2011.

2014 – 2020

La Encuesta Nacional Agropecuaria (ENA) ha utilizado el Marco de Áreas del IV CENAGRO 2012 desde 

su inicio en el año 2014. En el 2018, la Dirección General de Estadística, Seguimiento y Evaluación de 

Políticas (DGESEP) actualizó la superficie agrícola del Perú, agrupando las tierras agrícolas con cultivo 

y sin cultivo, utilizando para el mapeo e interpretación las imágenes satelitales SENTINEL-2 y de la 

plataforma Google Earth, como resultado, se obtuvo una superficie total de 11,6 millones de hectáreas, 

generándose el Mapa Nacional de Superficie Agrícola del Perú.

Para mejorar la calidad y pertinencia de la información agraria, el MIDAGRI, implementó el Proyecto de 

Mejoramiento del Sistema Estadístico de Información Agraria y del Servicio de Información Agraria para 

el Desarrollo Rural del Perú (PIADER). Este proyecto actualizó el marco muestral y desarrolló un Marco 

Maestro de Muestreo (MMM) para la Encuesta Nacional Agraria – (ENA)3.

Con Resolución Ministerial N° 0322-2020-MIDAGRI, se oficializó el Mapa Nacional de Superficie 

Agrícola del Perú, detallado por departamento, provincia y distrito.

2021 – 2025

En 2021, se realizó una prueba piloto de la ENA-MIDAGRI en La Libertad, y en 2022, se ampliaron las 

pruebas en la Costa, Sierra y Selva con el apoyo del INEI. El objetivo de estas pruebas fue evaluar los 

instrumentos, monitoreo y control de la operación de campo, procedimientos y capacitación para la 

implementación de la nueva Encuesta Nacional Agropecuaria (ENA).

El INEI realiza la Encuesta Nacional Agropecuaria 2023, con base al Marco Maestro de Muestreo 

proporcionado por el MIDAGRI, el cual toma en cuenta a los productores agropecuarios (persona natural) 

del Marco de Áreas y Empresas Agropecuarias y grandes productores agropecuarios del Marco de Lista.

A fines del 2023, se da inicio a la actualización del Mapa Nacional de Superficie Agrícola de los 24 departamentos 

del país, mediante el uso de imágenes satelitales Planet y Google Earth, concluyendo en el año 2024. Como 

resultado se obtuvo un total de 11 248 646 hectáreas. Con Resolución Ministerial N° 0026-2025, se actualiza el 

Mapa Nacional de Superficie Agrícola del Perú, detallado por departamento, provincia y distrito. 

2 MINAGRI, 2005. Manual del Encuestador región Sierra – Encuesta Nacional de Producción y Ventas (ENAPROVE), Lima – Perú. 172 p.

3 MINAGRI, 2021. Metodología de la Construcción del Marco Maestro Muestral para la ENA-MIDAGRI y demás Operaciones Estadísticas en el 
Periodo Intercensal, Lima – Perú. 108 p.
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Características del productor agropecuario

	 En el año de estudio, el 34,4% de los productores agropecuarios se concentra en el rango de 50 a 

64 años, consolidándose como el grupo etario más numeroso. Le siguen los productores de 35 a 

49 años (31,2%), los de 65 años a más (25,7%) y los jóvenes de 15 a 34 años (8,7%). Se observa 

un incremento del índice de vejez en los grupos de 40 a 59 años y de 60 años a más.

	 A nivel nacional, del porcentaje de productores agropecuarios por sexo, las mujeres representaron 

el 31,5% mientras que la participación de los hombres como conductores de las Unidades 

Agropecuarias es de 68,5%, continuando con la brecha de género en los últimos años.

	 En los grupos etarios según sexo, se observa que el grupo más numeroso entre los hombres y las 

mujeres es el grupo de 50 a 64 años, con 33,4%, y 36,5% respectivamente.

	 La participación de la mujer productora agropecuaria, según regiones naturales, representa en la 

Sierra el 34,2%, en la Costa el 24,8% y en la Selva el 23,6%.

	 En el año 2024, el 4,1% de productores agropecuarios manifestó presentar algún tipo de 

discapacidad. Según el tipo de discapacidad, el 2,3% de productores agropecuarios presentan 

dificultades al moverse o caminar, el 1,3% declaró problemas para ver aun usando anteojos, un 

1,0% tiene problemas para oír incluso utilizando audífonos, el 0,6% tiene dificultades para entender 

o comprender, el 0,2% del total, presenta dificultades para hablar o comunicarse con los demás y 

el 0,1% presenta dificultades para relacionarse con los demás.

	 De acuerdo con el nivel educativo alcanzado, en el 2024, el 49,4% de productores agropecuarios 

solo cuenta con educación primaria y aquellos que cuentan con educación secundaria representan 

el 30,3%. Asimismo, el 4,1%, solo cuentan con educación superior no universitaria; y con educación 

superior universitaria llegaron al 5,0%.

	 En los productores agropecuarios por nivel educativo alcanzado según sexo, las mujeres que no 

poseen ningún tipo de educación formal representan el 22,4%, en el caso de los hombres llegan a 

6,1%; a nivel de educación primaria, el 49,9% fueron mujeres, y el 49,2% hombres. El porcentaje 

de hombres con educación secundaria fue de un 35,0%, frente a las mujeres con solo 19,9%. En 

la educación superior no universitaria, el 4,3% fueron productores hombres, frente a un 3,7% de 

mujeres. Finalmente, el 5,4% de los hombres tiene estudios superiores universitarios, mientras que 

el 4,1% de las mujeres cuenta con dicho nivel educativo.

	 Según el número de años de experiencia dedicado a la actividad agropecuaria por los productores 

agropecuarios, en el año 2024; aquellos que tienen más de 25 años de experiencia representan el 

51,6%; y los que tienen más de 35 años de experiencia representan el 30,2%.

Resumen Ejecutivo
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	 La mayor proporción de productores según número de años dedicados a la actividad, tanto 

en hombres como en mujeres, se encuentran en el rango de 0 a 15 años con 25,2% y 28,0% 

respectivamente.

Sistemas de producción

	 El 73,8% de los productores se dedica a la actividad agropecuaria, es decir a la producción de 

cultivos y a la crianza de animales de granja; a la actividad agrícola el 25,9%, mientras que, a la 

actividad pecuaria solo el 0,3%. 

	 En el año 2024, el 70,8% de los productores declararon ser propietarios de al menos una de 

las parcelas que conforman su Unidad Agropecuaria, en tanto que, un 29,2% manifestó no ser 

propietario de las tierras que trabaja.

	 Del total de productores que declararon ser propietarios de al menos una de las parcelas que 

conforman su unidad agropecuaria, el 33,7% son mujeres y el 66,3%, hombres. A nivel regional, 

la Sierra presenta la mayor proporción de mujeres propietarias, con un 37,1%, frente a un 62,9% 

de hombres.

	 En el año 2024 del total de propietarios, el 26,0% de los productores agropecuarios tienen título 

de propiedad de al menos una de las parcelas que conforman la Unidad Agropecuaria, y el 74,0% 

carecen de este documento; según sexo, el 33,0% de las mujeres declaran contar con título de 

propiedad de al menos una de las parcelas que conforman la Unidad Agropecuaria, mientras que 

en el caso de los hombres este porcentaje alcanza el 67,0%.

	 Según el análisis de inscripción de títulos en los Registros Públicos, solo el 16,1% de los productores 

agropecuarios cuentan con sus títulos registrados. Al desagregar los datos por sexo, se observa que el 

29,7% corresponde a mujeres con al menos una parcela inscrita dentro de su Unidad Agropecuaria, 

mientras que el 70,3% restante corresponde a hombres. A nivel regional, la Sierra presenta la mayor 

proporción de mujeres con títulos registrados, alcanzando un 38,7%.

	 En el año de análisis, del total de productores agropecuarios, declararon pertenecer a una 

organización el 7,5%, y de ese total el 36,2% son mujeres.

	 Los productores que se dedican a otras actividades adicionales a la agricultura representaron el 

50,3%. Asimismo, los productores que se dedican exclusivamente a la actividad agropecuaria, 

trabajar en las parcelas o en la crianza de sus animales fue de 49,7%.

	 En el año 2024, de los productores agropecuarios que se dedican a una actividad distinta a la 

agropecuaria según sexo, el 76,6% son hombres y el 23,4% son mujeres.

	 En el año de análisis, el 93,5% de los productores no han recibido ningún tipo de capacitación, 

mientras que solo un 6,5% sí la ha recibido. En cuanto a las regiones naturales, la Selva presenta 

el mayor porcentaje de productores capacitados, con 12,3%; en cambio, en la Costa y la Sierra el 

porcentaje no supera el 6,0%.
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	 De los productores agropecuarios que declararon haber recibido algún tipo de capacitación, en el 

año 2024, el 25,9% fueron mujeres y el 74,1% hombres.

	 Del total de productores, solo el 3,1% manifestaron haber recibido asistencia técnica en el 2024; 

según sexo, de ese porcentaje, el 78,6% fueron hombres y el 21,4% mujeres.

	 El 81,6% de los productores agropecuarios declaró que tiene acceso a información agropecuaria; 

sin embargo, según género, el 30,2% de mujeres y el 69,8% de hombres acceden a la información.

	 De acuerdo con la información de la ENA 2024, el 9,1% de los productores agropecuarios 

solicitaron algún tipo de crédito durante los últimos doce meses; de ese porcentaje, según sexo, los 

hombres que solicitaron crédito representan el 78,9% y las mujeres 21,1%.

	 En el año 2024, del total de productores que solicitaron algún tipo de crédito, lograron conseguirlo el 

94,7%, mientras que el 5,3% de productores no accedieron. 

	 Del total de los productores que accedieron algún tipo de crédito, el 94,3% tienen título de propiedad.

	 El 87,9% de los productores utilizó el crédito obtenido para sus actividades agropecuarias.

	 En 2024, el porcentaje de productores que han accedido algún tipo de seguro fue de 2,2%.

	 El porcentaje de productores que declaró contar con una cuenta de ahorros a nivel nacional fue del 

28,9%. En regiones naturales, la Selva concentra el mayor porcentaje de productores con cuentas 

de ahorro con 35,0%, seguido de la Costa (33,9%) y la Sierra (26,8%).

Aspectos ambientales

	 En el año de estudio, el porcentaje de productores que utilizan solo fertilizantes (no utilizan plaguicidas) 

fue de 10,5%. En cuanto al análisis por región natural, se observa que el mayor porcentaje se encuentra 

en la región de la Selva (19,4%), seguido por la Sierra (10,1%) y la Costa (3,9%). A nivel nacional, los 

productores que utilizan solo plaguicidas fueron 18,4%, según región natural, el mayor porcentaje se 

concentra en la Sierra (20,6%), seguido por la Selva (20,3%) y la Costa (6,1%).

	 El 71,1% de los productores agropecuarios utiliza fertilizantes y plaguicidas. El uso de estos productos 

varía según la región natural: la Costa (89,9%), seguida por la Sierra (69,3%) y la Selva (60,3%).

	 En el año 2024, la gran mayoría de los productores agropecuarios (95,8%) declara llevar a cabo 

una o más prácticas de conservación de suelos. Según región natural, Sierra presenta el mayor 

porcentaje de adopción de estas prácticas (99,0%), seguida por la Costa (95,4%) y la Selva (55,6%).

	 Los productores que realizan buenas prácticas en el uso de fertilizantes y plaguicidas, en el año 

2024 representaron el 86,7%. En regiones naturales, la Costa (90,5%) presentó el mayor porcentaje 

de dichos productores, seguido de la Selva (86,2%) y la Sierra (86,0%).
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	 En el año 2024, el 54,6% de los productores que se dedican a actividades pecuarias llevaron a 

cabo una o más prácticas de manejo de pastos orientadas a la conservación del suelo y los recursos.

	 El 52,3% de los productores gestionaron adecuadamente los residuos agrícolas provenientes de su 

actividad productiva. En regiones naturales, en la Sierra (61,4%) se encuentra la mayor proporción 

de productores que gestionan adecuadamente los residuos de sus cosechas, seguido por la Costa 

(35,4%), y Selva (21,5%). Los productores que gestionaron adecuadamente los residuos pecuarios 

provenientes de su actividad productiva alcanzaron el 48,3%. Según regiones naturales, la Sierra 

(60,4%) presenta la mayor proporción de productores que gestionaron adecuadamente estos 

residuos, seguida por la Costa (17,4%) y la Selva (15,0%).

	 En 2024, el 39,7% de los productores gestionaron adecuadamente los residuos de los plaguicidas 

utilizados en su actividad agrícola. A nivel de regiones, la Selva es la región con la mayor proporción 

de productores que realizan una gestión adecuada (53,7%), seguida por la Costa (38,7%) y 

finalmente, la Sierra (37,4%).

Características de la Unidad Agropecuaria

	 Según el tamaño de la explotación, las Unidades Agropecuarias de menos de 0,5 hectáreas 

representaron el 11,8%, mientras que las Unidades Agropecuarias de entre 2,0 a 4,9 hectáreas 

alcanzaron la proporción más alta con 24,9%; y el rango de 10 hectáreas a más registraron 18,3% 

del total.

	 En el año de análisis, las Unidades Agropecuarias por el número de parcelas que las conforman, 

el 22,6% tuvieron una parcela; con dos parcelas representaron el 21,6%. El grupo de las Unidades 

Agropecuarias con 3 a 4 parcelas llegó al 24,6% y el 21,9% se encuentran conformadas por 5 a 9 

parcelas. Las Unidades Agropecuarias con más de 9 parcelas representaron el 9,4%.

	 El porcentaje de Unidades Agropecuarias que se encuentran bajo riego, en el año 2024, fue de 

53,6%; y el porcentaje de Unidades Agropecuarias bajo secano fue de 46,4%. El porcentaje de la 

superficie agrícola bajo riego fue de 34,4%, y la superficie agrícola bajo secano 65,6%.

	 En el año de estudio, la superficie agrícola con riego tecnificado fue 19,1%.

	 La agricultura familiar representó el 95,4%, y cuando emplea trabajadores de mano de obra 

familiar, representó el 30,2%. En el empleo de mano de obra familiar por regiones naturales, la 

Sierra representó el 34,1%, seguido de la Costa (24,0%) y la Selva (13,2%).

	 En el año 2024, la agricultura familiar que emplea trabajadores eventuales representó el 69,8%. En 

regiones naturales, la agricultura familiar que emplea trabajadores eventuales, presentó el mayor 

porcentaje en la Selva (86,8%), seguido de la Costa (76,0%); y finalmente, la Sierra (65,9%).
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	 La agricultura no familiar que emplea trabajadores permanentes, representó el 47,0%. A nivel de 

regiones naturales, en la Sierra se presentó el mayor porcentaje (74,7%), seguido de la Costa(48,2%) 

y finalmente la Selva (31,0%).

	 La agricultura familiar de subsistencia en el 2024, representó el 79,3% de las Unidades Agropecuarias 

con este tipo de agricultura. En las regiones naturales, la agricultura de subsistencia es mayor en la 

Sierra (88,9%), seguido de la Costa (50,7%) y finalmente, la Selva (49,8%).

	 En el año 2024, la agricultura familiar de subsistencia crítica alcanzó el 39,2% de Unidades 

Agropecuarias con este tipo de agricultura; mientras que la agricultura familiar de subsistencia no 

crítica registró 40,1% de Unidades Agropecuarias con este tipo de agricultura.

	 La agricultura familiar intermedia representó el 17,6% de Unidades Agropecuarias a nivel nacional. 

En regiones naturales, el mayor porcentaje lo registró la Selva (47,5%), seguido de la Costa (32,2%), 

y finalmente, la Sierra (10,1%).

	 La agricultura familiar intermedia de menor potencial, en el año 2024, representó el 9,6% de las 

Unidades Agropecuarias a nivel nacional. Por el contrario, la agricultura familiar intermedia de 

mayor potencial alcanzó el 8,0% de las Unidades Agropecuarias a nivel nacional.

	 El porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar consolidada representó el 3,1% 

de unidades que pertenecen a este tipo de agricultura.

	 Para el año 2024, las Unidades Agropecuarias con agricultura no familiar presentaron un porcentaje 

de 4,6%. A nivel de región natural, en la Costa, el 14,5% de las Unidades Agropecuarias pertenecen 

a esta categoría; seguida de la Selva (12,3%) y la Sierra (1,3%).

Productividad y producción

	 En el año de estudio, los principales cultivos transitorios cosechados de la agricultura a nivel 

nacional, de acuerdo con el porcentaje de productores que los siembran son: papa (57,7%), maíz 

amiláceo (41,9%), haba grano seco (18,5%), cebada grano (14,5%) y trigo (14,2%).

	 En el año 2024, los principales cultivos permanentes a nivel nacional, de acuerdo con el porcentaje 

de productores que los cosecharon fueron: alfalfa (36,4%), rye grass (23,3%), plátano (20,7%), 

palto (14,8%) y café pergamino (13,6%).

	 En la crianza de animales mayores, realizada por los productores, las principales especies fueron 

las de: vacunos (65,2%), porcinos (47,8%) y ovinos (43,8%), estas son criadas en la mayoría de 

las Unidades Agropecuarias. En menor proporción, las alpacas (7,0%), caprinos (5,4%) y llamas 

(4,0%). En la crianza de animales menores, la crianza principal por los productores fueron las 

gallinas (86,8%), seguido por los gallos (58,3%), cuyes (55,1%) pollos de engorde (17,1%), patos 

(10,7%), pavos (5,0%) y conejos (3,2%).
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	 En el año 2024, el 82,9% de las Unidades Agropecuarias registraron dos o más cultivos. Al 

analizar esta cifra por regiones naturales, se observan diferencias significativas: la Sierra presentó 

el porcentaje más alto (86,1%), seguida por la Selva (78,4%), mientras que la Costa mostró la 

proporción más baja (70,0%).

	 En el año 2024, el porcentaje de Unidades Agropecuarias en las que los productores tienen dos 

o más crianzas fue del 87,6%. En el caso de las regiones naturales, en Selva (91,3%) y en Sierra 

(87,5%) se encuentra la mayor proporción de Unidades Agropecuarias con dos o más tipos de 

crianza, mientras que, en la Costa, este porcentaje llegó al 82,8%.

	 El porcentaje de Unidades Agropecuarias en las que se producen derivados y/o subproductos 

agrícolas y pecuarios llegó al 76,2% en el año 2024. Según regiones naturales, la Sierra (83,1%) 

presenta el valor más alto, seguido de la Selva (70,5%) y la Costa (44,7%) con el valor más bajo.

	 En el año 2024, el 85,4% de las Unidades Agropecuarias realizaron al menos una buena práctica 

vinculada al uso de insumos agrícolas. Esta medición considera el uso de insumos agrícolas tales 

como abonos, fertilizantes, plaguicidas y la aplicación de técnicas como el control biológico y el 

manejo integrado de plagas. Asimismo, el 52,0% de las Unidades Agropecuarias realizaron al 

menos una buena práctica agrícola asociada con el riego, tales como: medición de la cantidad de 

agua que utiliza en la parcela, análisis de agua, entre otras.

	 El 69,4% de las Unidades Agropecuarias, en el año 2024, realizaron buenas prácticas relacionadas 

con el manejo sanitario, el 50,6% aplicaron actividades consideradas como buenas prácticas de 

alimentación y agua, el 33,7% de las unidades cumplieron con buenas prácticas relacionadas con 

las instalaciones y el 19,4% implementaba prácticas de mejoramiento genético.

	 En el año de análisis, el 75,7% de productores contratan mano de obra eventual y/o permanente 

en sus Unidades Agropecuarias. En regiones naturales, en la Selva (91,4%) y en la Costa (84,6%) 

los productores contratan mano de obra eventual y/o permanente para trabajar en sus Unidades 

Agropecuarias; en la Sierra el porcentaje es menor (70,9%).

	 En cuanto al empleo de mano de obra familiar, el 73,1% de productores utilizan mano de obra 

familiar en sus Unidades Agropecuarias. En regiones naturales, la Sierra (75,8%) es la región con 

una mayor proporción en el empleo de mano de obra familiar; le sigue Selva (74,1%) y la Costa 

(56,8%).

	 En el año de estudio, del destino de la producción de los cultivos cosechados, el 80,3% fue destinada 

a la venta, mientras que el 8,1% se destinó como alimento para los animales de crianza y el 3,2% 

sirvió como alimento para el consumo del hogar de los productores agropecuarios.

	 Del total de la producción de los animales de crianza, el 19,4% de la producción fue destinada a 

la venta, mientras que el 16,3% del volumen de la producción, se destinó al consumo del hogar.
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Ingresos de la Unidad Agropecuaria y principales indicadores de la Política Nacional 

Agraria y el Plan de Desarrollo Nacional Ganadero

	 El nivel de ingresos brutos de las Unidades Agropecuarias para el año 2024 fue de 42 008 millones 

de soles. En las regiones naturales, la Costa (16 307 millones) presenta el mayor ingreso bruto, 

seguido de la Selva (14 402 millones) y la Sierra (11 299 millones).

	 De acuerdo con la información proporcionada por la ENA 2024, para los principales Indicadores 

de la Política Nacional Agraria, el 45,7% de los productores agrarios, accedieron al mercado 

regional, agroindustria o al mercado exterior.

	 En el año 2024, el 53,6% de productores agrarios empresariales accedieron al mercado regional, 

agroindustria o mercado exterior.

	 El porcentaje de productores agrarios familiares (en transición y consolidados) que transforman su 

producción agraria para la venta fue de 33,7%.

	 El porcentaje de productores agrarios familiares que transforman más de la mitad de su producción 

a la venta fue de 21,8%. Mientras que el porcentaje de productores agrarios familiares que se 

encuentran a nivel de subsistencia fue de 79,3%.

	 En el año 2024, según los principales indicadores del Plan Nacional Ganadero, el número de 

productores ganaderos que utilizan reproductores de alta calidad a nivel nacional fue de 385 463. 

En cuanto a la cantidad de productores que almacenan forraje, se registró un total de 420 141 

productores.

	 Los productores ganaderos organizados que gestionan empresarialmente sus unidades de producción 

fueron 74 262 productores en el año 2024.

	 El número de productores ganaderos que utiliza servicios de información agropecuaria en el año 

2024, llegó a 274 058 productores.

	 El número de productores ganaderos que acceden a créditos formales fue de 128 316. Por otro 

lado, el número de productores ganaderos que pertenecen a una organización fue de 157 702.

 





ASPECTOS TÉCNICOS 
DE LA ENCUESTA
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1. Antecedentes

El IV Censo Nacional Agropecuario (IV CENAGRO 2012) permitió obtener una fotografía sobre la 

situación agropecuaria del país; sin embargo, para actualizar periódicamente las variables coyunturales 

como: producción, uso de los recursos, precios, costos, entre otras; cuyo comportamiento en el tiempo 

no se logra medir con el censo; es necesario implementar encuestas anuales o continuas. Según los 

resultados del IV CENAGRO 2012, se estima que el 81,8% corresponde a las pequeñas Unidades 

Agropecuarias, donde los productores que las conducen dependen básicamente del trabajo en la 

agricultura; y de los cuales, se requiere conocer cuáles son las necesidades de su actividad.

El país no contaba con encuestas agropecuarias continuas para obtener información confiable y 

oportuna sobre el comportamiento y el avance del sector. El IV CENAGRO 2012 marcó el punto de 

partida para planificar dichas encuestas, ya que proporcionó información actualizada sobre las variables 

estructurales del sector. Además, ofreció datos suficientes para la construcción de un marco maestro que 

permitiera implementar encuestas agropecuarias continuas y especializadas. Esto facilitaría el análisis de 

la dinámica productiva del sector, la evaluación de indicadores clave y la elaboración de proyectos de 

desarrollo socioeconómico.

En el Perú, desde el año 2014 se viene ejecutando la Encuesta Nacional Agropecuaria (ENA), por lo tanto, 

se cuenta con información para la construcción de indicadores del sector agropecuario que permitirán 

elaborar una línea base, a partir de la cual se realiza el monitoreo de las brechas existentes de los 

productores agropecuarios. Asimismo, nos permite conocer las principales características estructurales y 

dinámicas de las Unidades Agropecuarias.

El año 2020, el Ministerio de Desarrollo Agrario y Riego (MIDAGRI), publicó la Resolución Ministerial 

N°0322-2020-MIDAGRI, mediante la cual se oficializó el Mapa Nacional de la Superficie Agrícola del 

Perú. El mapa se elaboró mediante el procesamiento de imágenes satelitales RapidEye y actualizado en 

el año 2018, con imágenes satelitales Sentinel-2 y del visor Google Earth; resultando un mapa a escala 

1 al 10 000.

El Marco Maestro Muestral (MMM), construido por el MIDAGRI, combina una lista de productores 

agropecuarios (empresas agropecuarias), que conforman el Marco de Lista, y segmentos de muestreo, 

que conforma el Marco de Áreas. Según MIDAGRI, este marco permitirá desarrollar el muestreo agrícola 

de áreas para los productores agropecuarios y censo de las empresas agropecuarias.

La ENA, en la actualidad, es la única fuente de información estadística continua del sector agropecuario, 

relacionada con el seguimiento de los indicadores del sector agrario y de los diferentes programas 

presupuestales que se implementan a nivel nacional; y servir de base para el diseño de políticas públicas.

Aspectos Técnicos de la Encuesta
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2. Objetivos

2.1 Objetivo general

Generar información para la construcción de indicadores del sector agropecuario, y evaluación en el 

marco de Presupuesto por Resultados, que permita medir de forma continua la evolución de dichos 

indicadores y contribuir al diseño y orientación de políticas públicas para el mejoramiento de las 

condiciones de vida de la población; en especial, de los productores agropecuarios.

2.2 Objetivos específicos

• Determinar a los productores agrarios familiares de subsistencia que destinan más del 50% de su 

producción a la venta.

• Especificar las características de los productores agrarios familiares que se encuentran en el nivel de 

subsistencia.

• Determinar la proporción de los productores agrarios familiares (en transición y consolidados) que 

transforman su producción agraria para la venta.

• Precisar la producción y venta de los productores agrarios empresariales que acceden al mercado 

regional, agroindustria o al mercado exterior.

• Conocer la cantidad y sus características de productores agrarios familiares (en transición y 

consolidados) que se beneficiaron de la venta de su producción al mercado nacional y/o mercado 

exterior a través de sus organizaciones.

• Conocer el valor de la producción de los productores agropecuarios cuyo destino final es la venta.

• Determinar el número de productores ganaderos que utilizan reproductores de alta calidad.

• Definir la cantidad de productores ganaderos organizados y gestionando empresarialmente sus 

unidades de producción.

• Conocer la proporción de productores ganaderos que acceden a créditos formales.

• Especificar a los productores agrícolas que siembran tomando en cuenta la vocación agrícola de 

sus tierras.

• Precisar la proporción de productores agropecuarios que usan fertilizantes y/o abonos y realizan 

prácticas adecuadas.

• Determinar a los productores agropecuarios que usan plaguicidas y realizan prácticas adecuadas.

• Conocer las hectáreas bajo riego tecnificado.

• Determinar a los productores agropecuarios que aplican buenas prácticas de inocuidad.
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3. Características de la encuesta

La Encuesta Nacional Agropecuaria (ENA) tiene tres unidades de investigación:

3.1 Unidad Agropecuaria

Se define como el terreno o conjunto de terrenos utilizados total o parcialmente para la producción 

agropecuaria, incluyendo el ganado, conducidos como una unidad económica, por un productor 

agropecuario, sin considerar el tamaño, régimen de tenencia ni condición jurídica.

3.2 Parcela

Es todo terreno de la Unidad Agropecuaria, ubicado dentro de un mismo distrito, que no tiene continuidad 

territorial con el resto de los terrenos de la Unidad Agropecuaria.

Cuando los terrenos de la Unidad Agropecuaria están separados por tierras o aguas que no pertenecen 

a la misma explotación, cada una de estas fracciones de terreno toma la denominación de parcela.

3.3 Productor agropecuario

Es la persona natural o jurídica que toma las decisiones principales sobre el uso de recursos y ejerce el 

control de la administración de las operaciones de la Unidad Agropecuaria. Tiene responsabilidades 

técnicas, económicas y puede asumirlas directamente o a través de un administrador.

4. Método de entrevista

Se emplea el método de entrevista directa, con personal debidamente capacitado y entrenado para 

tal fin, que visita las Unidades Agropecuarias de los segmentos seleccionados, durante el periodo de 

recolección de información.

Para el registro de la información se utiliza un equipo Tablet, con el cual se realiza la georreferenciación 

de la parcela dentro de la muestra seleccionada.

5. Diseño Muestral

5.1 Población objetivo

Para la ENA, los productores agropecuarios (Marco Maestro Muestral de Áreas) comprenden a las 

Unidades Agropecuarias del país conducidas por personas naturales con superficie agrícola y a los 

productores que las conducen, es decir, que tienen a su cargo la conducción técnica y económica de 

una Unidad Agropecuaria.
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5.2  Marco muestral

Para la investigación se toma en cuenta el Marco Maestro Muestral (MMM) construido por el Ministerio 

de Desarrollo Agrario y Riego (MIDAGRI), que combina una lista de productores agropecuarios, para 

elaborar el Marco de Lista, y segmentos de muestreo, que conforma el Marco de Áreas.

Según el MIDAGRI, el MMM, permitirá desarrollar el muestreo agrícola de áreas para los pequeños y 

medianos productores y censo de los grandes productores.

Mediante Resolución Ministerial N°0322-2020-MIDAGRI, se oficializó el Mapa Nacional de la Superficie 

Agrícola del Perú. El mapa se elaboró mediante el procesamiento de imágenes satelitales RapidEye y 

actualizado el 2018, con imágenes satelitales Sentinel-2 y Google Earth; resultando un mapa a escala 

1 al 10 000.

La Encuesta Nacional Agropecuaria (ENA), utilizó desde el año 2014 al 2022, como marco muestral 

básico para la selección de la muestra, el marco maestro de unidades agropecuarias con información 

del IV Censo Nacional Agropecuario 2012 (IV CENAGRO 2012).

5.3 Metodología de la ponderación

La metodología de estimación involucra multiplicar los datos de cada Unidad Agropecuaria contenido 

en la base de datos por el peso muestral o factor de expansión.

5.4 Tamaño de la muestra

En la Encuesta Nacional Agropecuaria de productores agropecuarios 2024, el tamaño de la muestra es 

de 9 214 segmentos4.

5.5 Niveles de inferencia

Los resultados de la Encuesta Nacional Agropecuaria de productores agropecuarios tendrán los siguientes 

niveles de inferencia:

•	 Nacional

•	 Departamental

5.6 Informante

Fundamentalmente, debe ser el Productor Agropecuario o la persona de 18 o más años de edad con 

pleno conocimiento del manejo de la Unidad Agropecuaria, pudiendo ser la esposa o algún miembro 

del hogar del productor, administrador, capataz, entre otros, de la Unidad Agropecuaria.

4 Segmento: es un pedazo pequeño de terreno con límites imaginarios, forma geométrica, construido a partir de la proyección UTM de la 
cartografía del Perú que permite integrarse a una imagen de satélite o un mapa que lo sustituya adecuadamente. MINAGRI, 2021. Metodología 
de la Construcción del Marco Maestro Muestral para la ENA-MIDAGRI y demás Operaciones Estadísticas en el Periodo Intercensal, Lima – 
Perú. 108 p.
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5.7 Temas investigados

	Características de la Unidad Agropecuaria

•	 Usos de la tierra.

•	 Superficie sembrada de cultivos.

•	 Tipo de actividad desarrollada en la Unidad Agropecuaria.

•	 Tamaño de la Unidad Agropecuaria.

•	 Número y tamaño de las parcelas que conforman la Unidad Agropecuaria.

•	 Régimen de tenencia de las parcelas que conforman la Unidad Agropecuaria.

•	 Título de propiedad de la parcela.

	Cultivos instalados, sembrados y cosechados en la Unidad Agropecuaria (de las parcelas manejadas 

en los últimos 12 meses)

•	 Superficie sembrada y cosechada por cultivo.

•	 Tipo y cultivos sembrados, cosechados.

•	 Fecha de siembra y cosecha de los cultivos.

•	 Orientación de siembras.

•	 Fuente de agua y sistema de riego utilizado para distribuir el agua dentro de la parcela.

•	 Superficie según tipo de riego utilizado en la parcela.

•	 Producción cosechada por cultivo.

•	 Destinos de la producción cosechada por cultivo.

•	 Tipo y procedencia de la semilla utilizada para la siembra de los cultivos transitorios.

•	 Derivados y subproductos agrícolas.

•	 Costo de producción (semillas, abonos, fertilizantes y plaguicidas) por cultivo.

	Buenas prácticas agrícolas

•	 Aplicación de buenas prácticas agrícolas.

•	 Aplicación de buenas prácticas en el uso de fertilizantes o abonos.

•	 Aplicación de buenas prácticas en el uso de plaguicidas.

	Producción de la actividad pecuaria

•	 Existencia de ganado, aves y otros animales.

•	 Cantidad de animales criados por especie animal.

•	 Destino de la producción por especie animal.

•	 Uso de reproductores de raza por especie animal.

•	 Subproductos y derivados pecuarios.
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	Buenas prácticas pecuarias

•	 Aplicación de buenas prácticas pecuarias.

•	 Aplicación de buenas prácticas en el uso de vacunas o medicamentos.

	 Inocuidad agroalimentaria

•	 Productores con conocimientos básicos sobre inocuidad de los alimentos que produce.

•	 Productores agropecuarios que cuentan con certificación de calidad.

	Servicios de extensión agraria

•	 Productores agropecuarios que han recibido capacitación.

•	 Productores agropecuarios que han recibido asistencia técnica.

•	 Institución que brindó capacitación o asistencia técnica.

•	 Acceso a la información agropecuaria.

	Asociatividad

•	 Pertenencia del productor a alguna organización.

•	 Beneficios o servicios que brindaron las organizaciones.

•	 Tipo de organización a la cual pertenece el productor.

•	 Participación en eventos de articulación comercial de la organización a la cual pertenece el 

productor.

	Servicios financieros

•	 Productores agropecuarios que solicitaron algún crédito en los últimos 12 meses.

•	 Productores agropecuarios que accedieron a algún crédito en los últimos 12 meses.

•	 Uso del crédito obtenido para la actividad agropecuaria.

•	 Productores que han sido beneficiarios de algún seguro agropecuario en los últimos 12 meses.

•	 Productores que en los últimos 12 meses han tenido alguna cuenta de ahorros.

	Costos de producción de la actividad agropecuaria

•	 Costos de producción de la actividad agrícola.

•	 Costos de producción de la actividad pecuaria.
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	Características del productor agropecuario y su familia

•	 Personas que viven permanentemente con el productor agropecuario.

•	 Sexo.

•	 Edad.

•	 Nivel educativo.

•	 Idioma con el que aprendió a hablar.

•	 Discapacidad.

•	 Autoidentificación étnica.

	 Intención de siembra, maquinaria y equipamiento de la Unidad Agropecuaria

•	 Intención de siembra.

•	 Maquinaria y equipamiento de la Unidad Agropecuaria.





1. CARACTERÍSTICAS 
DEL PRODUCTOR 
AGROPECUARIO
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El capítulo presenta y describe las principales características inherentes del productor agropecuario, 

tomando en cuenta el enfoque intergeneracional, de género, de discapacidad y de interculturalidad.

Por otra parte, se describen variables como las características educativas del productor agropecuario 

según sexo y grupo de edad; así como la experiencia productiva medida en número de años.

1.1 ENFOQUE INTERGENERACIONAL

1.1.1 Porcentaje de productores agropecuarios por grupos de edad

En el año de estudio, el 34,4% de los productores agropecuarios se encuentran en el rango de 50 a 

64 años de edad, es el grupo más importante dentro de la composición de grupos etarios, seguido de 

aquellos que tienen de 35 a 49 años, que representan el 31,2%. Con menor porcentaje, se encuentran 

el grupo de 65 años a más, con 25,7% y los productores de 15 a 34 años con 8,7% del total.

Paralelamente, podemos apreciar que el porcentaje del grupo de mayor edad, no existen variaciones 

relevantes en el último año. En el caso de los productores de 35 a 49 años, se registra un incremento 

de 1,7 puntos porcentuales, respecto al año 2023. Existe una reducción de 1,3 puntos porcentuales en 

el grupo de entre 15 a 34 años.

Grá昀椀co Nº 1.1 
Porcentaje de productores agropecuarios por grupos de edad, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

Características del Productor Agropecuario

De 65 años a más
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El gráfico N° 1.2 muestra la evolución etaria de los productores agropecuarios en el último año. Se 

observa que el grupo de 40 a 59 años incrementó su participación en 0,9 puntos porcentuales y que los 

productores de 60 años a más aumentaron en 1,0 puntos porcentuales. El segmento de 14 a 39 años 

representaba el 19,8% en 2018, experimentó variaciones durante el periodo de estudio; registrando 

finalmente una disminución de 2,8 puntos porcentuales en el periodo de análisis (17,0%).

Grá昀椀co Nº 1.2 
Porcentaje de productores agropecuarios por grupos de edad, 2018-2019 y 2022-2024

19,8
17,8
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18,9
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34,8 36,9
40,2

36,0 37,0
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De 14 a 39 años De 40 a 59 años De 60 a más

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

1.2 ANÁLISIS DE GÉNERO

1.2.1  Porcentaje de productores agropecuarios por sexo

En el año de análisis, se observa una leve disminución de la participación de mujeres en la conducción 

de las Unidades Agropecuarias, pasando de 32,0% en el año 2023 a 31,5% en el 2024, esto representa 

una reducción de 0,5 puntos porcentuales; por otro lado, la participación de los hombres se incrementó 

de 68,0% en el año 2023 a 68,5% en el 2024, lo que mantiene la brecha de género en la conducción 

de las Unidades Agropecuarias.

Grá昀椀co Nº 1.3 
Porcentaje de productores agropecuarios por sexo, 2018-2019 y 2022-2024

70,0 69,2 66,6 68,0 68,5

30,0 30,8 33,4 32,0 31,5
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Hombre Mujer

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

De 60 años a más
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1.2.2 Porcentaje de productores agropecuarios por sexo, según rangos de edad

El análisis de la distribución de productores agropecuarios por grupos etarios y género revela que el 

segmento de 50 a 64 años concentra la mayor proporción tanto en hombres (33,4%) como en mujeres 

(36,5%). Por otro lado, en el grupo de 65 años a más, se registró un aumento de 0,4 puntos porcentuales 

en la participación masculina y una reducción de 1,3 puntos porcentuales en mujeres. Adicionalmente, 

el rango etario de 35 a 49 años experimentó incrementos tanto en hombres (2,3 puntos porcentuales, 

alcanzando el 31,6%) como en mujeres (0,4 puntos porcentuales, llegando al 30,3%). Finalmente, en el 

grupo de 15 a 34 años, la presencia masculina disminuyó en 2,4 puntos porcentuales (8,6%), mientras 

que la femenina aumentó en 0,8 puntos porcentuales (8,9%).

Grá昀椀co Nº 1.4 
Porcentaje de productores agropecuarios por sexo, según rangos de edad, 2018-2019 y 2022-2024
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1.2.3 Porcentaje de productoras agropecuarias

De acuerdo con el gráfico N° 1.5, el número de productoras agropecuarias a nivel nacional pasó de 

32,0% en el año 2023 a 31,5% en el 2024, disminuyendo 0,5 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 1.5 
Porcentaje de productoras agropecuarias, 2018-2019 y 2022-2024 he
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En regiones naturales, se observa una disminución en Costa y Sierra del porcentaje de mujeres en la 

participación de la conducción de las Unidades Agropecuarias presentando el mayor porcentaje de 

reducción en la Sierra con 1,2 puntos porcentuales, seguido de la Costa con 0,2 puntos porcentuales. 

En la Selva, por el contrario, existe un incremento de 0,3 puntos porcentuales respecto al 2023, llegando 

a 23,6%; en la región, el crecimiento es sostenido desde el inicio del estudio.

Grá昀椀co Nº1.6 
Porcentaje de productoras agropecuarias, según región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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1.3 ENFOQUE DE DISCAPACIDAD

1.3.1  Porcentaje de productores agropecuarios con discapacidad

Por discapacidad se entiende que son las personas que tienen alguna deficiencia motriz, sensorial, 

intelectual o mental y que no pueden participar de manera plena y en igualdad de condiciones en 

la sociedad, porque se encuentran con alguna barrera que se los impide.

Al año 2024, el 4,1% del total de productores agropecuarios manifestó presentar algún tipo de 

discapacidad, reduciéndose en 0,7 puntos porcentuales respecto al año anterior.

Grá昀椀co Nº 1.7 
Porcentaje de productores agropecuarios con algún tipo de discapacidad,  

2018-2019 y 2022-2024
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Presentan discapacidad No presentan discapacidad

Nota: Discapacidad se re昀椀ere a que el productor no puede o presenta di昀椀cultades para: moverse o caminar; ver, aun usando anteojos; hablar o comunicarse; oír, aun usando 
audífonos; entender o comprender y relacionarse con los demás.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

1.3.2  Porcentaje de productores agropecuarios por tipo de discapacidad

En el año 2024, en general, la discapacidad en los productores agropecuarios se ha reducido 

desde el inicio del estudio.

Según el tipo de discapacidad, el 2,3% de productores agropecuarios manifestó presentar dificultades 

al moverse o caminar, el 1,3% declaró tener problemas para ver aun usando anteojos; mientras 

que, un 1,0% tiene problemas para oír incluso utilizando audífonos, el 0,6% tiene dificultades para 

entender o comprender y el 0,2% de los productores declararon tener dificultades para hablar o 

comunicarse. Finalmente, el 0,1% del total presenta limitaciones al relacionarse con los demás, con 

una reducción de 0,6 puntos porcentuales.
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Grá昀椀co Nº 1.8 
Porcentaje de productores por tipo de discapacidad,  

2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Los porcentajes no totalizan el 100%.
Di昀椀cultades para hablar o comunicarse (2023 y 2024); oír, aun usando audífonos; entender o comprender y relacionarse con los demás (2023), tiene únicamente valor 
referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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1.4  CARACTERÍSTICAS EDUCATIVAS

1.4.1   Porcentaje de productores agropecuarios por nivel de educación alcanzado

En el año 2024, respecto al nivel educativo de los productores agropecuarios, se observó que el 49,4% 

solo cuenta con educación primaria. Asimismo, aquellos con educación secundaria representaron el 

30,3%, lo que significa un aumento de 3,8 puntos porcentuales frente al 26,5% registrado en 2018. En 

cuanto a la educación superior, solo el 4,1% de los productores tiene formación superior no universitaria, 

mientras que el 5,0% posee estudios universitarios.

Finalmente, aunque en años anteriores se observó una disminución en el porcentaje de productores sin 

educación formal, en 2024 se registró un incremento, pasando del 8,6% en 2023 al 11,2%.

Grá昀椀co Nº 1.9 
Porcentaje de productores agropecuarios por el nivel de educación alcanzado, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

1.4.2  Porcentaje de productores agropecuarios por nivel de educación alcanzado, 
según sexo

En 2024, el nivel educativo de los productores agropecuarios mostró diferencias significativas entre 

hombres y mujeres. El estudio resalta que el 22,4% de mujeres no cuentan con educación formal, frente 

a solo el 6,1% de los hombres, registrándose además un aumento porcentual en el caso de las mujeres 

durante el último año de 6,5 puntos porcentuales.

En el nivel de educación primaria, la diferencia es mínima: 49,9% en mujeres frente al 49,2% en hombres. 

Sin embargo, en educación secundaria, la brecha se amplía: los hombres alcanzan un 35,0%, mientras 

que las mujeres representan apenas el 19,9%. Por otro lado, en educación superior no universitaria, 

se observa un leve aumento porcentual en las mujeres, llegando al 3,7%, mientras que los hombres 

registraron el 4,3%, habiendo reducido 0,4 puntos porcentuales respecto al año 2023.

Finalmente, en educación superior universitaria, los hombres superan a las mujeres, con un 5,4% frente 

al 4,1%, respectivamente.
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Grá昀椀co Nº 1.10 
Porcentaje de productores agropecuarios por nivel de educación alcanzado,

según sexo, 2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para el nivel superior universitaria, para ambos sexos (2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

1.5  EXPERIENCIA PRODUCTIVA

1.5.1 Porcentaje de productores agropecuarios por el número de años dedicados 
a la actividad agropecuaria

De acuerdo con el gráfico N° 1.11, en el año de estudio, los productores en el rango de 0 a 15 

años de experiencia en la actividad agropecuaria representaron el 26,1%, disminuyendo en 1,6 puntos 

porcentuales respecto al 2023; igualmente, en el grupo de 16 a 25, disminuyó 0,6 puntos porcentuales. 

Por el contrario, los productores con experiencia de 26 a 35 años fueron el 21,4%, incrementándose en 

1,7 puntos porcentuales. En general, podemos afirmar que los productores que tienen más de 25 años de 

experiencia representan el 51,6%; y los que tienen más de 35 años de experiencia representan el 30,2%, 

manteniéndose la tendencia al incremento en los productores con más de 25 años de experiencia, a 

excepción de los productores de 46 años a más.
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Grá昀椀co Nº 1.11 
Porcentaje de productores agropecuarios por el número de años dedicados a la actividad agropecuaria,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

El gráfico N° 1.12, presenta el porcentaje de productores agropecuarios según el número de años 

dedicados a la actividad, desglosado por región natural (Costa, Sierra y Selva) para los periodos 2018-

2019 y 2022-2024.

En el año de estudio, en la Costa, el 38,8% de los productores se ha dedicado de 0 a 15 años a la 

actividad agropecuaria, mostrando una ligera disminución respecto a 2023 (39,3%), pero un aumento 

frente al año 2018 (37,5%). En la Sierra, el porcentaje de productores en 2024 (22,5%) es menor que 

en 2018 (25,4%), con fluctuaciones intermedias. Finalmente, en la Selva, se observa una disminución 

constante desde 2018 (36,7%) hasta 2024 (32,4%).

En cuanto a los años de experiencia en la actividad, en el grupo de productores con 0 a 15 años 

dedicados a la actividad agropecuaria, existe un predominio de la región Costa, seguida de Selva y la 

Sierra.

Los productores agropecuarios de 46 años a más dedicados a la actividad agropecuaria presentan los 

porcentajes más bajos en la clasificación, con 13,8% en la Sierra, 7,7% en la Selva y 7,1% en la Costa; 

en la Selva disminuyó 2,9 puntos porcentuales y 0,6 en la Sierra, mientras que en la Costa hubo un 

incremento de 1,1 puntos porcentuales.

En el rango de 16 a 25 años, el mayor porcentaje se concentra en la Selva (26,9%), seguido de Costa 

(23,4%) y la Sierra (21,3%); de igual manera, los productores de entre 26 a 35 años de experiencia 

presentan el mayor porcentaje en la Sierra (22,4%), seguido de la Selva (19,3%) y en último lugar la 

Costa (18,3%).

Finalmente, los productores con experiencia entre 36 a 45 años, en la Sierra representan el 20,0%, y en 

la Selva y Costa los porcentajes fueron de 13,7% y 12,3% respectivamente.

De 0 a 15 años De 16 a 25 años De 26 a 35 años

De 36 a 45 años De 46 años a más
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Grá昀椀co Nº 1.12 
Porcentaje de productores por el número de años dedicados a la actividad agropecuaria, según región natural, 2018-2019 y 

2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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1.5.2 Porcentaje de productores agropecuarios por el número de años dedicados 
a la actividad agropecuaria, según sexo

El gráfico N° 1.13 presenta la distribución porcentual de hombres dedicados a la actividad agropecuaria 

durante el periodo de estudio. En el año 2024, el grupo de 0 a 15 años constituye el más numeroso, 

representando el 25,2% del total; le sigue el rango de 26 a 35 años, con una participación de 22,6%, 

y el grupo de 16 a 25 años registra 21,3% en el último año. Finalmente, el grupo de 36 a 45 años 

presenta una reducción de 0,5 puntos porcentuales, llegando a 17,7%; mientras que el rango de 46 

años a más se incrementó en 1,0 puntos porcentuales respecto al año anterior.

Grá昀椀co Nº 1.13 
Porcentaje de productores agropecuarios hombres por el número de años dedicados a la actividad agropecuaria,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

El gráfico N° 1.14 presenta la distribución porcentual de las mujeres agrupadas por años de experiencia 

en el año 2024. Se observa que el grupo mayoritario se encuentra en el rango de 0 a 15 años de 

experiencia, representando el 28,0% del total. Le sigue el grupo de 16 a 25 años con 24,7%, seguido 

por los rangos de 26 a 35 y de 36 a 45 años, representados por 18,9% para cada uno; y, por último, 

con menor porcentaje, el grupo de 46 años a más, representado por 9,5%.

Grá昀椀co Nº 1.14 
Porcentaje de productoras agropecuarias mujeres por el número de años dedicados a la actividad agropecuaria, 2018-2019 y 

2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Este capítulo presenta y describe las características de las Unidades Agropecuarias, conociendo el tipo 

de actividad y variables como: el acceso a la tierra y propiedad, el grado de asociatividad, el acceso a 

los servicios de extensión agraria y la inserción en el sistema financiero.

2.1 TIPO DE ACTIVIDAD

2.1.1 Porcentaje de productores, según tipo de actividad

El gráfico muestra que la actividad agropecuaria (incluye la producción de cultivos y la crianza de 

animales de granja) sigue siendo la principal fuente de ingresos para los productores, representando el 

73,8% del total en el año 2024. Esta cifra representa un aumento de 4,8 puntos porcentuales respecto 

al año 2023.

En el periodo de análisis, la actividad agrícola muestra un aumento, pasando del 20,6% en 2018 a 

25,9% en 2024, aunque en el último año disminuyó 4,2 puntos porcentuales.

La actividad pecuaria representa el menor porcentaje de productores, con una tendencia decreciente, 

pasando del 2,3% en 2018 a 0,3% en 2024.

Grá昀椀co Nº 2.1 
Porcentaje de productores, según tipo de actividad, 2018-2019 y 2022-2024
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Agrícola Pecuaria Agropecuaria

Nota: Para la actividad pecuaria (2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.1.2 Porcentaje de productores por tipo de actividad, según sexo

El gráfico N° 2.2 muestra una tendencia similar en la participación de los productores agropecuarios 

y pecuarios en el periodo de estudio. Mientras que la proporción de productores agropecuarios ha 

disminuido de 77,7% en 2018 a 73,6% en 2024, el descenso experimentado por los productores 

pecuarios fue de 2,0% en 2018 a 0,3% en 2024.

SISTEMAS DE PRODUCCIÓN
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En contraste, los hombres que se dedican a la actividad agrícola han presentado un crecimiento constante 

durante el mismo periodo; sin embargo, en el año 2024, presentaron una disminución de 3,7 puntos 

porcentuales, llegando a 26,1%.

Grá昀椀co Nº 2.2 
Porcentaje de productores hombres, según tipo de actividad, 2018-2019 y 2022-2024

20,3 21,7
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69,6

73,6
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Agrícola Pecuaria Agropecuaria

Nota: Para la actividad pecuaria (2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

La participación de las mujeres en las actividades agropecuarias sigue una tendencia similar a la de los 

hombres durante el periodo analizado. Se observa un descenso en la proporción de mujeres dedicadas 

a labores agropecuarias, que pasó de 75,6% en 2018 a 74,1% en 2024. En el caso de la participación 

en las actividades pecuarias, la disminución fue de 3,1% en 2018 a solo 0,5% en 2024.

Por el contrario, en las actividades agrícolas se registró un crecimiento en la participación femenina en 

la conducción y/o manejo de cultivos. Sin embargo, en el último año, esta tendencia pasó de 30,3% en 

2023 a 25,4%, reduciéndose en 4,9 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 2.3
Porcentaje de productoras mujeres, según tipo de actividad, 2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para la actividad pecuaria (2022, 2023 y 2024), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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2.2 ACCESO A LA TIERRA Y PROPIEDAD

2.2.1 Porcentaje de productores agropecuarios que son propietarios de al menos 
una de las parcelas que conforman la Unidad Agropecuaria

En el año de estudio, el 70,8% de los productores agropecuarios declararon ser dueños de al menos 

una de las parcelas que conforman su Unidad Agropecuaria; mientras que un 29,2% manifestó no ser 

propietario de las tierras que trabaja. El porcentaje de productores propietarios se ha incrementado en 

0,9 puntos porcentuales respecto al año 2023.

Grá昀椀co Nº 2.4 
Porcentaje de productores agropecuarios que son propietarios de al menos una de las parcelas que conforman la Unidad 

Agropecuaria, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.2.2  Porcentaje de productores agropecuarios que son propietarios de al menos 
una de las parcelas que conforman la Unidad Agropecuaria, según sexo

Del total de productores agropecuarios que manifestaron ser propietarios de al menos una de las parcelas 

que conforman su Unidad Agropecuaria, en el año 2024, el 33,7% son mujeres; y el 66,3%, hombres.

El porcentaje de mujeres propietarias ha aumentado con respecto al año anterior en 1,3 puntos 

porcentuales.

Por el contrario, el porcentaje de hombres propietarios ha registrado una disminución de 1,3 puntos 

porcentuales respecto al año 2023.
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Grá昀椀co Nº 2.5 
Porcentaje de productores agropecuarios que son propietarios de al menos una de las parcelas que conforman la Unidad 

Agropecuaria, según sexo, 2018-2019 y 2022-2024
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 Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

Cuando analizamos el acceso a la propiedad por región natural y sexo, para el año 2024, encontramos 

que, en la Sierra, las mujeres tienen una mayor participación (37,1%), seguida por la Costa (26,5%) y la 

Selva (25,0%). En las tres regiones, la participación de la mujer ha crecido en el último año, 1,9; 1,8 y 

0,8 puntos porcentuales para Costa, Selva y Sierra, respectivamente.

Grá昀椀co Nº  2.6 
Porcentaje de productores agropecuarios que son propietarios de al menos una de las parcelas que conforman la Unidad 

Agropecuaria, según sexo y región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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2.2.3  Porcentaje de productores agropecuarios que cuentan con título de 
propiedad de al menos una de las parcelas que conforman la Unidad 
Agropecuaria

En el año 2024, el 26,0% de los productores agropecuarios cuenta con título de propiedad de al menos 

una de las parcelas que conforman la unidad agropecuaria, disminuyendo en 1,2 puntos porcentuales 

respecto al año anterior, mientras que, el 74,0% de productores, no cuenta con título de propiedad.

Grá昀椀co Nº 2.7 
Porcentaje de productores agropecuarios que cuentan con título de propiedad de al menos una de las parcelas que 

conforman la Unidad Agropecuaria, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.2.4 Porcentaje de productores agropecuarios que cuentan con título de 
propiedad de al menos una de las parcelas que conforman la Unidad 
Agropecuaria, según sexo

En el gráfico N° 2.8, se puede apreciar que el porcentaje de productores agropecuarios que declaran 

contar con título de propiedad de al menos una de las parcelas que conforman su Unidad Agropecuaria, 

fue de 67,0%, en el caso de hombres y de 33,0% para mujeres. En general, se aprecia un descenso para 

hombres y un aumento para mujeres en relación al año 2023.

Grá昀椀co Nº 2.8 
Porcentaje de productores agropecuarios que cuentan con título de propiedad de al menos una de las parcelas que 

conforman la Unidad Agropecuaria, según sexo, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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2.2.5  Porcentaje de productores agropecuarios que cuentan con título de 
propiedad inscrito en Registros Públicos de al menos una de las parcelas 
que conforman la Unidad Agropecuaria

Entre los productores agropecuarios que poseen título de propiedad de al menos una parcela de su 

Unidad Agropecuaria, solo el 16,1% tenían estos títulos inscritos en Registros Públicos durante el año 

en estudio. Esta cifra representa una reducción equivalente a casi la mitad del porcentaje registrado en 

2018 (30,7%). Por otro lado, el 83,9% de los productores aún no han regularizado su inscripción, este 

porcentaje ha ido en aumento desde el 2018, cuando se situaba en 69,3%.

Grá昀椀co Nº 2.9 
Porcentaje de productores agropecuarios que cuentan con título de propiedad inscrito en registros públicos de al menos una 

de las parcelas que conforman la Unidad Agropecuaria, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.2.6 Porcentaje de productores agropecuarios que cuentan con título de 
propiedad inscrito en Registros Públicos de al menos una de las parcelas 
que conforman la Unidad Agropecuaria, según sexo

En el año 2024, se registró un 29,7% de mujeres que cuentan con título de propiedad inscrito en 

Registros Públicos de al menos una de las parcelas que conforman su Unidad Agropecuaria; es la 

segunda participación más alta desde el año 2022 (30,9%). En el caso de hombres, se ha reducido en 

2,8 puntos porcentuales respecto al 2023, llegando a 70,3%.

Grá昀椀co Nº 2.10 
Porcentaje de productores agropecuarios que cuentan con título de propiedad inscrito en Registros Públicos de al menos una 

de las parcelas que conforman la Unidad Agropecuaria, según sexo, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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En el año de estudio, al analizar la participación de la mujer por región natural, se observa una 

reducción en las regiones de Costa y Selva. En Costa, la participación femenina se redujo en 5,5 puntos 

porcentuales, situándose en un 17,5% y en la Selva, la reducción fue de 2,5 puntos porcentuales, 

llegando a 23,6%. Por el contrario, en la Sierra, experimentó un aumento de 8,9 puntos porcentuales en 

la participación femenina, alcanzando un 38,7%.

Grá昀椀co Nº 2.11 
Porcentaje de productores agropecuarios que cuentan con título de propiedad inscrito en Registros Públicos de al menos una 

de las parcelas que conforman la Unidad Agropecuaria, según sexo y región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.3 ASOCIATIVIDAD

2.3.1  Porcentaje de productores agropecuarios que pertenecen a alguna 
organización

El porcentaje de productores que pertenecen a algún tipo de organización, tales como cooperativas, 

asociaciones, comités, entre otras, se ha mantenido relativamente estable durante el periodo de estudio; 

sin embargo, en el último año, el 7,5% de productores agropecuarios pertenecen a una asociación, 

existiendo un aumento de 1,9 puntos porcentuales respecto al año 2023.

Grá昀椀co Nº 2.12 
Porcentaje de productores agropecuarios que pertenecen a alguna organización, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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En el año 2024, la participación de productores agropecuarios en organizaciones presenta variaciones 

por región natural. La Selva registra el porcentaje más alto (13,2%), seguida por la Sierra (6,7%), y 

finalmente la Costa, que muestra la menor participación (5,5%).

Es importante destacar que mientras la Sierra y la Selva experimentaron un crecimiento en la afiliación 

a organizaciones, la Costa presentó una disminución de 2,7 puntos porcentuales en el año de estudio.

Grá昀椀co Nº 2.13
Porcentaje de productores agropecuarios que pertenecen a alguna organización, según región natural,  

2018-2019 y 2022-2024
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SELVA

Nota: Para la región de Costa (2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.3.2  Porcentaje de productores agropecuarios que pertenecen a alguna 
organización, según sexo

Del total de productores que declararon pertenecer a una organización, se aprecia un aumento de la 

participación de mujeres en alguna organización, siendo en el año 2024 de 36,2%, el valor más alto en 

el periodo de estudio; en tanto que, el porcentaje de hombres disminuyó en 15,0 puntos porcentuales, 

en relación al año 2023, llegando a 63,8%.



55

Productores Agropecuarios – Principales Resultados de la Encuesta Nacional Agropecuaria (ENA), 2018-2019 y 2022-2024

Grá昀椀co Nº 2.14 
Porcentaje de productores agropecuarios que pertenecen a alguna organización, según sexo, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.4  ACTIVIDADES ADICIONALES

2.4.1  Porcentaje de productores agropecuarios que realizan actividades 
adicionales

El porcentaje de productores que se dedican a otras actividades, ha registrado una tendencia a la baja 

durante el periodo de estudio, de 52,8% en el año 2018 a 50,3% en el 2024; tuvo una disminución 

de 2,5 puntos porcentuales en un espacio de seis años. Cabe resaltar que, dentro de las actividades 

consideradas para esta pregunta, se incluyen las actividades de: Agricultura, Ganadería y Pesca, 

Comercio, Fabricación de prendas de vestir y otros productos, Construcción, Restaurantes y Hoteles, 

Transporte, entre otras.

Por el otro lado, los productores que se dedican exclusivamente a la actividad agropecuaria, esto es 

trabajar en las parcelas o en la crianza de sus animales, ha registrado un crecimiento de 1,6 puntos 

porcentuales respecto al año 2023, llegando a 49,7%.

Grá昀椀co Nº 2.15 
Porcentaje de productores agropecuarios que realizan actividades adicionales a la actividad agropecuaria, 2018-2019 y 2022-

2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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En el último año, a nivel de región natural, en la Sierra se observa una disminución en el porcentaje 

de productores que realizan actividades adicionales en 3,1 puntos porcentuales, y en Costa y Selva se 

registraron aumentos de 2,8 y 2,4 puntos porcentuales respectivamente.

Cabe destacar que, en la Selva (55,8%), se presenta el mayor porcentaje de productores con actividades 

adicionales en todo el periodo de estudio, seguida por la Costa (53,9%) y la Sierra (48,6%).

Grá昀椀co Nº 2.16 
Porcentaje de productores agropecuarios que realizan actividades adicionales a la actividad agropecuaria, según región 

natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.4.2  Porcentaje de productores agropecuarios que realizan actividades 
adicionales, según sexo

El análisis por género revela que, entre los productores con actividades no agropecuarias, los hombres 

representan el 76,6% y las mujeres el 23,4%. Esta proporción evidencia un aumento en la participación 

masculina y una reducción femenina en comparación con años anteriores.

Grá昀椀co Nº 2.17 
Porcentaje de productores agropecuarios que realizan actividades adicionales a la actividad agropecuaria,  

según sexo, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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2.5  ACCESO A SERVICIOS DE EXTENSIÓN AGRARIA

2.5.1  Porcentaje de productores agropecuarios que recibieron capacitación

Los servicios de extensión agraria incluyen tres componentes principales: capacitación, asistencia técnica y 

acceso a información agropecuaria. Según el gráfico N° 2.18, el porcentaje de productores que recibieron 

capacitación ha experimentado una disminución constante durante el periodo de estudio, pasando del 

12,3% en 2018 al 6,5% en 2024, lo que representa una reducción de 5,8 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 2.18 
Porcentaje de productores agropecuarios que recibieron capacitación, 2018-2019 y 2022-2024
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2018 2019 2022 2023 2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En 2024, la capacitación a productores agropecuarios presentó marcadas diferencias regionales: mientras 

en la Costa y Sierra menos del 6,0% accedieron a este servicio, la Selva registró un incremento hasta el 

12,3%, duplicando el promedio de las demás regiones.

Grá昀椀co Nº 2.19 
Porcentaje de productores agropecuarios que recibieron capacitación, según región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para la Costa (2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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2.5.2  Porcentaje de productores agropecuarios que recibieron capacitación, 
según sexo

Durante el periodo analizado, la participación femenina en capacitaciones descendió a 25,9%; (3,5 

puntos porcentuales respecto al año 2023, donde registró 29,4%.

En cuanto a los hombres, el porcentaje registrado de 74,1% en 2024, presenta un aumento de 3,5 

puntos porcentuales.

Las capacitaciones incluyen temas técnicos de la actividad agrícola y pecuaria tales como implementación 

de análisis de suelos, buenas prácticas de riego, producción orgánica, instalación y manejo de pastos, 

prácticas adecuadas de la alimentación de animales, entre otro.

Grá昀椀co Nº 2.20 
Porcentaje de productores agropecuarios que recibieron capacitación, según sexo, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.5.3   Porcentaje de productores agropecuarios que recibieron asistencia técnica

En el gráfico se observa una disminución constante en el porcentaje de productores asistidos, en el último 

año el valor llegó a 3,1%. La reducción total en el periodo de análisis es de 3,6 puntos porcentuales, ya 

que en el año 2018 la asistencia técnica para los productores fue de 6,7%.

Grá昀椀co Nº 2.21 
Porcentaje de productores agropecuarios que recibieron asistencia técnica, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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2.5.4 Porcentaje de productores agropecuarios que recibieron asistencia técnica, 
según sexo

Los datos del estudio revelan una brecha importante en el acceso a la asistencia técnica entre productores 

hombres y mujeres. En 2024, mientras que el 78,6% de los hombres productores recibieron asistencia 

técnica, solo el 21,4% de las mujeres tuvieron acceso a este servicio esencial.

En 2018, la diferencia entre productores hombres y mujeres fue más amplia, 80,3% y 19,7% una brecha 

de 60,6 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 2.22 
Porcentaje de productores agropecuarios que recibieron asistencia técnica, según sexo, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.5.5   Porcentaje de productores agropecuarios que tuvieron acceso a información 
agropecuaria

El acceso a la información agropecuaria comprende información sobre precios de venta, cantidad 

producida, demanda de productos, información agroclimática (temperatura, precipitaciones, velocidad 

del viento, entre otros), precio de fertilizantes y abonos, insumos pecuarios, aptitud del suelo, técnicas de 

manejo de cultivos y crianzas y otra información complementaria.

El porcentaje de productores que tiene acceso a información se ha incrementado sostenidamente en el 

periodo de análisis, de 74,1% en el año 2018 a 81,6% en el año 2024, lo que representa un incremento 

de 7,5 puntos porcentuales en el periodo de estudio.

Grá昀椀co Nº 2.23 
Porcentaje de productores agropecuarios que tuvieron acceso a información agropecuaria, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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2.5.6   Porcentaje de productores agropecuarios que tuvieron acceso a información 
agropecuaria, según sexo

En el año 2024, se mantuvo la brecha de género en el acceso a la información entre productores, 

con un 30,2% de mujeres y un 69,8% de hombres que reportaron haber accedido a información. Esta 

diferencia representa una brecha de 39,6 puntos porcentuales.

Es importante destacar que, si bien el acceso a la información por parte de las mujeres había 

experimentado un crecimiento sostenido desde el año 2018 al 2022, en el último año se observa que 

se mantiene este porcentaje.

Grá昀椀co Nº 2.24 
Porcentaje de productores agropecuarios que tuvieron acceso a información agropecuaria, según sexo, 2018-2019 y 2022-

2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.6  INSERCIÓN EN EL SISTEMA FINANCIERO

2.6.1   Porcentaje de productores agropecuarios que solicitaron algún tipo de 
crédito

Según la información de la ENA 2024, solo el 9,1% de los productores solicitaron algún tipo de crédito. 

Esta cifra representa una disminución desde el año 2018, cuando el 10,9% solicitó algún tipo de crédito 

a las diferentes instituciones bancarias lo que representa una reducción de 1,8 puntos porcentuales en 

el periodo de estudio.

Grá昀椀co Nº 2.25 
Porcentaje de productores agropecuarios que solicitaron algún tipo de crédito, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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2.6.2   Porcentaje de productores agropecuarios que solicitaron algún tipo de 
crédito, según sexo

En el año 2024, el 21,1% de las mujeres solicitaron algún tipo de crédito, mientras que el porcentaje 

para los hombres fue del 78,9%; existe una brecha de género a favor de los hombres en cuanto a la 

solicitud de algún tipo de crédito. El porcentaje de hombres que solicitaron crédito, es el más alto desde 

el año 2018, en el caso de mujeres es el porcentaje más bajo.

Grá昀椀co Nº 2.26 
Porcentaje de productores agropecuarios que solicitaron algún tipo de crédito, según sexo, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.6.3   Porcentaje de productores agropecuarios que solicitaron y accedieron a 
algún tipo de crédito

El siguiente gráfico muestra la evolución del porcentaje de productores que solicitaron y accedieron 

a algún tipo de crédito durante el periodo 2018-2024. Se observa una tendencia decreciente y en el 

último año un aumento. Entre 2018 y 2022, el porcentaje de productores que accedieron al crédito se 

mantuvo al rededor del 90,0%; sin embargo, en el año 2024, se observa un incremento de 5,2 puntos 

porcentuales con respecto al año 2023.

Grá昀椀co Nº 2.27 
Porcentaje de productores agropecuarios que solicitaron y accedieron a algún tipo de crédito, 2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para el año 2023, Solicitaron y no accedieron a algún tipo de crédito, tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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2.6.4  Porcentaje de productores agropecuarios que cuentan con título de 
propiedad y accedieron a algún tipo de crédito

El gráfico N° 2.28 muestra que, a pesar de que el porcentaje de productores con título de propiedad que accedieron 

a crédito viene disminuyendo en el periodo de estudio, se evidencia una recuperación en el último año.

En el año 2024, el 94,3% de los productores con título de propiedad que solicitaron crédito lograron acceder 

a él; esta cifra representa un incremento de 3,6 puntos porcentuales en comparación con el año 2023, 

cuando el porcentaje era de 90,7%.

Grá昀椀co Nº 2.28 
Porcentaje de productores agropecuarios que cuentan con título de propiedad y accedieron a algún tipo de crédito,  

2018-2019 y 2022-2024
93,8 93,8 91,9 90,7 94,3

6,2 6,2 8,1 9,3 5,7
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Con título de propiedad y accedieron crédito Con título de propiedad y no accedieron crédito

Nota: Para los años 2019, 2022, 2023 y 2024, los productores que no accedieron algún tipo de crédito, tienen únicamente valor referencial por 
presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.6.5   Porcentaje de productores agropecuarios que utilizan el crédito obtenido 
para sus actividades agropecuarias

En el año 2024, la mayoría de los productores que obtuvieron crédito lo destinaron a sus actividades 

agropecuarias, lo que representa un incremento de 8,4 puntos porcentuales con respecto al año 2023. 

El 87,9% de los productores que obtuvieron crédito lo utilizó para este fin, incluyendo la compra de 

insumos agrícolas o pecuarios, pago de mano de obra, alquiler de equipos, asistencia técnica, compra 

de terrenos agrícolas, compra de ganado, entre otros.

Grá昀椀co Nº 2.29 
Porcentaje de productores agropecuarios que utilizan el crédito para sus actividades agropecuarias,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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2.6.6   Porcentaje de productores agropecuarios que accedieron a algún tipo de 
seguro agropecuario

El gráfico N° 2.30 muestra que el porcentaje de productores que no han accedido a ningún tipo de 

seguro agropecuario es superior al 97,0%.

En el año 2018, solo el 1,0% de los productores tenían un seguro agropecuario y para el año 2024, se 

observa un incremento de 1,2 puntos porcentuales, llegando a 2,2%.

Grá昀椀co Nº 2.30 
Porcentaje de productores agropecuarios que accedieron a algún tipo de seguro agropecuario, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

2.6.7  Porcentaje de productores agropecuarios por su acceso a cuentas de ahorro

El gráfico muestra una tendencia positiva en el acceso a cuentas de ahorro por parte de los productores. 

En el año 2018, el 20,7% declaró contar con alguna cuenta de ahorro; sin embargo, en el año 2024, 

el porcentaje ha aumentado a 28,9%.

En el periodo de estudio, el crecimiento viene siendo sostenido.

Grá昀椀co Nº 2.31 
Porcentaje de productores agropecuarios por su acceso a cuentas de ahorro, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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En cuanto al acceso a una cuenta de ahorro según región natural, el mayor porcentaje de productores 

que declaró contar con una cuenta de ahorros en el año 2024 se obtuvo en la Selva (35,0%), seguido 

por la Costa (33,9%), mientras que el menor porcentaje se registró en la Sierra (26,8%).

Asimismo, en la Selva, el crecimiento porcentual en el último año fue de 1,5 puntos porcentuales, al 

igual que en la Costa, y en la Sierra el crecimiento fue mayor, con 2,3 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 2.32 
Porcentaje de productores agropecuarios por su acceso a cuentas de ahorro, según región natural,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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En esta sección, se busca caracterizar tanto al productor como a la Unidad Agropecuaria, a través 

de variables relacionadas con la conservación de los recursos utilizados y las acciones de adaptación 

al cambio climático. En este caso, se consideran a los productores que aplican las buenas prácticas 

orientadas a la conservación del medio ambiente y la inocuidad de los productos agroalimentarios.

3.1 PRODUCTORES AGROPECUARIOS SEGÚN EL USO DE AGROQUÍMICOS

3.1.1   Porcentaje de productores agropecuarios que utilizan solo fertilizantes

En el año de estudio, existe una disminución en el uso exclusivo de fertilizantes (no utilizan plaguicidas), 

en el cual, solo el 10,5% de los productores hacen uso de fertilizantes. El valor representa una reducción 

de 3,8 puntos porcentuales respecto al año 2018, donde el porcentaje era de 14,3%. En el año 2022, 

alcanzó un porcentaje de 14,4%, sin embargo, la tendencia es a la disminución en el uso exclusivo de 

fertilizantes.

Grá昀椀co Nº 3.1 
Porcentaje de productores agropecuarios que utilizan solo fertilizantes,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En el estudio se observa una disminución del porcentaje de productores que utilizan solo fertilizantes en 

las tres regiones naturales.

La Selva es la región donde se registra el mayor uso de este tipo de insumo, aunque ha experimentado 

una reducción, de 21,6% en 2023 a 19,4% en 2024. La Sierra también muestra una tendencia a la 

baja, pasando del 15,5% de productores que usaban solo fertilizantes en el año 2018 a 10,1% en el 

año de análisis.

En la región Costa, el uso exclusivo de fertilizantes en el 2023 fue de 4,6%, mientras que en el año de 

estudio se redujo a 3,9%, presentando una disminución de 0,7 puntos porcentuales.
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Grá昀椀co Nº 3.2 
Porcentaje de productores agropecuarios que utilizan solo fertilizantes, según región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para la región Costa (2023) y Selva (2018 - 2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

3.1.2   Porcentaje de productores agropecuarios que utilizan solo plaguicidas

Los plaguicidas pueden incluir insecticidas, fungicidas, herbicidas, acaricidas, bactericidas, nematicidas, 

entre otros. En el año 2024, el porcentaje de productores que utilizan solo plaguicidas fue de 18,4%. 

El año 2018 registró el valor 20,1% a partir de ese año presenta una tendencia decreciente al uso de 

plaguicidas de forma exclusiva y en el último año aumentó en 5,0 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 3.3 
Porcentaje de productores agropecuarios que utilizan solo plaguicidas,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En cuanto al uso de plaguicidas como único insumo, la región Sierra concentra el mayor porcentaje de 

productores, aunque ha experimentado una reducción en los últimos años, en 2023, el porcentaje era 

de 13,4%, mientras que en 2024 se ha incrementado a 20,6%. Este incremento indica un mayor uso de 

plaguicidas en la región, información que genera alerta en términos de sostenibilidad ambiental y salud 

pública.
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La región Selva ocupa el segundo lugar en cuanto al uso de plaguicidas. En 2018, el porcentaje era 

de 36,6%, y en el año de estudio se ha reducido a 20,3%. Por el contrario, en la Costa, presenta una 

tendencia irregular en el porcentaje de productores que utilizan solo plaguicidas, donde el último año 

hubo un incremento de 1,8 puntos porcentuales, llegando a 6,1%.

Grá昀椀co Nº 3.4 
Porcentaje de productores agropecuarios que utilizan solo plaguicidas, según región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para la región Costa los años (2018, 2023 y 2024), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

3.1.3   Porcentaje de productores agropecuarios que utilizan fertilizantes y 
plaguicidas

En el año de estudio, el 71,1% de los productores agropecuarios utilizan agroquímicos, este valor 

representa una disminución de 3,5 puntos porcentuales respecto al año 2023, cuando el porcentaje 

era de 74,6%. Es importante destacar que la tendencia era al crecimiento del uso de estos insumos en 

el periodo de análisis.

Grá昀椀co Nº 3.5 
Porcentaje de productores agropecuarios que utilizan fertilizantes y plaguicidas,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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En el análisis por región natural, se observa que, el mayor porcentaje del uso combinado de estos dos 

tipos de productos, se encuentra en la región Costa (89,9%), seguido de la Sierra (69,3%); y, por último, 

la Selva (60,3%). Por otro lado, en el año en estudio, se presentó una reducción en el uso de estos 

insumos en las regiones Costa y Sierra (1,2 y 5,7 puntos porcentuales respectivamente), mientras que, 

en la Selva, el incremento en el último año fue de 5,3 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 3.6 
Porcentaje de productores agropecuarios que utilizan fertilizantes y plaguicidas, según región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

3.2 APLICACIÓN DE BUENAS PRÁCTICAS AMBIENTALES

3.2.1   Buenas Prácticas Agrícolas

De acuerdo con la FAO, las Buenas Prácticas Agrícolas (BPA), se definen como un conjunto de acciones 

o prácticas que se realizan en una explotación agrícola, tendientes a reducir los peligros químicos, físicos 

y microbiológicos. Para el presente análisis, se consideran como BPA:

•	 Prácticas de conservación de suelos (minimizar degradación).

•	 Labranza de la tierra: arar la tierra, voltear y desmenuzar la tierra, nivelación del terreno, elaboración 

de surcos en contorno a la pendiente.

•	 Uso adecuado de fertilizantes y plaguicidas.

A. Porcentaje de productores agropecuarios que aplican prácticas de conservación de suelos

Las prácticas de conservación de suelos orientadas a minimizar la degradación comprenden: análisis 

de suelos, uso de materia orgánica, rotación de cultivos, construcción de terrazas, zanjas de infiltración 

o rehabilitación de andenes, manejo y/o recuperación de suelos erosionados y/o compactados y/o 

salinos.

En el año 2024, el 95,8% de productores agropecuarios declararon llevar a cabo una o más prácticas de 

conservación de suelos, este valor representa una disminución de 0,3 puntos porcentuales con respecto 

al año 2023, cuando el porcentaje era de 96,1%. Es importante destacar que, en el 2018, el valor 

registrado fue de 89,2 % y en el periodo de análisis se incrementó en 6,6 puntos porcentuales.
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Grá昀椀co Nº 3.7 
Porcentaje de productores agropecuarios que aplican prácticas de conservación de suelos,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

Según región natural, en la Sierra (99,0%) y la Costa (95,4%) se realizan con mayor intensidad prácticas 

para minimizar la degradación de los suelos; sin embargo, en la Selva, el porcentaje de productores 

que lleva a cabo estas buenas prácticas fue de 55,6%, el más bajo de todas las regiones, pues tuvo una 

disminución respecto al año 2023 de 9,7 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 3.8 
Porcentaje de productores agropecuarios que aplican prácticas de conservación de suelos,  

según región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

B. Porcentaje de productores agropecuarios que realizan Buenas Prácticas en el uso fertilizantes 
y plaguicidas

El uso adecuado de fertilizantes y plaguicidas implica uno o más de los siguientes aspectos:

•	 Uso de la cantidad necesaria de fertilizantes y plaguicidas.

•	 Uso de insumos de buena calidad.

•	 Uso de fertilizantes y/o plaguicidas siguiendo la recomendación de un especialista.

•	 Condiciones adecuadas de almacenamiento de fertilizantes y plaguicidas.

•	 Manejo adecuado de envases.
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Como podemos apreciar, el gráfico muestra incremento en la adopción de prácticas en el uso adecuado 

de fertilizantes y plaguicidas por parte de los productores. En el año 2024, el 86,7% de los productores 

declararon llevar a cabo una o más prácticas para el uso adecuado de estos productos; este valor 

representa un incremento de 7,4 puntos porcentuales respecto al año 2023, cuya cifra fue de 79,3%. Es 

importante destacar que es el valor más alto en el periodo de estudio.

Grá昀椀co Nº 3.9 
Porcentaje de productores agropecuarios que realizan Buenas Prácticas en el uso de fertilizantes y plaguicidas,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En cuanto al análisis por región natural, podemos ver que, en la Costa (90,5%) se encontró la mayor 

proporción de productores que realizan buenas prácticas en el uso de fertilizantes y plaguicidas. La Sierra 

y la Selva presentan un porcentaje similar de productores que llevan a cabo estas prácticas, en el año de 

estudio fue de 86,0 % y 86,2 %, respectivamente. Es importante mencionar que, la región de la Selva, 

registró un incremento de 11,4 puntos porcentuales en el último año.

Grá昀椀co Nº 3.10 
Porcentaje de productores agropecuarios que realizan Buenas Prácticas en el uso de fertilizantes y plaguicidas, según región 

natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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3.2.2   Buenas Prácticas Pecuarias

Las Buenas Prácticas Pecuarias o Ganaderas incluyen buenas prácticas en alimentación, manejo 

sanitario, mejoramiento genético y manejo de pastos (conservación de suelos). Para efectos del presente 

estudio, se consideran como buenas prácticas pecuarias ambientales aquellas que inciden directamente 

en la conservación de suelos:

•	 Rotación de canchas de pastoreo o praderas para recuperar el pasto.

•	 Clausura o descanso de praderas para mejorar el suelo.

•	 Rotación de corrales para aprovechar la materia orgánica que deja el ganado en el suelo.

•	 Sembrar pastos cultivados o mejorados dentro de las praderas.

•	 Resiembra de pastos naturales manejados.

•	 Instalación de pastos para el ganado en medio de árboles y arbustos forestales.

•	 Uso de fertilizantes o abonos en pastos naturales y/o manejados.

A. Porcentaje de productores pecuarios que llevan a cabo prácticas de conservación de suelos

El gráfico N° 3.11 ilustra la evolución del porcentaje de productores pecuarios que implementan prácticas 

de manejo de pastos orientadas a la conservación del suelo y los recursos. De acuerdo con los datos de 

la ENA 2024, el 54,6% de los productores declararon implementar al menos una de estas prácticas, lo 

que representa una disminución de 12,1 puntos porcentuales en comparación con el 66,7% registrado 

en el año 2023.

Grá昀椀co Nº 3.11 
Porcentaje de productores pecuarios que llevan a cabo prácticas de conservación de suelos,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

3.3  INOCUIDAD

En esta sección, se describe la gestión de los residuos agrícolas y pecuarios, así como el manejo de 

los residuos de los plaguicidas. También se consideran las certificaciones de calidad y/o inocuidades 

otorgadas a los productores agropecuarios.
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3.3.1   Porcentaje de productores agropecuarios que gestionan adecuadamente 
los residuos de su actividad agrícola

En el año 2024, el 52,3% de los productores agropecuarios gestionan adecuadamente los residuos 

agrícolas provenientes de su actividad productiva, lo cual incluye utilizarlos como alimento para los 

animales de crianza o como abono (incorporación de materia orgánica al suelo y preparación de 

compost); el valor representa un incremento de 6,2 puntos porcentuales respecto al año 2018, cuando 

la cifra era del 46,1%.

 Grá昀椀co Nº 3.12
Porcentaje de productores agropecuarios que gestionan adecuadamente los residuos de sus cultivos,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

Por región natural, se aprecia que, en Sierra y Selva se presentó una tendencia creciente a en el último 

año. La región Sierra registró un 61,4% de productores que gestionan adecuadamente los residuos de 

sus cosechas, el valor más alto a nivel de regiones naturales en el año de estudio; seguida de la Costa 

con 35,4% y finalmente la Selva registró 21,5%.

En la región Sierra se encuentra la mayor diferencia respecto al año 2023 (aumentó 8,0 puntos 

porcentuales).

Grá昀椀co Nº 3.13 
Porcentaje de productores agropecuarios que gestionan adecuadamente los residuos de sus cultivos, según región natural, 

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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3.3.2   Porcentaje de productores agropecuarios que gestionan adecuadamente 
los residuos de su actividad pecuaria

La Encuesta Nacional Agropecuaria (ENA) 2024, revela el estado en la gestión de residuos pecuarios 

generados por la actividad productiva. El 48,3% de los productores gestionan adecuadamente estos 

residuos, ya sea mediante su uso como abono o combustible. El dato es positivo, pues, representa el 

valor más alto desde el inicio del estudio, con un incremento de 2,4 puntos porcentuales en comparación 

con el año 2023.

Grá昀椀co Nº 3.14 
Porcentaje de productores agropecuarios que gestionan adecuadamente los residuos de sus animales,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

El análisis por región natural revela una tendencia al crecimiento en la gestión adecuada de los residuos 

de la actividad pecuaria en las regiones de Sierra y Selva. En el año 2024, la Sierra, con 60,4%, presenta  

el mayor porcentaje de productores agropecuarios que gestionan adecuadamente estos residuos, y la 

Selva registra 15,0%, 1,1 puntos porcentuales más que en el 2023. En cambio, en la Costa, el porcentaje 

registrado fue de 17,4%, luego de haber disminuido 2,2 puntos porcentuales en el último año.

Grá昀椀co Nº 3.15 
Porcentaje de productores agropecuarios que gestionan adecuadamente los residuos de sus animales, según región natural, 

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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3.3.3 Porcentaje de productores agropecuarios que gestionan adecuadamente 
los residuos de los plaguicidas

El gráfico N° 3.16 muestra el porcentaje de productores que gestionan adecuadamente los residuos de 

los plaguicidas utilizados en su actividad agrícola en el año 2024. El 39,7% de los productores realizan 

el almacenamiento y el manejo de los envases vacíos para prevenir la contaminación del suelo y de los 

alimentos. Se observa una tendencia creciente desde el año 2018, año en que la cifra fue de 18,1%, lo 

cual representa un crecimiento de más del doble en el periodo de análisis.

Grá昀椀co Nº 3.16 
Porcentaje de productores agropecuarios que gestionan adecuadamente los residuos de los plaguicidas,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

El análisis por regiones naturales revela un aumento en la gestión adecuada de residuos de plaguicidas 

desde el año 2018. En la Selva, el porcentaje de productores que gestionan adecuadamente estos 

residuos ha pasado del 20,3% en 2018 a un 53,7% en el año 2024, lo que representa un incremento 

de 33,4 puntos porcentuales en el periodo de estudio.

La Costa también ha experimentado un avance considerable en los últimos años, pasando del 24,2% 

en 2018 al 38,7% en el año en estudio, habiéndose incrementado en 14,5 puntos porcentuales. En la 

región de la Sierra, el incremento ha sido de 21,5 puntos porcentuales, del 15,9% en el 2018 al 37,4% 

en el 2024, aumentando el porcentaje de productores que gestionan adecuadamente los residuos de 

plaguicidas.
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Se destaca que la Selva, presenta el mayor porcentaje de productores que gestionan adecuadamente 

estos residuos, seguida por la Costa y la Sierra.

Grá昀椀co Nº 3.17 
Porcentaje de productores agropecuarios que gestionan adecuadamente los residuos de los plaguicidas, según región 

natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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4.1 TAMAÑO DE LA EXPLOTACIÓN

4.1.1 Porcentaje de Unidades Agropecuarias según el tamaño de la explotación

Según el tamaño de la explotación, podemos observar que, aquellas explotaciones con superficie menor 

de 0,5 hectáreas representan el menor porcentaje (11,8%) para el año 2024. Por el contrario, en el 

grupo de 0,5 ha a 0,9 ha, hubo un incremento en el último año de 10,6% en el 2023 a 12,0%. En el 

rango de Unidades Agropecuarias de 1,0 ha a 1,9 ha, muestran una tendencia similar, un aumento 

de 1,9 puntos porcentuales llegando a 17,6% en 2024. El grupo de 2,0 ha a 4,9 ha, experimenta una 

disminución en el último año, llegando al valor de 24,9%. En las Unidades Agropecuarias de 5,0 ha a 

9,9 ha, su participación crece en 0,1 punto porcentual en el último año (15,4%).

Se observa que, el grupo de 10 hectáreas a más, presenta un crecimiento sostenido, llegando a 18,3%, 

un incremento de 3,7 puntos porcentuales con respecto al año 2023.

Grá昀椀co Nº 4.1
Porcentaje de Unidades Agropecuarias según el tamaño de la explotación, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

CARACTERÍSTICAS DE LA UNIDAD AGROPECUARIA
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4.1.2 Porcentaje de Unidades Agropecuarias según el tamaño de la explotación 
por sexo

El siguiente gráfico evidencia que, durante el año de estudio, el rango de 2,0 y 4,9 hectáreas, concentró 

la mayor proporción de explotaciones agropecuarias manejadas por hombres, representando el 24,8% 

del total. En el extremo opuesto, el menor porcentaje de hombres se observa en el grupo de menos de 

0,5 hectáreas con 9,5%.

Es importante destacar que, en el año 2024, se experimentó un aumento en el número de Unidades 

Agropecuarias en los rangos de 0,5 a 0,9 hectáreas, de 1,0 a 1,9 y 10,0 hectáreas a más, en este último 

rango se registró el mayor incremento (4,9 puntos porcentuales).

Grá昀椀co Nº 4.2
Porcentaje de Unidades Agropecuarias conducidas por productores agropecuarios, según el tamaño de la explotación,  

2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para el rango de productores con menos de 0,5 ha (2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En el caso de mujeres, el rango de tamaño de explotación con mayor presencia se encuentra entre 2,0 y 

4,9 hectáreas, representando el 25,1%, mientras que, la menor concentración se encuentra en el rango 

de 10,0 hectáreas a más con 11,2%.

En el año 2024, se registró un incremento de las Unidades Agropecuarias gestionadas por mujeres, 

específicamente en los siguientes rangos: de 0,5 a 0,9 ha; de 1,0 a 1,9 ha; de 5,0 a 9,9 ha y de 10,0 

ha a más. El mayor crecimiento, respecto al 2023, correspondió al rango de 1,0 a 1,9 ha; con 2,8 

puntos porcentuales. Contrariamente, se observaron disminuciones en los rangos de menos de 0,5 ha 

(6,1 puntos porcentuales) y 2,0 a 4,9 ha (0,5 puntos porcentuales), en el último año.
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Grá昀椀co Nº 4.3
Porcentaje de Unidades Agropecuarias conducidas por productoras agropecuarias, según el tamaño de la explotación,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

4.1.3 Porcentaje de Unidades Agropecuarias por el número de parcelas que la 
conforman

En el año 2024, se analizó la distribución de las Unidades Agropecuarias; según el número de parcelas 

que la conforman. Se observó una disminución en las Unidades Agropecuarias con una sola parcela 

(22,6%), experimentando una caída de 4,2 puntos porcentuales respecto al 2023. La tendencia decreciente 

también se presentó en las Unidades Agropecuarias con dos parcelas (21,6%), con una reducción de 

1,4 puntos porcentuales en comparación con el año anterior y en las Unidades Agropecuarias con 3 a 

4 parcelas, se mantiene el porcentaje de 24,6% al igual que en el año 2023.

Por otro lado, se evidenció un crecimiento importante en las Unidades Agropecuarias con 5 a 9 parcelas, 

alcanzando el 21,9% en el año 2024, la cifra más alta desde el inicio del estudio. Esta tendencia al 

alza se mantuvo en las Unidades Agropecuarias con más de 9 parcelas, registrando un 9,4%, lo que 

representa un aumento de 4,8 puntos porcentuales desde el año 2018.
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Grá昀椀co Nº 4.4
Porcentaje de Unidades Agropecuarias por el número de parcelas que la conforman,

2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para el rango de más de 9 parcelas (2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

4.1.4 Porcentaje de Unidades Agropecuarias por el número de parcelas que las 
conforman, según sexo

Se observa para el año de estudio que, en las Unidades Agropecuarias conformadas de 3 a 4 parcelas, 

se concentra la mayor proporción de unidades conducidas por hombres (25,0%). En contraparte, en el 

grupo de conducción de Unidades Agropecuarias con más de 9 parcelas, el porcentaje de productores 

alcanza el 8,3%, siendo el menor valor del estudio.

En los rangos de Unidades Agropecuarias de 1 parcela y de 2 parcelas, existe una disminución de 4,5 

puntos porcentuales y de 1,3 respectivamente, en relación al año 2023.

El mayor incremento correspondió al rango de 5 a 9 parcelas, con un aumento de 4,0 puntos porcentuales 

durante el último año.

Grá昀椀co Nº 4.5
Porcentaje de Unidades Agropecuarias conducidas por productores agropecuarios, según el número de parcelas que la 

conforman 2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para el rango de más de 9 parcelas (2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Durante el año de estudio analizado, las Unidades Agropecuarias conducidas por mujeres en el rango 

de una sola parcela, concentra la mayor proporción (25,3%), seguida por el grupo de conducción de 3 

a 4 parcelas con 23,7%. En contraparte, el rango con menor porcentaje se concentra en el de más de 9 

parcelas con 11,6%; a pesar de un crecimiento de 6,1 puntos porcentuales en el último año.

Las Unidades Agropecuarias con rangos de 1 parcela, 2 parcelas y de 3 a 4 parcelas, experimentaron 

una reducción porcentual de: 3,2; 1,7 y 2,4 puntos porcentuales respectivamente, en el año de estudio.

Grá昀椀co Nº 4.6
Porcentaje de Unidades Agropecuarias conducidas por productoras agropecuarias, según el número de parcelas que la 

conforman 2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para el rango de más de 9 parcelas (2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

4.2 UNIDADES AGROPECUARIAS SEGÚN EL TIPO DE RIEGO UTILIZADO

4.2.1 Porcentaje de Unidades Agropecuarias que se encuentran bajo riego y 
secano

En el año 2024, el porcentaje de Unidades Agropecuarias bajo riego alcanzó el 53,6%, lo que representa 

un aumento de 0,6 puntos porcentuales respecto al año 2023.

En el gráfico N° 4.7 se evidencia que el porcentaje de las Unidades Agropecuarias bajo secano en 2024 

fue del 46,4%, las cuales muestran una tendencia decreciente desde el año 2018, cuando alcanzó un 

valor de 51,1%.
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Grá昀椀co Nº 4.7
Porcentaje de Unidades Agropecuarias que se encuentran bajo riego y secano, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

4.2.2 Porcentaje de superficie agrícola bajo riego

El Gráfico N° 4.8, muestra que la superficie agrícola bajo riego en 2024 alcanzó su mínimo histórico del 

periodo (34,4%), con una reducción de 2,7 puntos porcentuales respecto a 2023. Esta evolución refleja 

una tendencia decreciente sostenida hasta 2022 (por escasez hídrica), una recuperación temporal en 

2023, y un nuevo descenso en 2024 (valor más bajo de la serie).

Grá昀椀co Nº 4.8
Porcentaje de super昀椀cie agrícola bajo riego, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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4.2.3 Porcentaje de superficie agrícola bajo secano

La superficie agrícola bajo secano alcanzó su máximo histórico del periodo en 2024 (65,6%), con un 

incremento de 2,7 puntos porcentuales respecto a 2023.

Grá昀椀co Nº 4.9
Porcentaje de super昀椀cie agrícola bajo secano, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

4.2.4 Porcentaje de superficie agrícola con riego tecnificado

En el año 2024, el 19,1% de la superficie agrícola utilizó riego tecnificado, lo que representa un 

incremento de 7,3 puntos porcentuales respecto al 11,8% registrado en el año 2018.

Grá昀椀co Nº 4.10
Porcentaje de super昀椀cie agrícola con riego tecni昀椀cado, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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4.3 UNIDADES AGROPECUARIAS SEGÚN EL TIPO DE AGRICULTURA

Se utilizaron dos tipos de clasificación de las Unidades Agropecuarias:

•	 Distribución de las Unidades Agropecuarias según tipo de agricultura y fuerza de trabajo.

•	 Distribución de las Unidades Agropecuarias según tipología de la Agricultura Familiar y No Familiar.

Asimismo, se adaptaron los coeficientes de estandarización para la superficie, utilizados en la base de 

datos del IV CENAGRO y que son mencionados en la investigación sobre agricultura familiar de Eguren 

y Pintado (2015). Los resultados se muestran en el siguiente cuadro:

Super昀椀cie agrícola Super昀椀cie no agrícola

Super昀椀cie agrícola bajo riego Pastos naturales manejados: 1/4,0

Costa: 1/1 Sierra: 1/1,9 Selva: 1/1,6 Pastos naturales no manejados: 1/97,2

Super昀椀cie agrícola de secano Montes y bosques: 1/97,2

Costa: 1/2,1 Sierra: 1/4,0 Selva: 1/3,4 Otros usos: 0

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática -Orstom (1998)

4.3.1 Agricultura Familiar

Se considera como agricultura familiar, al modo de vida y de producción que practican productores de un 

mismo núcleo familiar en un territorio rural en el que están a cargo de sistemas productivos diversificados; 

desarrollados dentro de la Unidad Agropecuaria con menos de 10 hectáreas estandarizadas de extensión 

y que no tienen ningún trabajador permanente. La excepción son las parcelas con extensión igual o 

mayor a 10 hectáreas, pero que no tienen ningún trabajador eventual, ni permanente.

Por otro lado, se considera que son de agricultura no familiar, aquellas Unidades Agropecuarias con al 

menos 10 hectáreas y un trabajador permanente.

En el año de estudio, el 95,4% corresponden a Unidades Agropecuarias con agricultura familiar, 

disminuyendo 0,6 puntos porcentuales en relación al año 2023.

Grá昀椀co Nº 4.11
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar, 2012, 2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
 IV Censo Nacional Agropecuario 2012.
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4.3.2 Agricultura Familiar que emplea trabajadores de mano de obra familiar

El Gráfico N° 4.12 muestra que en 2024, solo el 30,2% de las Unidades Agropecuarias con agricultura 

familiar utilizaban mano de obra familiar, marcando una reducción de 10,7 puntos porcentuales respecto 

al máximo histórico del periodo de 40,9% registrado en el año 2019.

Grá昀椀co Nº 4.12
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar que emplea mano de

obra familiar, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En cuanto a la distribución por regiones naturales, la Sierra se posicionó como la zona con mayor 

presencia de este tipo de agricultura durante el periodo de estudio, alcanzando un 34,1% en el último 

año, seguido por la Costa, con 24,0%, presentando una disminución de 3,7 puntos porcentuales 

respecto al año anterior. De igual manera, la Selva experimentó una notable disminución de 5,7 puntos 

porcentuales, situándose en 13,2%.

Grá昀椀co Nº 4.13
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar que emplea mano de obra familiar,  

según región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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4.3.3 Agricultura Familiar que emplea trabajadores eventuales

En el caso de las Unidades Agropecuarias con agricultura familiar que emplean trabajadores eventuales, 

podemos observar que existe una tendencia creciente a partir del año 2018 (59,2%), alcanzando el 

69,8% en el año 2024.

Grá昀椀co Nº 4.14
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar que emplea trabajadores

eventuales, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En la distribución por regiones naturales durante 2024, la agricultura familiar que emplea trabajadores 

eventuales registró su mayor porcentaje en la Selva (86,8%), seguida por la Costa (76,0%) y la Sierra 

(65,9%).

Cabe destacar que desde el año 2019 se ha observado una tendencia general al aumento en la 

utilización de este tipo de mano de obra, especialmente en la región de la Selva, donde el incremento 

porcentual llegó a los 5,7 puntos en el último año.

Grá昀椀co Nº 4.15
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar que emplea trabajadores eventuales,  

según región natural, 2018-2019 y 2022-2024

67,3

66,2

74,8

72,3

76,0

2018

2019

2022

2023

2024

55,7

55,2

60,7

63,0

65,9

2018

2019

2022

2023

2024

65,9

68,6

70,2

81,1

86,8

2018

2019

2022

2023

2024

COSTA SIERRA SELVA

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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4.3.4 Agricultura No Familiar que emplea trabajadores permanentes

El gráfico N° 4.16 muestra que, en el año 2024, el 47,0% de las Unidades Agropecuarias pertenecían 

a la categoría de agricultura no familiar y empleaban mano de obra de trabajadores permanentes. Esta 

cifra representa una disminución en comparación con el año 2019, cuando el porcentaje era del 71,1%; 

respecto al año 2023 la reducción fue de 8,4 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 4.16
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura no familiar que emplea trabajadores

permanentes, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En términos de distribución por regiones naturales, la Sierra se posicionó como la región con mayor 

presencia de Unidades Agropecuarias que emplean trabajadores permanentes durante el año de estudio, 

alcanzando un 74,7%, seguido por la Costa, con 48,2%, mientras que la Selva se ubicó en el último 

lugar con 31,0%.

Es importante destacar que tanto en las tres regiones se observó una disminución porcentual en la 

utilización de este tipo de mano de obra en el último año, con una caída de 5,7; 1,0 y 11,8 puntos 

porcentuales, en Costa, Sierra y Selva respectivamente, en ésta última región se registró la reducción 

más importante en el año de estudio.

Grá昀椀co Nº 4.17
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura no familiar que emplea trabajadores

permanentes, según región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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4.3.5 Unidades Agropecuarias con agricultura familiar de subsistencia

La agricultura familiar de subsistencia se define como aquella practicada en Unidades Agropecuarias 

con menos de 2 hectáreas estandarizadas, independientemente de que empleen o no tecnologías 

como riego o semillas certificadas. En 2024, este tipo de agricultura representó el 79,3% del total de 

Unidades Agropecuarias, registrando un descenso de 2,4 puntos porcentuales frente al 2023. Esta cifra 

continúa una tendencia a la baja observada desde 2019, lo que sugiere una posible transformación en 

la estructura productiva del sector.

Grá昀椀co Nº 4.18
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura de subsistencia, 2012, 2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
 IV Censo Nacional Agropecuario 2012.

En el año de estudio, se observaron diferencias en la presencia de unidades agropecuarias con agricultura 

de subsistencia en las regiones naturales, en comparación con el año 2023. Solo la Costa experimentó 

un crecimiento, alcanzando un 50,7% (un aumento de 5,0 puntos porcentuales). De manera inversa, 

la Selva registró 49,8% (una disminución de 11,6 puntos porcentuales). Finalmente, la Sierra registró 

88,9%, lo que representa una caída de 3,6 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 4.19
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura de subsistencia, según región natural, 2012, 2019 y 2022-2024

65,8 68,1 67,1

45,7
50,7

2012
IV

CENAGRO

2019 2022 2023 2024

95,0 96,0 94,9 92,5
88,9

2012
IV

CENAGRO

2019 2022 2023 2024

81,1 78,6 78,1

61,4

49,8

2012
IV

CENAGRO

2019 2022 2023 2024

COSTA SIERRA SELVA

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
 IV Censo Nacional Agropecuario 2012.



93

Productores Agropecuarios – Principales Resultados de la Encuesta Nacional Agropecuaria (ENA), 2018-2019 y 2022-2024

4.3.6 Unidades Agropecuarias con agricultura familiar de subsistencia crítica

Se considera como agricultura familiar de subsistencia crítica, a aquellas Unidades Agropecuarias con 

menos de 2 hectáreas estandarizadas, que no usan semillas certificadas y tampoco se encuentran bajo 

riego. Como se aprecia en el gráfico N° 4.20, en el año 2024, el 39,2% de las Unidades Agropecuarias 

pertenecen a este tipo de agricultura, lo que representa una disminución de 2,3 puntos porcentuales con 

respecto al registro anterior.

Grá昀椀co Nº 4.20
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar de subsistencia crítica,

2012, 2019 y 2022-2024

49,3 48,7 49,3

41,5 39,2

2012
IV CENAGRO

2019 2022 2023 2024

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
 IV Censo Nacional Agropecuario 2012.

A. Unidades Agropecuarias con agricultura familiar de subsistencia no crítica

Se considera dentro de la categoría de agricultura familiar de subsistencia no crítica, a aquellas Unidades 

Agropecuarias con menos de 2 hectáreas estandarizadas y que hacen uso de al menos una de las dos 

tecnologías: semillas certificadas o riego.

En el año 2024, el 40,1% de las Unidades Agropecuarias pertenecen a este tipo de agricultura, 

manteniendo el porcentaje del año 2023.

Grá昀椀co Nº 4.21
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar de subsistencia no crítica,

2012, 2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
 IV Censo Nacional Agropecuario 2012.
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4.3.7 Unidades Agropecuarias con agricultura familiar intermedia

Se considera como perteneciente a la agricultura familiar intermedia, aquellas Unidades Agropecuarias 

mayores a 2 hectáreas y menores a 5 hectáreas estandarizadas y que pueden o no hacer uso de semillas 

certificadas o tener riego.

En el gráfico N° 4.22, se observa que, en el año 2024, el 17,6% de las Unidades Agropecuarias a nivel 

nacional pertenecían a esta categoría, incrementándose en 2,1 puntos porcentuales en el último año.

Grá昀椀co Nº 4.22
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar intermedia,  

2012, 2019 y 2022-2024
X
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
 V Censo Nacional Agropecuario 2012.

En el año de análisis se reveló que, en las regiones naturales, el 47,5% de las Unidades Agropecuarias 

de la Selva se clasificaban dentro de esta categoría, lo que representa un aumento de 11,4 puntos 

porcentuales, en comparación con el año 2023.

Por el contrario, en la Costa se observó que este tipo de agricultura alcanzó el 32,2% en 2024, 

experimentando una variación negativa de 6,1 puntos porcentuales en el mismo periodo. En contraste, 

la Sierra presentó un porcentaje menor de este 

Grá昀椀co Nº 4.23
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar intermedia,

según región natural, 2012, 2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
 IV Censo Nacional Agropecuario 2012.
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A. Unidades Agropecuarias con agricultura familiar intermedia de menor potencial

Se considera dentro de la categoría de agricultura familiar intermedia de menor potencial, aquellas 

Unidades Agropecuarias de extensión mayor o igual a 2 hectáreas estandarizadas y menor a 5 

hectáreas, que no usen semillas certificadas y no se encuentren bajo riego. La excepción son aquellas 

Unidades Agropecuarias con una extensión mayor a 5 hectáreas y que no cuenten con ninguna de las 

dos tecnologías (semillas certificadas o riego).

En el año 2024, el 9,6% de las Unidades Agropecuarias a nivel nacional pertenecían a esta categoría, 

incrementándose el valor en 1,6 puntos porcentuales respecto al año 2023.

Grá昀椀co Nº 4.24
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar intermedia de

menor potencial, 2012, 2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
 IV Censo Nacional Agropecuario 2012.

B. Unidades Agropecuarias con agricultura familiar intermedia de mayor potencial

Se considera dentro de la categoría de agricultura familiar intermedia de mayor potencial, a aquellas 

Unidades Agropecuarias con extensión mayor a 2 hectáreas estandarizadas y menor a 5 hectáreas, que 

tengan al menos una de las dos tecnologías (uso de semillas certificadas o riego). En el año 2024, el 

8,0% de las Unidades Agropecuarias pertenecen a este tipo de agricultura, el valor aumentó 0,5 puntos 

porcentuales respecto al año 2023.

Grá昀椀co Nº 4.25
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar intermedia de

mayor potencial, 2012, 2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
 IV Censo Nacional Agropecuario 2012.
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4.3.8 Unidades Agropecuarias con agricultura familiar consolidada

Se considera dentro de la categoría de agricultura familiar consolidada, a aquellas Unidades 

Agropecuarias con una extensión igual o mayor a 5 hectáreas y menor a 10 hectáreas estandarizadas y 

que utiliza semillas certificadas o se encuentra bajo riego en al menos una de sus parcelas. La excepción 

son aquellas unidades con extensión mayor a 10 hectáreas estandarizadas y que cuenten con mano de 

obra familiar.

De acuerdo con el gráfico N° 4.26, solo el 3,1% de las Unidades Agropecuarias pertenecen a este tipo 

de agricultura, aumentando en 0,3 puntos porcentuales en comparación con el año 2023.

Grá昀椀co Nº 4.26
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura familiar consolidada,

2012, 2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
IV Censo Nacional Agropecuario 2012.

4.3.9 Agricultura No Familiar

A. Unidades Agropecuarias con agricultura no familiar

Se considera dentro de la categoría de agricultura no familiar, a aquellas Unidades Agropecuarias con 

más de 10 hectáreas estandarizadas.

Para el año 2024, el 4,6% de las Unidades Agropecuarias pertenecían a este tipo de agricultura, 

aumentando en 0,6 puntos porcentuales respecto al año 2023, tal como se aprecia en el gráfico N° 

4.27.

Grá昀椀co Nº 4.27
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura no familiar, 2012, 2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
 IV Censo Nacional Agropecuario 2012.
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En la distribución por regiones naturales, el 14,5% de las Unidades Agropecuarias de la Costa se 

clasificaban dentro de esta categoría, mientras que, en la Selva, el porcentaje registrado fue de 

12,3% y finalmente en la Sierra alcanzó el 1,3%. Cabe destacar que tanto en la Costa como en la 

Selva se observaron variaciones en el último año, con un aumento de 3,0 y 3,9 puntos porcentuales, 

respectivamente.

Grá昀椀co Nº 4.28
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con agricultura no familiar,

según región natural, 2012, 2019 y 2022-2024
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Nota: En Sierra año 2023, tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
 IV Censo Nacional Agropecuario 2012.
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5.1 CULTIVOS Y CRIANZAS PRINCIPALES

5.1.1 Porcentaje de productores agropecuarios, según principales cultivos 
transitorios cosechados

En el año de estudio, los principales cultivos transitorios cosechados de la actividad agrícola a nivel nacional, 

de acuerdo con el porcentaje de productores agropecuarios que los cultivan son: papa (57,7%), maíz 

amiláceo (41,9%), haba grano seco (18,5%), cebada grano (14,5%), trigo (14,2%), avena forrajera (11,3%), 

maíz amarillo duro (8,3%), avena grano (8,1%), arroz cáscara (3,3%) y caña de azúcar para azúcar (0,4%).

Grá昀椀co Nº 5.1
Porcentaje de productores agropecuarios, según principales cultivos transitorios cosechados,  

2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Cultivo caña de azúcar (2018, 2019, 2022, 2023 y 2024), avena grano (2019, 2022 y 2023) y haba grano 
seco (2023) tienen únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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5.1.2 Porcentaje de productores agropecuarios, según principales cultivos 
permanentes cosechados

En el año 2024, la distribución porcentual de productores según la cosecha de los principales cultivos 

permanentes de la agricultura a nivel nacional, fue la siguiente: alfalfa (36,4%), rye grass (23,3%), 

plátano (20,7%), palto (14,8%), café pergamino (13,6%), pasto kikuyo (8,9%), cacao (6,7%), pasto 

brizanta (2,4%), pasto braquiaria (2,2%) y pasto angleton (1,4%).

Grá昀椀co Nº 5.2
Porcentaje de los principales cultivos permanentes cosechados por los productores agropecuarios,  

2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para pasto angleton, (2018, 2019, 2022 y 2023), pasto kikuyo (2018, 2019, 2022 y 2023) y pasto braquiaria 
(2019 y 2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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5.1.3 Productores agropecuarios según crianza de especies pecuarias

De acuerdo al gráfico N° 5.3, se han dividido las crianzas de especies pecuarias en dos grupos: animales 

mayores y animales menores. El primer grupo incluye a los vacunos, ovinos, caprinos, llamas, alpacas y 

porcinos; mientras que el segundo considera a las aves de corral, cuyes y conejos.

En cuanto a la crianza de animales mayores, durante el año 2024 los productores que crían vacunos 

representan el 65,2%, seguido por los criadores de porcinos (47,8%) y ovinos (43,8%). Estas especies 

se encuentran presentes en la mayoría de las Unidades Agropecuarias. Cabe destacar que la crianza 

de vacunos presenta un incremento de productores de 6,2 puntos porcentuales, mientras que los 

productores de porcinos se incrementaron aún más en 12,2 puntos porcentuales, en contraste, los 

criadores de ovinos disminuyeron en 6,1 puntos porcentuales, en comparación con el año anterior. Entre 

las especies de menor crianza por los productores se encuentran la crianza de alpacas (7,0%), caprinos 

(5,4%) y llamas (4,0%).

En cuanto a la crianza de animales menores, los productores que crían gallinas durante el año 2024 

representan el 86,8%; le siguen los productores de gallos (58,3%), cuyes (55,1%), pollos de engorde 

(17,1%), patos (10,7%), pavos (5,0%) y conejos (3,2%). El mayor incremento de productores se registró 

en los criadores de gallinas con 10,4 puntos porcentuales, sin embargo, hubo una disminución de los 

productores criadores de pollos de engorde, reduciéndose en 6,7 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 5.3 (Continua)
Porcentaje de productores agropecuarios según crianza de especies pecuarias,

2018-2019 y 2022-2024
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Grá昀椀co Nº 5.3 (Termina)
Porcentaje de productores agropecuarios según crianza de especies pecuarias,

2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Pregunta de respuesta múltiple, la suma de los porcentajes no totaliza el 100%.
Para llamas (2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

5.2 Diversificación productiva

La diversificación productiva implica el cambio de un sistema de cultivo único a un sistema de cultivo 

múltiple o la crianza de dos o más especies de animales de granja. Asimismo, también implica la 

producción de derivados y subproductos agrícolas y pecuarios. Esto tiene como objetivo preparar a los 

productores a enfrentar los desafíos que supone la seguridad alimentaria; así como, la conservación 

de los recursos y la disminución del impacto en el medio ambiente. De otro lado, representa una 

ventaja para los productores que enfrentan incertidumbres relacionados con factores climáticos, 

plagas y enfermedades, la variación en los precios y políticas relativas a la producción agrícola, la 

comercialización y el comercio.

5.2.1 Unidades Agropecuarias según el número de cultivos cosechados

El Gráfico N° 5.4, muestra la evolución del porcentaje de Unidades Agropecuarias con dos o más 

cultivos cosechados durante dos periodos: 2018-2019 y 2022-2024. Se observa un incremento en el 

2024; este porcentaje alcanzó el 82,9%, lo que representa un aumento de 7,2 puntos porcentuales, en 

comparación con el año 2023.
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Grá昀椀co Nº 5.4
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con dos o más cultivos cosechados,  

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En la información por región natural, se observan diferencias entre regiones, con Sierra y Selva 

encabezando la diversificación de cultivos y la Costa presentando un mayor porcentaje de monocultivo.

En el año 2024, las regiones Sierra y Selva lideran el panorama con porcentajes de Unidades 

Agropecuarias que cultivan dos o más productos, alcanzando el 86,1% y 78,4%, respectivamente. 

Estos datos revelan un mayor grado de diversificación en estas regiones; en cambio, la Costa presenta 

el porcentaje más bajo con un 70,0%, lo que sugiere una mayor prevalencia del monocultivo en esta 

región, debido a las características específicas de sus sistemas productivos.

Se destaca el crecimiento en el último año de 8,5 y 8,0 puntos porcentuales en Sierra y en la Costa, 

respectivamente.

Grá昀椀co Nº 5.5
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con dos o más cultivos cosechados, según región

natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.



Instituto Nacional de Estadística e Informática (INEI)

106

5.2.2 Unidades Agropecuarias según el número de crianzas en la explotación

En el gráfico N° 5.6, se observa que el porcentaje de Unidades Agropecuarias en las que los productores 

tienen dos o más crianzas fue de 87,6% en el 2024, valor que creció en 8,0 puntos porcentuales en el 

año de estudio.

Grá昀椀co Nº 5.6
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con dos o más crianzas en la explotación,

2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

El análisis por región natural del año 2024 revela que en la Selva (91,3%) y en la Sierra (87,5%), se 

concentran los porcentajes más altos de Unidades Agropecuarias con dos o más tipos de crianza. La 

Costa, por su parte, registra un 82,8%. Estos datos evidencian que la diversificación en la crianza de 

animales es una característica común en los sistemas productivos de las tres regiones. Cabe destacar 

que el aumento de Unidades Agropecuarias en la región Sierra fue de 9,5 puntos porcentuales; 

en contraparte, en la región de la Costa, a pesar de presentar el menor porcentaje en regiones, su 

crecimiento en el último año fue de 6,2 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 5.7
Porcentaje de Unidades Agropecuarias con dos o más crianzas en la explotación, según región

natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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5.2.3 Porcentaje de Unidades Agropecuarias que producen derivados y/o 
subproductos agrícolas y/o pecuarios

El porcentaje de Unidades Agropecuarias en las que se producen derivados y/o subproductos agrícolas 

y/o pecuarios ha sufrido un aumento de 67,4% en el año 2023 a 76,2% en el año 2024. Dichos derivados 

pueden incluir la transformación de productos agrícolas o pecuarios, como el aprovechamiento directo 

de subproductos de la cosecha o de la actividad pecuaria: producción de queso, leche, utilización de 

rastrojos para alimentación de animales, entre otros.

Grá昀椀co Nº 5.8
Porcentaje de Unidades Agropecuarias que producen derivados y/o subproductos agrícolas y/o

pecuarios, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En el análisis del porcentaje de Unidades Agropecuarias que producen derivados por regiones naturales 

del Perú, durante los periodos 2018-2019 y 2022-2024, la Sierra se posiciona como líder en este 

ámbito, con un 83,1% de Unidades Agropecuarias dedicadas a esta actividad en el año 2024; este 

dato refleja el aprovechamiento de recursos en la región. La Selva por su parte, ocupa el segundo lugar 

con un 70,5%, región natural en la que se aprecia una tendencia decreciente desde el año 2018. En 

contraste, la Costa presenta el porcentaje más bajo, con un 44,7%. Cabe agregar que, en el periodo de 

estudio, disminuyó 8,6 puntos porcentuales desde el año 2018, donde registró 53,3%.

Grá昀椀co Nº 5.9
Porcentaje de Unidades Agropecuarias que producen derivados y/o subproductos agrícolas y/o

pecuarios, según región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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5.3 Aplicación de Buenas Prácticas

5.3.1 Unidades Agropecuarias en las que se aplican Buenas Prácticas Agrícolas

Se consideran como Buenas Prácticas Agrícolas aquellas prácticas orientadas a obtener la mejor 

performance del cultivo. Para el caso concreto del presente informe, se van a considerar las buenas 

prácticas de riego y aquellas relacionadas con la utilización de insumos agrícolas (uso de abonos, 

fertilizantes, plaguicidas, control biológico, entre otras).

• El siguiente gráfico muestra la evolución del porcentaje de Unidades Agropecuarias que implementan 

buenas prácticas agrícolas en dos áreas: uso de insumos agrícolas y riego. Se observa un aumento 

general en la adopción de buenas prácticas en el uso de insumos, al igual que en la adopción de 

buenas prácticas de riego.

• En las buenas prácticas agrícolas, el porcentaje de Unidades Agropecuarias que realiza al menos 

una buena práctica en el uso de insumos agrícolas aumentó de 79,1% en el 2018 a 85,4% en el 

2024; existe un aumento de 6,3 puntos porcentuales con respecto al mismo año.

• En buenas prácticas de riego, el porcentaje de Unidades Agropecuarias que realiza al menos una 

buena práctica en el riego aumentó de 46,6% en el 2018 a 52,0% en el 2024. Se observa una 

tendencia al aumento en los últimos años.

Grá昀椀co Nº 5.10
Porcentaje de Unidades Agropecuarias en las que se aplican Buenas Prácticas Agrícolas,

2018-2019 y 2022-2024

46,6 49,2 47,3 51,2 52,0

79,1 79,7 78,8
82,2 85,4

2018 2019 2022 2023 2024

Riego Insumos agrícolas

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En cuanto al análisis por región natural, se observan diferencias relevantes, sobre todo en la adopción 

de buenas prácticas en el año 2024.

• En riego:

En cuanto a las prácticas de riego, para el 2024, la Costa se destaca como la región líder, con un 

84,6% de Unidades Agropecuarias que implementan al menos una buena práctica. Esto incluye técnicas 

como el uso eficiente del agua y la implementación de sistemas de riego tecnificados. La Sierra, por 

su parte, presenta un panorama más heterogéneo, con un 54,6% de Unidades Agropecuarias que 
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adoptan buenas prácticas, entre las que se encuentran la construcción de diques y el uso de waru waru. 

En contraste, la Selva registra el porcentaje más bajo de adopción, con solo un 10,7% de Unidades 

Agropecuarias que implementan estas prácticas. Sin embargo, es importante resaltar que en la región 

Costa, experimentó una disminución en el último año de 4,2 puntos porcentuales.

• En insumos agrícolas:

En la Sierra, el 88,5% de las Unidades Agropecuarias utiliza insumos agrícolas como fertilizantes y 

plaguicidas en el año de estudio, mientras que, en la Costa, el uso de insumos agrícolas lo realizan el 

81,4% de Unidades. En tercer lugar, en la Selva, el 73,5% de las Unidades Agropecuarias utiliza insumos 

agrícolas, representando la menor proporción entre las regiones, sin embargo, en el último año se 

registra un incremento de 5,8 puntos porcentuales en el uso de este tipo de insumos.

Grá昀椀co Nº 5.11
Porcentaje de Unidades Agropecuarias en las que se aplican Buenas Prácticas Agrícolas,

según región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para riego en Selva (2018, 2019, 2022 y 2023), tiene únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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5.3.2 Unidades Agropecuarias en las que se aplican Buenas Prácticas Pecuarias

En el caso de las Buenas Prácticas Pecuarias, se considerarán aspectos relacionados con las siguientes 

temáticas: Manejo Sanitario, Alimentación y Agua, Instalaciones y Mejoramiento Genético del Ganado. 

Se considera que cumple con el criterio, si al menos se realiza una práctica asociada a la temática 

correspondiente.

En el gráfico N° 5.12, podemos observar para el año 2024 lo siguiente:

• El 33,7% de las Unidades Agropecuarias cumplieron con buenas prácticas relacionadas con las 

instalaciones, como la limpieza y desinfección periódica o tener un área de desinfección para el 

ingreso a las instalaciones. Dicho valor ha presentado un ligero aumento con respecto al año 2023, 

en que se registró un valor de 33,5%.

• El 69,4% de las Unidades Agropecuarias realizaron buenas prácticas relacionadas con el manejo 

sanitario: cuarentenas, aplicación de medicamentos y vacunas, identificación del ganado, gestión 

de los residuos, entre otros. Estas prácticas han aumentado en 3,9 puntos porcentuales, con respecto 

al año 2023.

• El 50,6% de las Unidades Agropecuarias contemplaron actividades consideradas como buenas 

prácticas de alimentación: brindar alimento y agua de acuerdo con la edad y/o estado del animal, 

manejo adecuado de pastos, análisis de calidad de agua y alimento, utilización de suplementos, 

almacenamiento de forraje, uso de alimento balanceado. Dicho valor ha aumentado en 2,2 

puntos porcentuales respecto al 2023.

• Finalmente, el 19,4% de Unidades Agropecuarias implementaron prácticas de mejoramiento 

genético, tales como selección, cruzamiento, inseminación artificial, introducción de reproductores 

mejorados o uso de transferencia de embriones. Este valor ha crecido en el último año en 3,8 

puntos porcentuales.
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Grá昀椀co Nº 5.12
Porcentaje de Unidades Agropecuarias en las que se aplican Buenas Prácticas

Pecuarias, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

5.4 Empleo de mano de obra

El empleo de mano de obra se refiere a la mano de obra familiar y/o contratada (permanente o 

eventualmente) en la Unidad Agropecuaria para realizar las labores en los cultivos, ya sea para la 

siembra, riego, deshierbo, cosecha, lavado, selección, embalaje, entre otros. En el caso de la mano 

de obra contratada, el pago no solo se refiere a la remuneración monetaria, sino que también incluye 

los gastos efectuados por alimentación, bebidas, cigarros, hoja de coca, entre otros, y algún otro pago 

adicional en dinero o en especie que involucra un jornal.

5.4.1 Unidades Agropecuarias por empleo de mano de obra eventual y/o 
permanente

En el año 2024, el 75,7% de productores contrataron mano de obra eventual y/o permanente en sus 

Unidades Agropecuarias, habiéndose incrementado sostenidamente en los últimos años. El valor más 

bajo se registró en el año 2018 (62,2%); el valor más alto se registró en el año de estudio.

Alimentación y agua

Alimentación y agua

Mejoramiento genético
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Grá昀椀co Nº 5.13
Porcentaje de Unidades Agropecuarias por empleo de mano de obra eventual y/o

permanente, 2018-2019 y 2022-2024
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72,7
75,7

2018 2019 2022 2023 2024

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

Cuando analizamos la data a nivel de región natural, encontramos:

• En la Costa, para el 2024, el 84,6% de los productores contratan mano de obra eventual y/o 

permanente para trabajar en sus Unidades Agropecuarias. Esta proporción se encuentra creciendo 

desde el año 2018, año en que el 72,9% cumplía con esta condición.

• Para el caso de la Sierra, se mantiene una tendencia creciente en los últimos años; en el año de 

estudio se registró un porcentaje de 70,9%, siendo el valor más alto en el periodo de estudio.

• Finalmente, en la Selva, nos encontramos con un incremento respecto al año anterior, de 88,8% el 

año 2023 a 91,4% el año 2024, superando los valores de los primeros años de la investigación.

Grá昀椀co Nº 5.14
Porcentaje de Unidades Agropecuarias por empleo de mano de obra eventual y/o

permanente, según región natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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5.4.2 Unidades Agropecuarias por empleo de mano de obra familiar

En cuanto al empleo de mano de obra familiar, para el año 2024, el 73,1% de productores utilizaron 

mano de obra familiar en sus Unidades Agropecuarias. Durante el periodo de análisis, podemos observar 

una tendencia decreciente, registrándose el mayor valor en el año 2018 (78,8%).

Grá昀椀co Nº 5.15
Porcentaje de Unidades Agropecuarias por empleo de mano de obra familiar, 2018-2019 y 2022-2024

78,8 77,2 73,9 72,1 73,1

2018 2019 2022 2023 2024

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

En el gráfico adjunto, se muestra la evolución del porcentaje de Unidades Agropecuarias que utilizan 

mano de obra familiar en las regiones naturales, observándose una tendencia decreciente en las regiones 

de Costa y Selva; mientras que en la Sierra hubo un incremento para el año de estudio.

En la Costa, se observa una disminución en la utilización de mano de obra familiar, la cual ha pasado del 

70,1% en el año 2018 a un 56,8% en el 2024. Por otro lado, la Selva, si bien ostenta un porcentaje alto 

empleo de mano de obra familiar durante todo el periodo analizado, también presenta una tendencia 

a la baja, desde un máximo del 81,8% en el 2018, hasta un 74,1% en el 2024. Cabe destacar que la 

región de la Sierra se mantiene como la zona con mayor prevalencia de mano de obra familiar, seguida 

de cerca por la Selva.

Finalmente, en la región de la Sierra, el crecimiento en el último año fue de 2,9 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 5.16
Porcentaje de Unidades Agropecuarias por empleo de mano de obra familiar, según región

natural, 2018-2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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5.5 Destinos de la producción

En esta sección, se presenta los porcentajes de los diferentes destinos de la producción para cultivos 

transitorios y permanentes, así como para las principales crianzas.

Se consideran los siguientes destinos:

• Venta: Parte de la producción destinada para la venta a terceros.

• Consumo del hogar: Parte de la producción utilizada para el autoconsumo.

• Alimento de sus animales de crianza: Producción utilizada para alimentar a los animales que crían.

• Producción de derivados: Producción utilizada en la elaboración de derivados agrícolas o pecuarios.

• Semilla.

• Otros (donaciones y regalos, pagos en especie, robos, entre otros).

5.5.1 Destinos de la producción de los cultivos cosechados

De acuerdo con el gráfico N° 5.17 podemos observar:

• En el año de estudio, el 80,3% de la producción fue destinada a la venta.

• El 8,1% de los productores agropecuarios destinaron el volumen de su producción como alimento 

para sus animales de crianza.

• En el 2024, el 3,2% del volumen producido por los productores agropecuarios, fue destinado al 

consumo del hogar, y el 2,4% se destinó a la elaboración de derivados.

Grá昀椀co Nº 5.17 (Continua)
Porcentaje de la producción según destino, 2018-2019 y 2022-2024
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Grá昀椀co Nº 5.17 (Termina)
Porcentaje de la producción según destino, 2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Para trueque (2019, 2022 y 2023); alimento de animales (2019) y derivados (2018, 2019, 2023 y 2024) 
tienen únicamente valor referencial por presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

5.5.2 Destinos de la producción de los animales de crianza

En el gráfico N° 5.18, en lo que respecta a la producción pecuaria:

• En el año de estudio, el 19,4% de la producción fue destinada a la venta, disminuyó 2,8 puntos 

porcentuales, respecto al año 2023.

• El 16,3% del volumen de la producción se destinó al consumo del hogar, disminuyendo en 0,2 

puntos porcentuales en comparación al año anterior.

• La donación, el robo o los que fueron utilizados como pago en especie, representaron el 1,5% en 

el año 2024.

• El destino trueque y para la elaboración de derivados pecuarios, representaron solo el 0,1% para 

ambos casos en el año de estudio.
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Grá昀椀co Nº 5.18
Porcentaje de crianzas según destinos de la producción, 2018-2019 y 2022-2024
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Nota: Destino trueque y elaboración de derivados (2023) tienen únicamente valor referencial por 
presentar un coe昀椀ciente de variación mayor al 15%.
Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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6.1 INGRESO TOTAL DE LAS UNIDADES AGROPECUARIAS

6.1.1 Nivel de ingresos brutos de la Unidad Agropecuaria

En esta sección, se toman en consideración los ingresos provenientes de las ventas de los productos 

agrícolas y pecuarios, la producción de derivados y los subproductos, sin considerar los costos de 

producción.

Los ingresos totales de las Unidades Agropecuarias, han aumentado durante el periodo de análisis, 

alcanzando 42 008 millones de soles en el año 2024, frente a los 16 906 en el 2018. En el año 2023, 

el nivel de ingresos brutos alcanzó los 39 347 millones, mientras que, en el último año el aumento fue 

de 2 661 millones de soles.

Grá昀椀co Nº 6.1
Nivel de ingresos brutos de la Unidad Agropecuaria, 2018-2019 y 2022-2024

(Millones de soles)
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26 780
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42 008
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

Por región natural observamos lo siguiente:

• Los mayores ingresos brutos para el año 2024, se registraron en la Costa (16 307 millones), lo que 

representó una reducción de 610 millones con respecto al año 2023. Durante el periodo de análisis 

los ingresos tuvieron una tendencia al crecimiento desde el 2019.

• En la Sierra, el incremento del ingreso bruto pasó de 10 382 millones el año 2023 a 11 299 

millones en el 2024.

• En la Selva el aumento fue mayor, pasando de 12 049 millones en el 2023 a 14 402 millones en 

el 2024, una diferencia de 2 353 millones.

INGRESOS DE LA UNIDAD AGROPECUARIA Y PRINCIPALES 
INDICADORES DE LA POLÍTICA NACIONAL AGRARIA Y EL PLAN 

NACIONAL DE DESARROLLO GANADERO
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Grá昀椀co Nº 6.2
Nivel de ingresos brutos de la Unidad Agropecuaria, según región natural,

2018-2019 y 2022-2024
(Millones de soles)
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

6.2 INDICADORES DE LA POLÍTICA NACIONAL AGRARIA

La Política Nacional Agraria (PNA) 2021-2030 busca abordar efectivamente los diversos problemas que 

presentan los productores agropecuarios, orientando la intervención pública a la provisión de servicios 

que contribuyan a fortalecer al Sector Agrario y de Riego, coadyuvando al desarrollo nacional (MIDAGRI, 

2022). Los indicadores correspondientes a cada Objetivo Prioritario (OP) se presentan a continuación:

OP1. Incrementar el nivel de integración vertical de los productores agrarios en la cadena de valor

Los lineamientos de este OP son:

1. Mejorar los mecanismos de financiamiento, de aseguramiento agrario y recursos no reembolsables 

para los productores agrarios familiares (en transición y consolidados) y empresariales.

2. Afianzar los mecanismos de articulación comercial de los productos agrarios familiares (en transición 

y consolidados) y empresariales.

3. Desarrollar programas de fortalecimiento de capacidades productivas y comerciales para los 

productores agrarios familiares (en transición y consolidados) y empresariales.

4. Desarrollar un sistema integrado de información agraria.
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6.2.1 Porcentaje de productores agrarios familiares que acceden al mercado 
regional, agroindustria o al mercado exterior

El gráfico N° 6.3, muestra una disminución en el porcentaje de productores agropecuarios familiares 

que acceden al mercado regional, agroindustria o al mercado exterior. En el año 2019, el 46,8% de los 

productores accedían a estos mercados, para el año en estudio, el porcentaje disminuyó a 45,7%, una 

disminución de 1,1 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 6.3
Porcentaje de productores agrarios familiares que acceden al mercado regional,  

agroindustria o al mercado exterior, 2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

6.2.2 Porcentaje de productores agrarios empresariales que acceden al mercado 
regional, agroindustria o mercado exterior

El siguiente gráfico evidencia un crecimiento constante en el porcentaje de productores agropecuarios 

empresariales que logran acceder al mercado regional, la agroindustria o el mercado exterior. En el año 

2019, esta cifra se situaba en 46,8%, mientras que, en el año 2024, experimentó un aumento de 7,0 

puntos porcentuales, alcanzando el 53,6%.

Grá昀椀co Nº 6.4
Porcentaje de productores agrarios empresariales que acceden al mercado regional,

agroindustria o exterior, 2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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6.2.3 Porcentaje de productores agrarios familiares que transforman su 
producción agraria para la venta

El porcentaje de productores agropecuarios familiares que transforman su producción agraria para 

la venta, ha registrado un aumento, de 30,1% en el año 2019 a 33,7% en el año 2024, siendo el 

crecimiento de 3,6 puntos porcentuales.

Grá昀椀co Nº 6.5
Porcentaje de productores agrarios familiares que transforman su producción

agraria para la venta, 2019 y 2022-2024
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

OP2. Reducir la proporción de los productores agrarios familiares en el nivel de subsistencia

Los lineamientos de este OP son:

1. Incrementar el acceso de los productores agropecuarios familiares de subsistencia al mercado 

financiero, recursos no reembolsables y de seguros.

2. Incrementar el acceso a mecanismos de articulación comercial de los productos agropecuarios 

familiares de subsistencia.

3. Incentivar la asociatividad en los productores agropecuarios familiares de subsistencia.

4. Incrementar las capacidades técnicas de los productores agropecuarios familiares de subsistencia.

5. Diversificar las cadenas de valor con productos más rentables y sostenibles.

6. Incrementar el acceso a insumos agropecuarios de calidad.

7. Incrementar el acceso a la información agraria del productor agropecuario familiar de subsistencia.

6.2.4 Porcentaje de productores agrarios familiares de subsistencia que destinan 
más del 50% de su producción a la venta

El siguiente gráfico muestra una disminución en el porcentaje de productores agropecuarios familiares 

de subsistencia que destinan más de la mitad de su producción a la venta, en el año 2019, el 28,8% 

de los productores vendían más de la mitad de su producción; sin embargo, en el año 2024, este 

porcentaje se redujo a 21,8% (1,6 puntos porcentuales, respecto al año 2023).
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Grá昀椀co Nº 6.6
Porcentaje de productores agrarios familiares de subsistencia que destinan  

más del 50% de su producción para la venta, 2019 y 2022-2024

28,8
31,4

23,4
21,8

2019 2022 2023 2024

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

6.2.5 Porcentaje de productores agrarios familiares que se encuentran en el 
nivel de subsistencia

En 2024, el 79,3% de los productores agropecuarios familiares se encontraban en nivel de subsistencia, 

lo que representa una disminución de 9,8 puntos porcentuales en comparación con 2019. Los datos 

indican una tendencia a la baja en este indicador.

Grá昀椀co Nº 6.7
Porcentaje de productores agrarios familiares que se encuentran a nivel de subsistencia,  

2019 y 2022-2024

89,1 88,0
81,7 79,3

2019 2022 2023 2024

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

OP3. Mejorar el manejo de los recursos para la producción agraria sostenible

Los lineamientos de este OP son:

1. Incrementar el acceso a los recursos naturales de producción en los productores agropecuarios.

2. Implementar prácticas agrarias para el aprovechamiento sostenible de los recursos naturales en la 

producción.

3. Mejorar la generación de información de los recursos naturales para la producción agraria.
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6.3 INDICADORES DEL PLAN NACIONAL DE DESARROLLO GANADERO

6.3.1 Productores ganaderos que utilizan reproductores de alta calidad a nivel 
nacional

En el año de estudio, existe un incremento de productores agropecuarios que utilizan reproductores de 

alta calidad a nivel nacional, pues, en el año 2023, fueron 293 950 los productores que utilizaban 

reproductores de alta calidad y en el año 2024, este número se incrementó a 385 463, un aumento de  

91 513 productores.

Este crecimiento representa un avance en la mejora de calidad genética del ganado a nivel nacional.

Grá昀椀co Nº 6.8
Productores ganaderos que utilizan reproductores de alta calidad, 2018-2019 y 2022-2024

365 756

313 031

238 125

293 950

385 463

2018 2019 2022 2023 2024

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

6.3.2 Productores ganaderos que almacenan forraje

El siguiente gráfico muestra la evolución de la cantidad de productores agropecuarios que almacenan 

forraje a nivel nacional durante el periodo de análisis. Si bien se observa una tendencia decreciente 

desde el año 2018 al 2022; el año 2023 se incrementó a 362 822 productores, y en el año de estudio 

el crecimiento fue importante, llegando a 420 141 en comparación con el año 2023, un incremento de 

57 319 productores.

Grá昀椀co Nº 6.9
Productores ganaderos que almacenan forraje, 2018-2019 y 2022-2024

419 900 430 910

311 344

362 822

420 141

2018 2019 2022 2023 2024

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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6.3.3 Productores ganaderos organizados y gestionando empresarialmente sus 
unidades de producción

El siguiente gráfico muestra la evolución del número de productores agropecuarios organizados que 

gestionan empresarialmente sus unidades de producción, siendo el mayor registrado en el periodo de 

estudio. En el año 2024, un total de 74 262 productores gestionaban sus unidades de producción en 

forma empresarial, presentando un aumento de 20 670 productores ganaderos, respecto al año 2023  

(53 592).

Grá昀椀co Nº 6.10
Productores agropecuarios organizados y gestionando empresarialmente sus unidades

de producción, 2018-2019 y 2022-2024
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48 923

53 756 53 592
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

6.3.4 Productores ganaderos que utilizan servicios de información agropecuaria 
a nivel nacional

El gráfico N° 6.11 muestra que luego de una reducción importante de productores que utilizaban los 

servicios de información agropecuaria en el año 2019, se presenta una tendencia creciente en los 

últimos años. En la etapa de crecimiento, el número de productores que utiliza servicios de información 

agropecuaria paso de 191 380 en el año 2019 a 247 058 productores informados en el año 2024.

Grá昀椀co Nº 6.11
Productores ganaderos que utilizan servicios de información agropecuaria,

2018-2019 y 2022-2024
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191 380

248 258 258 570
247 058
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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6.3.5 Productores ganaderos que acceden a créditos formales

El gráfico N°6.12 muestra una tendencia decreciente en la cantidad de productores agropecuarios 

que accedieron a créditos formales entre los años 2018 y 2022. Durante este periodo, se registró una 

reducción de 23 489 productores con acceso a este tipo de financiamiento.

Tras registrar un aumento en el año 2023, se observa nuevamente una reducción de productores que 

acceden a créditos. El número de productores agropecuarios disminuyó a 128 316 a nivel nacional, una 

reducción de 15 669 productores respecto al año anterior.

Grá昀椀co Nº 6.12
Productores ganaderos que acceden a créditos formales,  

2018-2019 y 2022-2024

151 805

132 557 131 222
143 985

128 316

2018 2019 2022 2023 2024

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.

6.3.6 Productores ganaderos que pertenecen a una organización

El siguiente gráfico muestra la evolución de la cantidad de productores agropecuarios que pertenecen a 

una organización en el periodo analizado. Se observa un incremento de 112 572 en el año 2018 a 157 

702 productores en el 2024, evidenciando un crecimiento de 45 130 en el periodo de estudio.

Grá昀椀co Nº 6.13
Productores ganaderos que pertenecen a una organización,  

2018-2019 y 2022-2024
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127 864

112 440
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Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática – Encuesta Nacional Agropecuaria.
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