RESOLUCION DE CUERPO COLEGIADO AD-HOC
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION EN ENERGIA
OSINERGMIN N° 003-2007-0S/CC-40

Lima, 26 de octubre de 2007
VISTO:

El expediente de reclamacion formulado por Red de Energia del Perd S.A., (en
adelante “REP” o “la reclamante”), contra Empresa Regional de Servicios Publicos de
Electricidad del Norte S.A. (en adelante “ENSA” o “la reclamada”), para que el Cuerpo
Colegiado Ad-Hoc ordene a la reclamada cumplir con el pago a la reclamante por
concepto de ingreso tarifario por energia correspondiente a los meses de mayo a
diciembre de 2006, asi como el ingreso tarifario por energia correspondiente a los
meses que se devenguen hasta la fecha efectiva de pago, incluyendo el pago de los
intereses hasta dicha fecha.

CONSIDERANDO:
|. Antecedentes

1. Con fecha 22 de noviembre de 2006, REP presenté reclamacion contra ENSA,
solicitando que el Cuerpo Colegiado Ad-Hoc ordene a la reclamada cumpla con
pagar a la reclamante por el ingreso tarifario correspondiente a los meses de
mayo a octubre de 2006, asi como el ingreso tarifario correspondiente a los
meses que se devenguen a la fecha efectiva de pago, incluyendo el pago de
intereses hasta dicha fecha.

2. Mediante Resolucion de Consejo Directivo del OSINERGMIN N¢ 430-2007-
OS/CD, se nombré al Cuerpo Colegiado Ad-Hoc, en adelante el Cuerpo
Colegiado, que se encargara de resolver la controversia entre REP y ENSA.

3. Con fecha 12 de julio de 2007, REP presenté un segundo escrito por el cual
precis6 que la controversia se refiere unicamente al ingreso tarifario por
energia y no al ingreso por potencia, con lo cual precisa el monto adeudado y
el periodo, solicitando el pago por el ingreso tarifario por energia
correspondiente a los meses de mayo a diciembre.

4. Mediante Resolucién del Cuerpo Colegiado Ad-Hoc N2 001-2007-OS/CC-40, se
declaré instalado el Cuerpo Colegiado Ad-Hoc, asumié competencia, y admitio
a tramite la reclamacion presentada por REP. Asimismo dispuso el traslado de
la misma para que en un plazo maximo de 15 dias habiles, la reclamada pueda
contestar la referida reclamacion.

5. En escrito R-3130-2007 de fecha 05 SEP 2007, ENSA contesta el traslado y
expresa conformidad respecto al pago del Ingreso Tarifario por Energia
reclamado por REP.

6. Mediante Resolucion del Cuerpo Colegiado Ad-Hoc N° 002-2007-OS/CC-40, se
puso en conocimiento REP, el escrito presentado por ENSA,. En la misma
resolucién se otorgd un plazo de 15 dias utiles a las partes para que se efectue
el pago solicitado por la reclamante o se logre un acuerdo conciliatorio, el
mismo que debia ser puesto en conocimiento inmediato del Cuerpo Colegiado
Ad — Hoc.
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2.1,

habiéndose comunicado al Cuerpo Colegiado Ad - Hoc de la realizacion del
pago solicitado por la reclamada ni de acuerdo conciliatorio alguno, la
reclamacion debe ser resuelta por el Cuerpo Colegiado Ad-Hoc;

De la Controversia
De la Reclamante REP
Sustenta su posicion principalmente en lo siguiente:

ENSA, entre otras empresas distribuidoras, se niegan a pagar el ingreso
tarifario que resulta de aplicar los factores de perdida en Ia expansion de los
precios en barra por los meses de mayo a octubre de 2006.

Estas empresas distribuidoras, en un inicio, sefialaron que el ingreso tarifario
de REP es igual a cero basandose en ung interpretacion inadecuada de|
articulo 4° de I Resolucion de OSINERGMIN Ne 065-2005-0S/CD, publicada
el 16 de abril de 2005 (en adelante “Resolucion 065”), que establecia lo
siguiente:

‘Los cargos del Sistema Secundario de Transmision de Red de
Energia del Pery S.A., que son asumidos por la demanda, sersn
iguales a cero”.

Sin embargo, no tomaron en cuenta que en el Informe Ne 015-A-2005, sustento
de la mencionada resolucién que sefiala:

“Toda vez que Ios valores de RAG, (4) y F?AGSP, (4) son iguales,
la RAG para el Sistema Secundario de Transmision

Adicionalmente debe tenerse en cuenta que el Ingreso Tarifario no esta en
funcién de la RAG,, sino que depende de los precios en barra. Es decir, si la
RAG,,, resulta cero, no necesariamente el valor del Ingreso Tarifario debe ser
cero.

REP solicité al OSINERGMIN, a raiz del incumplimiento en el pago de las
empresas distribuidoras, que se precise la correcta aplicacién del articulo 4° de
la Resolucién 065, en aplicacién del articulo 302 del Reglamento General del
OSINERGMIN. Dando cumplimiento a la referida norma, OSINERGMIN
procedio a emitir la Resolucién de Consejo Directivo OSINERG Ne 374-2006-
OS/CD, (en adelante “Resolucion 374”), en la cual se precisa que, cuando el
articulo 4° de | Resolucién 065 establece que los cargos del Sistema
Secundario de Transmisién de la empresa Red de Energia del Pery son
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iguales a cero, se ests refiriendo Gnicamente al Cargo del Peaje Secundario
Equivalente en Energia aplicable a REP.

entregar lo recaudado por concepto de Ingreso Tarifario, se estan apropiando
indebidamente de un ingreso que corresponde a REP.

* Mediante Escrito N© 2, de fecha 11 de julio de 2007, presentado el 12 de julio
de 2007, REP precisa que el Ingreso Terifario ests compuesto por Ingreso
Tarifario por Potencia e Ingreso Tarifario por Energia, aclara por tanto que su
reclamo a ENSA se refiere Unicamente al Ingreso Tarifario por Energia, por los
meses de mayo a diciembre de 2006 y adjunta la liquidacién correspondiente.

* Enrazdn de lo expresado en el parrafo precedente, el perjuicio causado a REP
por parte de la reclamada, asciende a la suma de S/. 49,998.87, por los meses
de mayo a octubre de 2006, y a S/. 16,874.94, por los meses de noviembre y
diciembre de 2006, sin incluir intereses ni impuestos Qque se generen hasta la
fecha de pago, asi como la deuda e intereses que se devenguen hasta dicha
fecha.

2.2 De la Reclamada

ENSA manifiesta su conformidad con el petitorio establecido por REP, con respecto al
Pago por ingreso tarifario de energia correspondiente a los meses de mayo a
diciembre de 2006, Cuyo monto total asciende a S/. 66,873.81 (sesenta y seis mil
ochocientos setenta y tres y 81/100 Nuevos Soles).

3. Materia Controvertida

Petitorio Principal de REP
_Que el Cuerpo Colegiado Ad-Hoc ordene a ENSA cumplan con pagar a REP por el

Posicion de ENSA

Reconoce el petitorio de Ia reclamada con respecto al pago por ingreso tarifario de
energia correspondiente a losg meses de mayo a diciembre de 2006, cuyo monto total
asciende a S/. 66,873.81 (sesenta y seis mil ochocientos setenta y tres y 81/100
Nuevos Soles) y solicita que se efectien las comunicaciones convenientes para que
S€ proceda a efectuar el pago referido.

Materia Controvertida
La materia controvertida es la senalada anteriormente.

4. Anadlisis del Cuerpo Colegiado
Que, corresponde al Cuerpo Colegiado pronunciarse sobre los extremos que a
continuacion se desarrollan:
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4.1 Pago del Ingreso Tarifario por parte de ENSA:

El Ingreso Tarifario se origina en el hecho fisico inevitable de que existen pérdidas
técnicas en las instalaciones de transmision eléctrica y en la necesidad de
incorporar una sefial de costo marginal en los precios de acuerdo al mandato del
articulo 42° de la Ley de Concesiones Eléctricas (en adelante “LCE”). Por ello, el
OSINERGMIN fija los factores de pérdidas marginales de los SST en las
resoluciones de fijacion de tarifas y compensaciones de los SST. Mediante tales
factores, se escalan (incrementan) las Tarifas en Barra, aguas abajo de las barras
en las cuales el OSINERGMIN fija los precios de manera explicita; dichas tarifas
escaladas son trasladadas a los consumidores finales.

En ese sentido el Ingreso Tarifario viene a ser un componente que, junto con el
Peaje por Conexién, sirve para remunerar integramente los costos eficientes de
transmisién. Como consecuencia, los montos recaudados por este concepto
deben ser trasladados al titular de la transmision.

Dependiendo de los arreglos contractuales entre los agentes, que se tenian antes
de la entrada en vigencia de la Ley 28832, Ley para Asegurar el Desarrollo
Eficiente de la Generacion Eléctrica, en algunos casos estos montos se trasladan
del distribuidor al generador y luego, este Uitimo, lo traslada al titular de la
transmisién; en otros casos estos montos se trasladan directamente del
distribuidor al transmisor. Es decir, para el caso de una transformacion MAT/AT, si
el contrato es establecido en la barra de AT el distribuidor estaria trasladando al
generador los conceptos de ingresos tarifarios, y el generador a su vez, lo
trasladara al transmisor; sin embargo, si el contrato se establece en la barra MAT,
entonces el distribuidor deberia transferir directamente el concepto del ingreso
tarifario al transmisor.

En el caso reclamado por REP, se presenta la particularidad de que el suministro
de energia se estuvo realizando sin que las reclamadas tuvieran un contrato
especifico con una empresa generadora, No obstante, las empresas distribuidoras
estuvieron recaudando de los consumidores finales los montos correspondientes a
los ingresos tarifarios.

Debido a la situacién particular que se presenté durante el afio 2006, las
empresas distribuidoras estuvieron retirando potencia y energia del SEIN sin
contar con los correspondientes contratos con las empresas generadoras de
electricidad. Tal situacion persistié hasta el 18 de diciembre de 2006 en que se
expidid el Decreto de Urgencia N° 035-2006, que establecié que el COES debia
asignar a las empresas generadoras de propiedad y/o administradas por el
Estado, con caracter definitivo, la totalidad de los retiros de energia y potencia del
SEIN, destinados al Servicio Publico de Electricidad, efectuados por las empresas
distribuidoras de electricidad de propiedad del Estado.

E!l propio Decreto de Urgencia dispuso que las empresas generadoras facturen a
las empresas distribuidoras correspondientes, los retiros de energia y potencia y
los correspondientes cargos por transmision, a las Tarifas en Barra fijadas por el
OSINERGMIN, vigentes en cada mes.

De esta forma, en el caso que el generador facture en las barras de MAT, el
distribuidor debera transferir directamente a REP el Ingreso Tarifario
correspondiente. De otra forma, en caso que el generador facture en las barras de
AT, el distribuidor debera transferir al generador dicho Ingreso Tarifario.
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En ninguno de los casos el distribuidor puede quedarse con los montos
correspondientes al Ingreso Tarifario por tanto y en cuanto, tales montos
pertenecen al transmisor.

En el caso planteado por REP en su reclamacion, resulta que ENSA ha venido
reteniendo los montos correspondientes a los Ingresos Tarifarios ya recaudados
durante los meses indicados en la reclamacién. Ello se pudo haber debido, a dos
motivos:

a) Imposibilidad juridica de cumplimiento de la supuesta obligacion de pago
por Ingreso Tarifario;

b) Contingencia imprevisible y extraordinaria originada en el mercado eléctrico
por la carencia de contratos de suministro eléctrico entre generadores y
distribuidores.

Imposibilidad Juridica de cumplimiento:

En cuanto al hecho que, la Resolucién 065, en su articulo 4°, pudiera haber
generado incertidumbre entre empresas distribuidoras, que comprendieron que no
correspondia pagar ningun cargo de compensacion a REP, entendiendo que la
palabra “cargos” que se mencionaba en la resolucién, comprendia tanto el peaje
secundario equivalente en energia como el Ingreso Tarifario, 1o que originé que
REP pidiera al organismo regulador que precisara la correcta aplicacion del
articulo 4° antes mencionado, cabe sefalar lo siguiente:

El OSINERGMIN expidié la Resolucion 374, publicada el 10 de agosto de 2006,
en la que precis6 que, cuando el articulo 4° de la Resolucion 065 establece que
los cargos del SST de REP, son iguales a cero, se esta refiriendo unicamente al
Cargo del Peaje Secundario equivalente en energia aplicable a dicha empresa
transmisora.

La Resolucién 374, fue expedida por el OSINERGMIN en uso de las facultades
que le otorga el Articulo 30° de su Reglamento General, aprobado por Decreto
Supremo N° 054-2001-PCM, por el que, a solicitud de parte, puede pronunciarse
en caso de surgir discrepancias respecto a la interpretacion o aplicacion de
determinada resolucion regulatoria 0 normativa. De esta forma, fa resolucion
dictada por el OSINERGMIN por esta via, constituye una disposicion aclaratoria
que de ninguna manera puede variar la resolucién sobre la que efectua la
precision, de donde queda claro que la precision dictada no origina modificacion
alguna sobre la vigencia de las tarifas y/o compensaciones fijadas en la
Resolucién 065, sino que Unicamente aclara y/o precisa el sentido de tal
resolucion.

En el caso sujeto a la reclamacion de REP, la precisiéon de la Resolucion 374, no
hizo sino repetir lo que ya se especificaba en el Informe Técnico OSINERG-
GART/DGT N° 015A-2005, que sustenté la Resoluciéon 065, en donde si se
especificaba que “el cargo por peaje secundario equivalente en energia aplicable
a REP es igual a 0,0 ctm S/. KWh”.

En tal razdn, resulta sumamente claro que la empresa distribuidora reclamada
debia haber pagado al titular de la transmisidbn los montos que hubieran
recaudado por concepto de Ingresos Tarifarios, con lo cual no es posible

argumentar que existia incertidumbre juridica respecto a la fecha de vigencia de la .

precision emitida por el OSINERGMIN, puesto que no se trataba de una
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resolucion regulatoria, sino solamente de una resolucion aclaratoria, que en nada
modificaba las Tarifas y Compensaciones ya fijadas y menos la fecha de vigencia
de la Resolucion 065.

Contingencia Extraordinaria por Carencia de Contratos:

Ahora cabe analizar si es que puede considerarse como razdn valida para que
ENSA no realice pago alguno por concepto de ingreso tarifario, el hecho de que
dicha empresa desde e 16 de febrero de 2006 no contaba con contrato suscrito
con alguna empresa generadora, lo que provoco que retirase del SEIN la potencia
y energia necesaria destinada al servicio publico de electricidad.

Es cierto que algunas empresas distribuidoras no lograron contratar con alguna
empresa generadora sus requerimientos de potencia y energia, y optaron por
efectuar los retiros de energia y potencia que requerian para atender sus
obligaciones con los consumidores finales. Sin embargo, en el caso especifico de
la reclamacion planteada por REP, los retiros de energia y potencia se venian
efectuando en la barra de 60 kV y 10 kV, tal como lo reconocen las partes. Sin
embargo, la entrega de la energia se venia produciendo en la Barra de 220 kV,
razon por la cual corresponde a las empresas distribuidoras asumir los cargos que
corresponde a la transformacién de la energia hasta el nivel de 60 kV.

Siendo cierta la situacion descrita en el parrafo precedente, también lo es que con
fecha 16 de diciembre de 2006 se publico el Decreto de Urgencia N° 035-2006
que puso fin a la situacion de incertidumbre sefialada, de modo tal que, a partir de
su expedicion, quedaba definido con extrema claridad a quien y cémo
correspondia efectuar los pagos por el Ingreso Tarifario correspondiente. Por
tanto, es desde dicha fecha que ENSA conocia quién era el generador a quien
debia trasladar el pago del Ingreso Tarifario correspondiente al transmisor, por los
meses en que retuvo los montos de dicho cargo ya cobrados a los consumidores
y, sin embargo, no efectué dicho pago a la empresa REP, lo que avala la
reclamacion de esta ultima empresa a dicho respecto.

Por otro lado, debe tenerse en cuenta lo manifestado por REP en su Escrito N2 2
cuando sostiene que “.. la controversia presentada por REP se refiere
unicamente al ingreso tarifario por energia. El ingreso tarifario por potencia
serda reclamado por REP directamente a la empresa ELECTROPERU” (el
resaltado es nuestro).

Es conveniente por tanto dejar establecido que la controversia, conforme lo ha
declarado explicitamente REP, en su Escrito N2 2, esta referida unicamente al
Ingreso Tarifario por Energia, dado que el Ingreso Tarifario por Potencia sera
reclamado por REP directamente a ELECTROPERU.

Con fecha 22 de setiembre de 2006, REP curs6 a ENSA las cartas GN-1280-
2006, GN-1246-2006, GN-1282-2006 y GN-1245-2006 remitiendo las facturas
005204, 005234, 005205 Y 005203 sobre los Ingresos Tarifarios correspondientes
a los meses de mayo, junio y julio 2006, respectivamente, las mismas que fueron
devueltas por ENSA con cartas C-1072-2006 y C-1137-2006.

En las cartas de devolucidn de facturas, ENSA sefiala que de acuerdo al articulo
45° de la Ley 28832, las ventas de electricidad de un distribuidor, destinadas al
Servicio Publico de Electricidad, se efectian en los puntos donde se inician las
instalaciones del Distribuidor es decir en nivel de tension 60 kV de la subestacion
Chiclayo Oeste, y que el grupo DISTRILUZ, al cual pertenece ENSA, viene

_realizando un proceso de licitacién publica para los suministros sin contrato en los
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citados puntos de entrega, por lo que correspondera al ganador de la licitacion
realizar el pago por el ingreso tarifario toda vez que la compra de potencia y
energia sera a partir de las barras de propiedad de ENSA.

ENSA sostiene que de acuerdo con el articulo 45° de la Ley para asegurar el
desarrollo eficiente de la Generacion Eléctrica, Ley N° 28832, las ventas de
electricidad a un distribuidor, destinadas al Servicio Publico de Electricidad se
efectian en los puntos donde se inician las instalaciones del distribuidor por lo que
sefiala que el pago del Ingreso Tarifario corresponderia al adjudicatario de la
licitacion publica para los suministros sin contrato. ENSA viene retirando
electricidad desde los puntos donde se inician sus instalaciones en los niveles de
60kV y 10 kV. Sin embargo, no toma en cuenta que;

e FEluso de la transformacion desde el nivel de 220kV, que es el punto donde las
empresas de generacion vienen entregandoles la  electricidad,
correspondiéndoles asumir los cargos por esta transformacion que para el caso
age REP corresponde al Ingreso Tarifario.

e El Ingreso Tarifario es un costo imputable a la transmisién y el cual no puede
ser apropiado por los distribuidores, sino que debe ser transferido a los
transmisores. Adicionalmente, no es posible pretender que la empresa que
resulte ganadora de la licitacién convocada por la reclamada asuma el Ingreso
tarifario, cuando dicho ingreso no es recaudado por las generadores, sino por
las distribuidoras, y mas ilégico aun es pretender que las empresas
generadoras asuman el Ingreso Tarifario por los meses anteriores a la
licitacion.

Por ofro lado, cuando ENSA especifica en sus comunicaciones, que
correspondera a los adjudicatarios de las licitaciones que venia llevando a cabo,
realizar el pago por el Ingreso Tarifario, toda vez que la compra de la potencia y
energia serd a partir de las barras de propiedad de ENSA, es evidente que se esta
refiriendo a sus requerimientos de potencia y energia para el ano 2007 en
adelante. Ello se puede comprobar en la pagina Web del OSINERGMIN, donde se
sefala que la licitacion publica convocada por las empresas del Grupo
DISTRILUZ, tenia por objeto la compra venta de energia y potencia requerida por
las empresas distribuidoras a partir del mes de enero de 2007 y no, como parece
desprenderse del argumento de la reclamada, por los suministros sin contrato que
fueron retirados del SEIN.

Con base en el andlisis expuesto, la reclamaciéon de REP para que ENSA le pague
el Ingreso Tarifario de energia por los meses de mayo a diciembre de 2006 y el
ingreso tarifario por energia correspondiente a los meses que se devenguen hasta
la fecha efectiva de pago, incluyendo el pago de los intereses hasta dicha fecha,
debe ser declarada fundada.

Meses a cancelar el Ingreso Tarifario:
Atendiendo a la reclamacion de REP y en virtud de la revision de las
instrumentales alcanzadas por las partes, puede apreciarse que ENSA no ha
cancelado a REP el Ingreso Tarifario por Energia correspondiente a los meses de
mayo a octubre 2006. Asimismo, atendiendo a lo expuesto en el Escrito N® 2 de
REP, ENSA tampoco ha hecho efectivo el Ingreso Tarifario por Energia por los
meses de noviembre y diciembre de 2006.

A le
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4.6.

De

Monto que corresponde pagar:
En la Reclamacion, inicialmente REP sostuvo que el perjuicio que le causa el
incumplimiento de ENSA al pago del Ingreso Tarifario, al 31 de octubre de 2006,
por los meses de mayo a octubre de 2006, es de S/. 84,925.31, sin incluir
intereses e impuestos que se generen a la fecha de pago, asi como la deuda e
intereses que se devenguen a la fecha de pago.

Posteriormente, en su Escrito N2 2 de fecha 11 de julio de 2007, presentado el 12
de julio de 2007, hace referencia a dicho monto y sefiala que a raiz de la precision
efectuada respecto a estar requiriendo unicamente el Ingreso Tarifario por
Energia, el monto reclamado asciende a S/. 49,998.87, por los meses de mayo a
octubre de 2006, y de S/. 16,874.94, por los meses de noviembre y diciembre de
2006, acompafiando la liquidacion correspondiente. Por lo que es sobre esto
ultimo sobre lo que corresponde pronunciarse al Cuerpo Colegiado.

En razén de que el Cuerpo Colegiado considera fundada la Reclamacion de REP,
por los argumentos anteriormente expuestos, el monto que corresponde a REP
por concepto de Ingreso Tarifario por Energia, por parte de ENSA, es el
correspondiente a los meses de mayo a diciembre de 2006, sin considerar los
intereses, respecto a los cuales se efectua el andlisis més adelante.

Procedencia del cobro de intereses:
En su Reclamacion, REP ha mencionado que el perjuicio ocasionado a su
representada, por el incumplimiento de ENSA, alcanza a la suma de S/.
84,925.81, correspondiente al incumplimiento de pago del Ingreso Tarifario por
energia por los meses de mayo a octubre de 2006, sin incluir intereses e
impuestos que se generen a la fecha de pago, asi como la deuda e intereses que
se devenguen a la fecha de pago.

Posteriormente, en su Escrito N° 2 de fecha 11 de julio de 2007, presentado el 12
de julio de 2007, precisa que por el hecho de estar requiriendo unicamente el
Ingreso Tarifario por Energia, el monto reclamado asciende a la suma de S/.
49,998.87, por los meses de mayo a octubre de 2006, y de S/. 16,874.94, por los

meses de noviembre y diciembre de 2006.

La precision de REP determina que las Facturas que con fecha 11 de setiembre de
2006 (Nos. 005203, 005204, 005205 y 005234) estuvieron mal giradas en tanto
contenian un monto que no correspondia unicamente al Ingreso Tarifario por
Energia que ahora aclara REP. La LCE, articulo 176° establece que los
concesionarios podran aplicar a sus acreencias relacionados con la prestacion del
Servicio Publico de Electricidad, un interés compensatorio y un recargo por mora, y
que el interés compensatorio serd aplicado desde la fecha de vencimiento del
comprobante de pago hasta su cancelacion, pudiendo aplicarse el recargo por
mora, en adicién al interés compensatorio, transcurridos 10 dias desde la fecha de
dicho vencimiento.

El hecho verificado de que los comprobantes de pago emitidos por REP, contenian
un monto excesivo en relacion al que realmente correspondia, obliga a la
reclamante a emitir nuevas facturas y trae como consecuencia directa la pérdida
de un supuesto derecho al cobro del interés compensatorio y del recargo por mora,
antes mencionado.

conformidad con lo establecido por la Ley N° 27332, Ley Marco de Organismos

Reguladores de la Inversiéon Privada en los Servicios Publicos, el Reglamento General




de OSINERGMIN; aprobado por Decreto Supremo N° 054-2001-PCM, el Reglamento
del OSINERGMIN para la Solucién de Controversias, aprobado por Resolucion de
Consejo Directivo OSINERGMIN N°¢ 0826-2002-OS/CD y  modificado por las
Resoluciones Ns? 315-2005-0S-CD, 229-2006-OS/CD y 488-2007-OS/CD y la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,

SE RESUELVE

ARTICULO 1°. - Disponer que la Empresa Regional de Servicios Publicos de
Electricidad del Norte S.A., pague a Red de Energia del Pera S.A. el Ingreso Tarifario
por Energia indebidamente retenido, correspondiente a los meses de mayo a
diciembre de 2006, por un monto total de S/. 66 873,81 (sesenta y seis mil ochocientos
setenta y tres y 81/100 nuevos soles), sin interés alguno, para lo cual la empresa Red
de Energia del Peru S.A. debera emitir las correspondientes Facturas, sustentando la
liquidacion efectuada para ello.

ARTICULO 2°. — Las facturas que debera emitir la empresa Red de Energia del Peru
S.A., a que se refiere el articulo 12 de la presente resolucion, deberan acompafarse
del sustento correspondiente a los calculos realizados conforme a las disposiciones
legales vigentes al momento en que se generaron los Ingresos Tarifarios sefalados.

ARTICULO 3°. — Declarar el fin de la primera instancia. Asimismo sefalar que, segun
el articulo 2272 de la Ley de Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444,
contra esta resolucion sélo procede la interposicion del recurso de apelacion, el cual
debera ser presentado ante el érgano que dicto Ia resolumon apelada dentro de los
quince (15) dias de producida la notificaci¢

Luis Ampuero Salas
Presidente
Cuerpo Colegiado Ad-Hoc

(s Haro Zavaleta Seegfogﬁﬁnés Rivas

Integrante Integrante
Cuerpo Colegiado Ad-Hoc Cuerpo Colegiado Ad-Hoc
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