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ANTECEDENTES DE LOS ACTUADOS
Que, al respecto se advierte que con fecha 21 de febrero del 2025, el efectivo policial ZUNIGA LLERENA MARTIN, 
^erteneciente a la Unidad de UTSEVI- de la Comisaria PNP de Satipo Sub Oficial Zuniga Llerena Martin, identificado con 
Carnet de Identificacidn Personal N. 31054068, en ejercicio de sus funciones de control y ordenamiento del transito ha 
impuesto la Papeleta de Infraccidn de Transito N° 068967, M-03, al administrado HUAMAN QUISPE ISAIAS, identificado 
con DNI N°75935934 en circunstancias que el efectivo policial interviene al administrado y al solicitarle su documentacidn 
de ley, esta no contaba con la Licencia de Conducir, tipificado Cuadro Unico de Infracciones y Sanciones Administrativas 
(CUISA).

Que, mediante Informe Final de Instruccion N° 4881-2025-OI-SGTT/MPS, de fecha 09 de mayo del 2025, el encargado del 
Organo Instructor Abogado Robert YAPIAS BARTOLO, concluye Io siguiente; Se determina que el administrado 
HUAMAN QUISPE ISAIAS, identificado con DNI ^75935934, INCURRIO en la infraccidn impuesta mediante Papeleta de 
Infraccidn de Transito N.° 068967 de cddigo: M-03, que consiste en: "Conducir un vehi'culo automotor sin tener licencia 
de conducir o permiso provisional (salvo que esta sea electronica), tipificada en el Anexo I: Cuadro de Tipificaciditf 
Sanciones y Medidas Preventivas Aplicables a las Infracciones al Transito Terrestre del Reglamento, que, siendo unafalt?
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RESOLUCION GERENCIAL N° 01085-2025-GM/MPS

Satipo, 27 de octubre de 2025

f I& ^PRINCIPIO DEL DEBIDO PROCEDIMIENTO
5 Que, cabe mencionar los administrados gozan de los derechos y garanti'as implicitos al debido procedimiento 

administrative. Tales derechos y garanti'as comprenden, de modo enunciativo mas no limitativo, los derechos a ser 
notificados; a acceder al expediente; a refutar los cargos imputados; a exponer argumentos y a presentar alegatos 
complementarios; a ofrecer y a producir pruebas; a solicitar el uso de la palabra, cuando corresponda; a obtener una 
decision motivada, fundada en derecho, emitida por autoridad competente, y en un plazo razonable; y, a impugnar las 
decisiones que los afecten.

Que, los elementos de la defensa o debido proceso adjetivo son a) Exponer razones de las pretensiones y defensa que 
se deduzcan, antes que se emitan los actos que se refieren a derechos subjetivos e intereses legitimos del posible 
afectado con el acto, interponer recursos y hacerse representar profesionalmente. b) Ofrecer y producir prueba 
pertinente bajo contralor del interesado en producirla y de sus profesionales, presentar alegatos y descargos, asi como 
dictamen legal, c) Que el acto decisorio haga expresa consideracidn de los principales argumentos y de las cuestiones 
propuestas siempre que fueren conducentes a la solucidn del caso.

VISTOS:
El Informe Final de Instruccion N° 04923-2025-OI-SGTT/MPS, de fecha 12 de mayo del 2025; Resolucidn Final de Sancidn 
N° 05610-2025-GTT/MPS del 26 de mayo del 2025; Expediente N° 30804-2025, que contiene el recurso de apelacidn de 
fecha 15 de setiembre de 2025; Informe Tecnico N° 062-2025-GTT/MPS, de fecha 24 de setiembre de 2025; Informe Legal 
N° 44-2025-ASESOR EXTERNO-LAPV-GM-MPS, con fecha de 13 octubre de 2025, y todos los insertos en el expediente 
administrative, y;

CONSIDERANDO:
Que, el articulo 194° de la Gonstitucidn Politica del Peru, modificado por la Ley de la Reforma Constitucional N° 27680, y 
posteriormente por la Ley N° 28607, establece que: “Los Gobiernos Locales gozan de autonomia politica, econdmica y 
administrativa en los asuntos de su competencia”.

DEL DERECHO DE PETICION
Que, la Gonstitucidn Politica del Peru (articulo 2, inciso 20) reconoce el derecho fundamental de toda persona: “a 
formular peticiones, individual o colectivamente, por escrito ante la autoridad competente, la que esta obligada a dar al 
interesado una respuesta tambien por escrito dentro del plazo legal, bajo responsabilidad”. Que el contenido esencial 
del derecho de peticidn esta conformado por dos aspectos: el primero es el relacionado estrictamente con la libertad 
reconocida a cualquier persona para formular pedidos escritos a la autoridad competente; y el segundo, unido 
irremediablemente al anterior, esta referido a la obligacidn de la referida autoridad de otorgar una respuesta al 
peticionante (Gfr. STC 01420-2009-PA/TC, Fundamento 4).

Que, tai respuesta oficial “(...), debera necesariamente hacerse por escrito y en el plazo que la ley establezca. Asimismo, 
la autoridad tiene la obligacidn de realizar todos aquellos actos que scan necesarios para evaluar materialmente el 
contenido de la peticidn y expresar el pronunciamiento correspondiente, el mismo que contendra los motives por los 
que se acuerda acceder o no a Io peticionado, debiendo comunicar Io resuelto al interesado 0 interesados” (Gfr. STC 
05265-2009-PA/TC, fundamento 5).
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grave, por Io que corresponde se aplique la sancion pecuniaria de multa 50% de la UIT, tai como Io establece la Tabla c 
infracciones del Reglamento Nacional de Transito.

Que, mediante la Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS del 26 de mayo del 2025, RESOLVIO: el administrado 
HUAMAN QUISPE ISAIAS, identificado con DNI N°75935934, incurrio en la infraccion al transito: Papeleta de Infraccion 
de Transito N.° 068967, de Codigo M-03 Veh. Menor, de fecha 21 de febrero del 2025, Placa K27CW; infraccion "(MUY 
GRAVE) Conducir un vehiculo automotor sin tener licencia de conducir o permiso provisional.”, tipificada en el Anexo 1: 
Cuadro de Tipificacidn, Sanciones y Medidas Preventivas Aplicables a las Infracciones al Transito Terrestre del 
Reglamento, por Io que corresponde se aplique la sancion: pecuniaria de 50% de la UIT por el importe de S/. 2675.00, e 
inhabilitacidn por 3 ahos.

Que, mediante escrito ingresado por Mesa Unica de Partes, Expediente Administrative N° 30804-2025, con fecha 15 de 
•' setiembre de 2025, el administrado HUAMAN QUISPE ISAIAS, identificado con DNI ^75935934, INTERPUSO el RECURSO 

DE APELACION, en la cual senala como pretension administrativa principal, para que se declare la nulidad total de la 
Resolucion Final de Sancion N°56io-2O25-GTT/MPS por contravenir el articulo 10° del TUO de la Ley 27444 - Decreto 
Supremo 004-2019-JUS; y como consecuencia: Como pretension accesoria, solicito se deje sin efecto la multa de la 
papeleta de infraccion de transito N° 068967.

Que mediante el Informe Tecnico N° 062-2025-GTT/MPS del 24 de septiembre del 2025, suscrita por el Gerente de 
transporte y transito, con la que cumple con elevar a la gerencia municipal, los actuados con relacidn al recurso de 
apelacidn interpuesto por el administrado HUAMAN QUISPE ISAIAS, identificado con DNI ^75935934 contra Resolucion 
Final de Sancion No56i0-2025-GTT/MPS, senalando que dicho drgano de linea no es competente para conocer dicho 
medio impugnatorio, por haber perdido competencia en primera instancia.

Que mediante el Informe Legal N° 044-2025-ALE-LAPV/MPS del 01 de octubre del 2025, en la conclusion opina: Declarar 
la Nulidad de Oficio de la Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS por la causal prevista en el numeral 2 del 
articulo 10 de la LPAG, por motivacidn defectuosa del acto administrativo, por los fundamentos expuestos en la presente 
resolucion. En consecuencia, se dispone retrotraer el expediente administrativo hasta la emisidn de un nuevo acto 
resolutivo por parte de la Gerencia de Transposes y Transito, drgano que debe observar y sustentar de manera objetiva 
los requisites contenidos en la Constitucidn Politica del estado y en el Texto Unico Ordenado de la Ley 27444, ley del 
procedimiento administrativo general”.

DEL TEXT0 UNICO ORDENADO DE LA LEY 27444, LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL
Que, el literal 1.1 del numeral 1 del articulo IV del Tftulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento 

//^ ^^^Bv^T\Ac)min'strativo General> Ley N° 27444 aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS y modificatorias en adelante 
■slTexto Unico Ordenado de la Ley 27444, consagra el principio de legalidad, el cual dispone que las autoridades 

Vs ■S/hdministrativas que componen el Estado deben actuar con respeto a la Constitucidn, la ley y el derecho; por Io que, en
^/aplicacidn de este principio, las autoridades de las Entidades que integran la Administracidn Publica, como es el de la 

v-^?/A Municipalidad Provincial de Satipo, sus actuaciones y decisiones deben sujetarse y fundamentarse en el ordenamiento
jundico vigente y solo pueden hacer Io que la ley expresa y especificamente les permita.

Que, el articulo 220° del Texto Unico Ordenado, establece que: "El recurso de apelacidn se interpone cuando la 
impugnacidn se sustente en diferente interpretacidn de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro 
derecho. De Io anterior se aprecia que, dicha disposicidn legal impone el deber a quien haga uso del recurso 
administrativo de apelacidn que, dirija sus cuestionamientos, reparos o inconformidades a dos aspectos o puntos, i) La 
interpretacidn o valorizacidn de los medios probatorios incorporados al procedimiento; y, ii) Las cuestiones de puro 
derecho referidos con la aplicacidn o interpretacidn del derecho contenido en el acto que se impugna.”

Que, la nulidad de los actos administrativos puede ser invocada por los administrados (al igual que ocurre en el derecho 
civil con la nulidad de los actos juridicos, que puede ser invocada por los particulares), pero de ser asf, la nulidad debe 

; ser formulada a traves de los recursos administrativos pertinentes, como Io establece el numeral 11.1 del articulo 11 del 
'',r° / x '' TUO de 'a Ley 27444> Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo 004-2019-JUS, 

--en adelante la LPAG. Los recursos previstos en la citada norma son la reconsideracidn y la apelacidn y, excepcionalmente, 
_ 't°---------------cuando la ley o decreto legislative establezca expresamente, la revision.

Que, es objeto de revision, el recurso administrativo de apelacidn interpuesto por el administrado contra los actos 
administrativos contenidos en la Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS, de fecha 26 de mayo del 2025, 
emitida por el Gerente de Transporte y Transito, Abogada Sherly VICENTE TORRE que determind y declard la existencia 
de la responsabilidad administrativa del administrado, en su calidad de conductor, respecto de la infraccion con el codigo 
M-03, imponiendole la sancion pecuniaria de S/ 2,675.00 soles.

Que, tras el examen de los requisites del recurso de apelacidn, se verifica que este cumple con los requisites de 
admisibilidad y procedencia contenidos en los articulos 1240, 218°, numeral 218.2, 217, numeral 217.1, y 221 del Texto Unico 
Ordenado de la Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, por Io que, corresponde admitir y dar tramite: 
al recurso de apelacidn interpuesto por el administrado, y seguidamente efectuar el analisis juridico del recurso de

tBI
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apelacion segun el merito de Io actuado para cautelar el debido procedimiento y valorando los documentos^ 
actuaciones que obran en el expediente.

Sobre el particular es menester senalar con suma claridad, que la placa de rodaje del vehi'culo menor, asi como 
el numero del documento de identidad del infractor son claramente legibles para cualquier ciudadano comun, 
ya que el apelante senala que para su percepcidn personal son (legible, pero sin embardo dicha, informacidn se 
puede cotejar libremente con la inscripcidn del mencionado vehi'culo por ante la SUNARP, en donde se establece 
con meridiana claridad el numero de placa del vehi'culo, materia de la infraccidn; asi como de sus caracten'stica.

RESOLUCldN GERENCIAL N° 01085-2025-GM/MPS 
Cc.
Archive personal
Archive Institucional
GTT/SGn/PAD/OTI/ADM

d. Que, respecto a la firma de la Gerente de Transportes y Transito en la Resolucion Final de Sancion, el apelante 
argumenta que la misma no fue debidamente firmada, Io cual constituye una irregularidad procedimental, pues 
la firma de la autoridad competente es un requisite esencial para la validez de la resolucion de sancion, de 
conformidad con Io dispuesto en el articulo io° de la Ley N° 27444.

Que, efectivamente, conculcado la resolucion final de sancion Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025- 
GTT/MPS, acopiada por el apelante, en donde se puede verificar, que dicho documento no obra la firma de la 
funcionaria competente, siendo de este caso la Gerente de Transportes y Transito de nuestra entidad edil, Io que 
se puede ver a todas luces que solamente existe la post fina de la Gerente antes mencionada.

Que, este hecho, de que la Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS 0 cualquier resolucion sin la firma A
del funcionario encargado no es valida, ya que la firma es un requisite esencial de validez para el acta-.. ?
administrativo, y su ausencia puede generar su nulidad. La falta de firma indica que no se cumplieron con ?
formalidades legales y puede ser impugnada como un vicio que acarrea ineficacia

A
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ANALISIS
Que, asimismo, de la revision integral del expediente administrativo se ha verificado que este no se encuentra incurso 
en causal alguna de nulidad del acto administrativo, previsto en el articulo 10 del "Texto Unico Ordenado de la Ley 
27444”. En ese sentido, corresponde a esta parte pronunciarse por cada uno de los argumentos que sustentan el recurso 
de apelacion que contradicen la resolucion impugnada; conforme se detalla a continuacidn: El articulo 248, inciso 4) del 
mismo texto, establece el principio de tipicidad. "Solo constituyen conductas sancionables administrativamente las 
infracciones previstas en ley; que, en el presente caso, se establece para que se tipifique la infraccidn imputada, esto es, 
que para que se configure la falta el vehi'culo debe estar realizando actividades de circulacidn por la calzada, para que se 
tipifique la infraccidn imputada.”

Que, previamente se tiene que establecer que los recursos administrativos se encuentran estrechamente vinculados al 
hecho que el administrado posee derechos y garantias a Io largo de un procedimiento. Una de esas garantias es la 
facultad de contradiction, que se encuentra reconocida en el articulo 120 de la norma sehalada arriba. La mencionada 
norma senala que procede la contradiction frente a un acto que supone que viola, afecta, desconoce o lesiona un 
derecho o un interes legitimo. En esa linea, una de las formas mediante las cuales opera la facultad de contradiction es 
la interposition de recursos administrativos.

Que, del mismo modo, podemos afirmar que los recursos administrativos son mecanismos que nos brinda el 
ordenamiento para contradecir una decision de la administracion que vulnera un derecho o un interes legitimo. 
Igualmente; al respecto, Martin Tirado senala: que un recurso administrativo se configura como un acto de naturaleza 
procesal que el administrado realiza a fin de que la administration "modifique 0 revoque un acto o resolucion 

/administrativos.”
I I

Que, el en el presente caso, del examen del recurso de apelacion y de las alegaciones por escrito, se observa que el 
administrado peticiona impugnativamente la nulidad del acto archivamiento definitive del procedimiento administrativo 
sancionador instaurado en su contra. Los actos impugnados y por consiguiente el argumento que plantea y postula en 
la impugnacion reiterado en las alegaciones, en resumen, son los siguientes:

a. Que, el recurso de apelacion se basa en la invocacion de multiples vicios procedimentales y de fondo 
re acionados con la validez de la papeleta de infraccidn y la resolution de sancion emitida, alegando vicios de 
forma y de fondo que afectarian la validez del acto administrativo.

b. Que, en primer lugar, se observa que el apelante cita la Resolucion N° 5610-2025-DTT/MPS, cuando en verdad la 
misma corresponde a la Resolucion N° 5610-2025-GTT/MPS-M, siendo esta ultima la correcta. Este error en la 
referencia no afecta sustancialmente el fondo de la controversia, pero debe ser aclarado, ya que es 
responsabilidad del apelante sustentar sus alegaciones en la resolution correcta, para evitar confusion o 
tergiversation de los actos administrativos.

Que, el apelante argumenta que la Resolucion N° 5610-2025-GTT/MPS-M, presenta vicios tales como la 
consignation errdnea de la placa de rodaje del vehi'culo, la inexactitud en el numero de DNI consignado, Io cual, 
segun el recurrente, contravendn'a Io dispuesto en el Decreto Supremo N° 016-2009-MTC, Reglamento Nacional 
de Transito y la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

1

■
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1^ Cj'OV S i q116 ser*ala Io siguiente: "Son requisites de validez de los actos administrativos: (...) Motivacion. - El ado administrativo

e. Que, el artfculo io del TUO de la Ley N° 27444 establece que son vicios del acto administrativo que causan su 
nulidad de pleno derecho los siguientes: 1) La contravencion a la Constitucion, a las leyes o a las normas 
reglamentarias; 2) El defecto o la omision de alguno de sus requisites de validez, y 3) Los actos administrativos 
que sean constitutivos de infraccion penal o que se dicten como consecuencia de la misma.

f. Que, en relacion con la falta de notificacion del Informe Final de Instruccion, el artfculo 10° del Decreto Supremo 
N° 004-2020-MTC establece que el informe final debe ser notificado al administrado para que este pueda ejercer 
su derecho de defensa. La falta de notificacion del informe final genera una violacidn al debido proceso y afecta 
el derecho a la defensa del administrado, Io cual configura un vicio que afecta la validez de la resolucion 
sancionadora.

g. Que, la Ley N° 27444 establece que todo acto administrativo debe ser motivado y en el presente caso, la 
motivacion contenida en la Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS no satisface los requisites legales 
exigidos, ya que no se fundamenta adecuadamente en los hechos y las pruebas que sustentan la sancion 
impuesta, Io que contraviene el principio de legalidad y motivacion de los actos administrativos.

DE LA REVISION DE LA RESOLUCION FINAL DE SANCION N° 5610-2025-GTT/MPS Y DEL CUMPLIMIENTO O NO DE LOS 
REQUISITOS PARA SU VALIDEZ
Que, atendiendo al deber de congruencia recursiva se procedera analizar en forma general, si tales agravios y determinar 
si los actos administrativos impugnados resultan a no conforme a Derecho, es decir que, si ha existido la vulneracion al 
debido proceso, frente a Io cual se senala Io siguiente:

Que, sin perjuicio de Io expuesto en forma precedente, y ante una posible causal de nulidad, la entidad de oficio procede 
a revisar la misma y en caso incurra en alguna de las causales establecidas en el artfculo 10 del texto unico ordenado de 
la Ley N° 27444 - Ley del procedimiento administrativo general, procedera a declarar la misma, sehalando sus alcances, 
senalando que son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, los siguientes: “El defedo o 
la omision de alguno de sus requisites de validez, salvo que se presente alguno de los supuestos de conservacion del ado a 
que se refiere el artfculo 14".

Que, ello implica que el artfculo 8 del mismo cuerpo legal, establece que es valido el acto administrativo dictado 
conforme al ordenamiento juridico, contrario sensu, si un acto administrativo es emitido contraviniendo el 
ordenamiento juridico, devendria en invalido y por consiguiente acarrearia su nulidad.

Que, en este orden de ideas, se puede apreciar que uno de los requisites de validez del acto administrativo de acuerdo 
a la Ley del Procedimiento Administrativo General, se encuentra contemplado en el numeral 4 de su artfculo 3, el mismo

debe estar debidamente motivado en proporcion al contenido y conforme al ordenamiento juridico. (...)".

Que, la norma ante citada tambien el artfculo 6, establece tres requisites que deben ser observados para que un acto 
administrativo sea motivado, a saber: La motivacion debe ser expresa, mediante una relacion concreta y directa de los 
hechos probados relevantes del caso especffico, y la exposicion de las razones jurfdicas y normativas que con referencia 
directa a los anteriores justifican el acto adoptado; puede motivarse mediante la declaracion de conformidad con los 
fundamentos y conclusiones de anteriores dictamenes, decisiones o informes obrantes en el expediente, a condicion de 
que se les identifique de modo certero, y que por esta situacion constituyan parte integrante del respective acto. Los 
informes, dictamenes o similares que sirvan de fundamento a la decision, deben ser notificados al administrado 
conjuntamente con el acto administrativo; No son admisibles como motivacion, la exposicion de formulas generales o 
vaefas de fundamentacidn para el caso concreto o aquellas formulas que por su oscuridad, vaguedad, contradiccion o 
insuficiencia no resulten especificamente esdarecedoras para la motivacion del acto. (...).

■^\xQue, en atencidn a Io expuesto, al ser la motivacion de las resoluciones administrativas un requisite de validez, el mismo 
.nebe estar desarrollado de manera expresa dentro del acto administrativo, de Io contrario al haberse omitido dicho 
Jnequisito, de acuerdo al numeral 213.1 del artfculo 213 de la LPAG podrfa configurarse una Nulidad de Oficio.

zQue, asimismo, de acuerdo al numeral 5 del artfculo 139 de la Constitucion Polftica del Estado: “Son principios y derechos 
de la funcion jurisdiccional: (...) 5. La motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias, excepto los 
decretos de mero tramite, con mencion expresa de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan."

Que, la Constitucion Polftica del Estado como la Ley del procedimiento administrativo general, coinciden en la imperiosa 
necesidad de que una Resolucion tiene que estar debidamente motivada ya que dicha puesto que evidentemente de 
dicha exposicion de razones, el justiciable o administrado puede ejercer su derecho de defensa, es decir, otro derecho 
fundamental que se encuentra consagrado en ambos cuerpos legales.

Que, Io mencionado en el considerando precedente, podemos encontrarlo de manera razonada en el numeral 4 del >
Expediente 06256-2013-PA/TC expedida por el Tribunal constitucional, donde senala que: "Por Io que respecta a M1
motivacion de los actos administrativos, este Tribunal, en el fundamento 8 de la STC 2192-2004-AA/TC, ha senalado q u LjJ
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Que, en cuanto a la autoridad competente para declarar la nulidad de oficio, los numerales 11.2 y 11.3 del artfculo 11 de IS’ 
norma tineas arriba senalada. expresa con claridad a quien le corresponde conocerlo y declararlo: “Artfculo 11.- Instanci? 
competente para declarar la nulidad (...) La nulidad de oficio sera conocida y declarada por la autoridad superior de quien

RESOLUCldN GERENCIAL N° 01085-2025-GM/MPS 
Cc.
Archive personal
Archive Institucional
GTT/SGTT/PAD/OTI/ADM

"[l]a motivacion de las decisiones administrativas no tiene referente constitucional directo. No obstante, se trata de uTPMB^ 
principio constitucional implicito en la organizacion del Estado Democratico de derecho. Donde el poder publico esta 
sometido al Derecho, Io que supone, entre otras cosas, que la actuacion de la Administracion debera dar cuenta de esta 
sujecion a fin de despejar cualquier sospecha de arbitrariedad.

Para lograr este objetivo, las decisiones de la Administracion deben contener una adecuada motivacion, tanto de los 
hechos como de la interpretacion de las normas o el razonamiento realizado por el funcionario o colegiado, de ser el 
caso.
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CUANTO AL PLAZO Y LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA DECLARAR LA NULIDAD DE OFICIO
^?/^ue, en cuanto al plazo que tiene la administracion para poder revisar y declarar la nulidad de sus propios actos 
/ administrativos debemos observar Io sehalado en el numeral 213.3 del artfculo 213 de la Ley del Procedimiento 

Administrative General, que textualmente enuncia Io siguiente: “Nulidad de oficio. La facultad para declarar la nulidad de 
oficio de los actos administrativos prescribe en el plazo de dos (2) anos, contado a partir de la fecha en que hayan quedado 
consentidos (...)"

Que, en el presente caso, la Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS-M materia de analisis fue emitida el 25 
de mayo de 2025, por Io que, a la fecha, la entidad a traves del jefe inmediato superior del organo que expidid el acto, se 
encuentra dentro del plazo de 2 anos para su eventual declaracion de nulidad de oficio, la misma que prescribirfa el 25 
de mayo de 2027.

Alii:

Que, en el presente caso, si se aprecia la Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS, no se verifica que en los 
considerandos, la justificacion de como es que se ha llegado a determinar la infraccidn al reglamento de transito, 
contenida en la papeleta de infraccidn N° 068967, solo se puede apreciar un sehalamiento generico de norma legales 
escuetas, pero sin que se haya explicado las razones de como se generaron los mismos (ello se puede apreciar en el 
segundo, tercer y cuarto considerando de la Resolucion en mencidn). De esta manera, se puede apreciar objetivamente 

\ que no se ha cumplido con motivar las razones que han sido considerados dentro del actuar ilegal del administrado.

I Que, la actividad realizada por la administracion es un tfpico caso de revision de sus actos con la finalidad de determinar 
/ si existe una Nulidad de Oficio, ello para advertir sus propios errores y enmendarlos. En el presente caso, como se ha 

mencionado, la Resolucion sub examine carece de motivacion en su acepcion de motivacion defectuosa, conforme al 
numeral 4. del artfculo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrative General Ley N° 27444; Y> 
de acuerdo al numeral 2 del artfculo 10 de la norma acotada, es una causal de Nulidad de Oficio, en atencidn al numeral 
213.1 del artfculo 213 de la norma acotada.

Que, basicamente la vulneracion en la causal de validez del acto jurfdico, como ya se ha sehalado, es la motivacion de las 
resoluciones administrativas; ello en su manifestacidn de motivacion defectuosa, la misma que implica a una motivacion 
insuficiente, es decir, al mfnimo de motivacion exigible atendiendo a las razones de hecho 0 de derecho indispensables 
para asumir que la decision esta debidamente motivada. Ello no se aprecia bajo ningun punto de vista en la Resolucion 
Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS-M; en consecuencia, de acuerdo a Io sehalado en el Informe Legal N° 044-2025- 
ELE-LAPV-MPS, se considera viable legalmente declarar la nulidad de oficio de la misma.

I I \ ’v
Que, no obstante, se debe dejar de pasar por alto que la Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS, presenta 
vicios, tales como la consignacion errdnea de la placa de rodaje del vehfculo, Io que contravendrfa Io dispuesto en el 
Decreto Supremo N° 016-2009-MTC, Reglamento Nacional de Transito y la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento 

^VAdministrativo General.

( Que, por otro lado, con respecto a la firma de la Gerente de Transposes y Transito en la Resolucion Final de Sancion, 
j v/se puede apreciar que la misma no fue debidamente firmada, Io cual constituye una irregularidad procedimental, pues 

la firma de la autoridad competente es un requisite esencial para la validez de la resolucion de sancion, de conformidad 
con Io dispuesto en el artfculo io° de la Ley N° 27444. Que, efectivamente, conculcado la resolucion final de sancion 
Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS, acopiada por el apelante, en donde se puede verificar, que dicho 
documento no obra la firma de la funcionaria competente, siendo de este caso la Gerente de Transportes y Transito de 
nuestra entidad edil, Io que se puede ver a todas luces que solamente existe la post fina de la Gerente antes mencionada. 
Que, este hecho, de que la Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS o cualquier resolucion sin la firma del 
funcionario encargado no es valida, ya que la firma es un requisite esencial de validez para el acto administrative, y su 
ausencia puede generar su nulidad. La falta de firma indica que no se cumplieron con las formalidades legales y puede 
ser impugnada como un vicio que acarrea ineficacia.

\ Que, al momento de expedir la nueva Resolucion final de Sancion, se debe explicar de manera especffica, conforme se 
■ \ha desarrollado en la presente Resolucion, los requisites formales y de validez, argumentando y sustanciando de manera 
O&decuada cada uno de los requisites sehalados en dicho acto resolutivo.
< ||
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ARlfCULO SEXTO: ENCARGUESE a la Oficina de Tecnologia de la Informacion la publicacion de la presente Resolucion 
en el portal web de la Municipalidad Provincial de Satipo (www.gob.pe/munisatipo), bajo responsabilidad.

Dr. Marco Antihwj Campps Gonzales 
GERENTE MUNICIPAL

ARTICULO TERCERO: ENCARGAR bajo responsabilidad, el estricto cumplimiento de la presente resolucion a la Gerencia 
de Transito y Transporte y demas unidades organicas que por la naturaleza de sus funciones tengan injerencia en el 
cumplimiento de la misma, a fin de disponer las acciones administrativas correspondientes para el cumplimiento de la 

_ .presente.

la \ <ARTICULO CUARTO: NOTIFICAR la presente al administrado HUAMAN QUISPE ISAIAS, identificado con DNI N°75935934, 
'r£ / J con las formalidades de ley en la forma que sehala su peticion debiendo consignar quien es la persona que recepcion 

iJicha notificacion, todo ellos bajo responsabilidad.

' ARTICULO QUINTO: ENCARGUESE a la Secretaria la notificacion de la presente Resolucion, bajo responsabilidad.

.MUNldlPALIOAEbPROVINCIAlfDE SATIPO

dicto el acto. Si se tratara de un ado didado por una autoridad que no estd sometida a subordinacion jerdrquica, la nulidd 
se declarard por resolucion de la misma autoridad. La nulidad planteada por medio de un recurso de reconsideracion o de 
apelacion sera conocida y declarada por la autoridad competente para resolverlo.

Que, en el caso sub examine y sobre la base de Io expuesto en forma precedente, la Resolucion Final de Sancion N° 5610- 
2025-GTT/MPS emitida por la Gerencia de Transporte y Transito, ha incurrido en un vicio insubsanable y trascendente 
que acarrea su nulidad de oficio (motivacidn defectuosa), la cual como organo de apoyo y conforme al Reglamento de 
Organizacidn y Funciones de la Municipalidad Provincial de Satipo, depende jerarquicamente de la Gerencia Municipal, 
que es el organo encargado de la marcha administrativa de la entidad y que supervisa entre otros, las actividades de los 
organos de asesoramiento y apoyo, constituyendose en la maxima autoridad administrativa, tai como Io prescribe la ley 
organica de municipalidades, Ley 27972.

Que, en consecuencia, la Gerencia Municipal en su condicidn de autoridad superior de la Gerencia de Transportes y 
Transito (que emitio el acto nulidificado) es el organo llamado a emitir el acto resolutivo correspondiente, asi como 
disponer la determinacidn de responsabilidades ante la Secretaria Tecnica de los Procedimientos Administrativos 
Disciplinarios de la entidad.

Que, en consecuencia, a razon de todo Io expuesto, y en virtud a las normas legales sehaladas precedentemente y en 
aplicacidn del principio de legalidad mediante el cual las autoridades deben actuar con respeto a la constitucion, la ley y 
al derecho, dentro de las facultades que le esten atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidos.

Que, la Gerencia Municipal, al momento de emitir la presente Resolucion, Io realiza al amparo del PRINCIPIO DE 
CONFIANZA y del PRINCIPIO DE PRESUNCldN DE VERACIDAD, en el entendido de que los informes invocados en la parte 
considerativa de la misma, son veraces y objetivos en cuanto al hecho concrete puesto a su consideracidn; asumiendo 
RESPONSABILIDAD cada una de las unidades organicas, por la fundamentacidn y la sustentacidn de la documentacidn 
que genera la presente Resolucion; quienes, de acuerdo a su especialidad, brindaron su opinion sobre los hechos materia 
de la presente.

Que, con las facultades conferidas por la Ley Organica de Municipalidades - Ley N° 27972 y de acuerdo a la delegacidn de 
facultades dispuesta por la Resolucion de Alcaldia N° 0017-2023-A/MPS, de fecha 04 de enero del 2023.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR la Nulidad de Oficio de la Resolucion Final de Sancion N° 5610-2025-GTT/MPS por la 
Vcausal prevista en el numeral 2 del artfculo 10 de la LPAG, por motivacidn defectuosa del acto administrative, por los 
J fundamentos expuestos en la presente resolucion. En consecuencia, se dispone retrotraer el expediente administrative 

^.7 hasta la emisidn de un nuevo acto resolutivo por parte de la Gerencia de Transportes y Transito, organo que debe 
observar y sustentar de manera objetiva los requisites contenidos en la Constitucion Polftica del estado y en el Texto 
Unico Ordenado de la Ley 27444, ley del procedimiento administrative general".

ARTICULO SEGUNDO: REMITIR, copia certificada del presente expediente administrative a la Secretaria Tecnica de 
Procedimiento Administrative Disciplinario [PAD], a efectos que realice el deslinde de responsabilidades como 
consecuencia de la nulidad de oficio dispuesta en el articulo 1 de la presente resolucion, conforme Io prescribe el literal 
d) del articulo 85° de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil.
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