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Resumen Ejecutivo

El 15 de abril de 2017 se publicd la Resolucion N°061-2017-OS/CD (en
adelante “RESOLUCION”), mediante la cual se fijaron los Peajes y
Compensaciones de los Sistemas Secundarios de Transmision (SST) y
Sistemas Complementarios de Transmision (SCT) del periodo comprendido
entre el 01 de mayo de 2017 y el 30 de abril de 2021.

El 08 de mayo de 2017, la empresa Electrocentro S.A. (en adelante
“ELECTROCENTROQ?”) interpuso, ante el Consejo Directivo de Osinergmin,
recurso de reconsideracion impugnando la RESOLUCION en el que solicita:

1) Considerar, en el célculo de los Factores de Pérdidas Medias, valores no
negativos de las pérdidas del cobre del TP 138/60/23 kV de la SET
Oxapampa.

2) Considerar, en el calculo de los Factores de Pérdidas Medias, las
pérdidas del nucleo del TP 60/23/10 kV de la SET Satipo.

3) Modificar la demanda utilizada en el calculo de los Factores de Pérdidas
Medias, dado que los valores de potencia coincidente con las maximas
demandas del Sistema Eléctrico y del SEIN, son mayores a los
aprobados en el Plan de Inversiones 2017-2021.

4) Considerar, en el calculo de los Factores de Pérdidas Medias, las
pérdidas de las lineas de transmisién de 33 kV del Sistema Eléctrico
"Chalhuamayo-Satipo-Pichanaki-Pozuzo".

5) Considerar, en el calculo de los Factores de Pérdidas Medias, las
pérdidas de diversos Elementos de transmisién que vienen siendo
remunerados en el Area de Demanda 5.

Como resultado del andlisis que se realiza en el presente informe, se
recomienda declarar fundados los extremos 1, 2 y 4; fundado en parte el
extremo 5 e infundado el extremo 3.

Las modificaciones a efectuarse en la RESOLUCION como consecuencia de
los extremos del recurso de reconsideracion que sean declarados fundados y
fundados en parte, deberan ser consignadas en resolucion complementaria.

Analisis del Recurso de Reconsideracion Interpuesto por Electrocentro S.A.
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1. Introduccion

1.1. Antecedentes

Segun lo sefialado en el articulo 44 de la Ley de Concesiones Eléctricas (en
adelante “LCE”), la regulacion de las tarifas de transmision es efectuada por
Osinergmin, independientemente de si estas corresponden a ventas de
electricidad para el servicio publico o para aquellos suministros que se
efectien en condiciones de competencia segun lo establezca el Reglamento
de la LCE.

De acuerdo a lo anterior, en el articulo 139 del Reglamento de la LCE, se
establecen los lineamientos para fijar las Tarifas y Compensaciones de los
Sistemas Secundarios de Transmision (en adelante “SST”) y Sistemas
Complementarios de Transmision (en adelante “SCT”); especificamente en
los numerales |) y ) del literal i) de dicho articulo 139, se establece que las
instalaciones de transmision se agruparan en Areas de Demanda a ser
definidas por Osinergmin y que se fijard un peaje unico por cada nivel de
tension en cada una de dichas Areas de Demanda.

La norma “Tarifas y Compensaciones para SST y SCT”, aprobada mediante
Resolucion N° 217-2013-OS/CD (NORMA TARIFAS), se ha implementado
para cumplir con lo establecido en el marco legal vigente relacionado con la
regulacién de dichos SST y SCT. Asimismo, se aprobé la Resolucion N° 080-
2012-0OS/CD, la misma que tiene relacién con la NORMA TARIFAS en lo que
corresponde a las etapas y plazos a seguirse para la fijacion de peajes y
compensaciones de los SST y SCT.

A la fecha se han llevado a cabo las etapas de presentacion de propuestas de
fijacion de Peajes y Compensaciones de los SST y SCT, periodo 2017-2021;
audiencia publica para que los agentes expongan sus propuestas;
observaciones de Osinergmin a los estudios que sustentan tales propuestas;
la respuesta a las mismas; la publicacién por parte de Osinergmin del
proyecto de resolucion que fijaria los Peajes y Compensaciones de los SST y

Analisis del Recurso de Reconsideracion Interpuesto por Electrocentro S.A.
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SCT, periodo 2017-2021 (en adelante “PROYECTO); la audiencia publica en
la que Osinergmin expuso los criterios, metodologia y procedimiento utilizados
para la publicacion de dicho PROYECTO,; presentacion de opiniones y
sugerencias al PROYECTO; asi como la publicacion de la Resolucién N° 061-
2017-OS/CD (en adelante “RESOLUCION’), que fija los Peajes vy
Compensaciones de los SST y SCT, periodo mayo 2017 — abril 2021.

Posteriormente, en cumplimiento del cronograma establecido en la
Resolucion N° 080-2012-OS/CD, el 08 de mayo de 2017 la empresa
Electrocentro S.A. (en adelante “ELECTROCENTRQO?”) interpuso, ante el
Consejo Directivo de Osinergmin, recurso de reconsideracion impugnando la
RESOLUCION, cuyo andlisis es materia del presente informe. Cabe indicar
que la Audiencia Publica para que las recurrentes sustenten sus recursos de
reconsideracion, se llevo a cabo el 22 de mayo de 2017.

Asimismo, hasta el 29 de mayo de 2017 los interesados, debidamente
legitimados, tuvieron la oportunidad de presentar sus opiniones y sugerencias
en relacion con los recursos de reconsideracion interpuestos, no habiéndose
recibido ninguno relacionado con el recurso impugnativo presentado por
ELECTROCENTRO.

1.2.

Objetivo

El presente informe tiene por objeto analizar los aspectos técnico-econdémicos
del recurso de reconsideracion interpuesto por ELECTROCENTRO. Sobre la
base de dicho analisis se plantea la absolucion a los temas impugnados.

Para la preparacién del presente informe se ha tomado como base la
normatividad vigente establecida en la Ley N° 27332, Ley Marco de los
Organismos Reguladores; en el Reglamento General de Osinergmin,
aprobado por Decreto Supremo N° 054-2001-PCM; en el Decreto Ley
N° 25844, Ley de Concesiones Eléctricas; en su Reglamento aprobado por
Decreto Supremo N° 009-93-EM; en lo dispuesto en la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General; en lo dispuesto en la Ley N° 27838; y
en la Ley de Transparencia y Simplificacion de los Procedimientos
Regulatorios de Tarifas.

En lo que sigue del presente informe, se resumen los requerimientos y
argumentos presentados por la empresa recurrente, se presenta el analisis
técnico efectuado por Osinergmin y se establecen las conclusiones y
recomendaciones al respecto.

Analisis del Recurso de Reconsideracion Interpuesto por Electrocentro S.A.
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2. Recurso de Reconsideracion

Mediante escrito de fecha 08 de mayo de 2017, ELECTROCENTRO
interpuso, ante el Consejo Directivo, de Osinergmin, recurso de
reconsideracion impugnando la RESOLUCION en el que solicita:

1)

2)

3)

Considerar, en el calculo de los Factores de Pérdidas Medias, valores no
negativos de las pérdidas del cobre del TP 138/60/23 kV de la SET
Oxapampa.

Considerar, en el calculo de los Factores de Pérdidas Medias, las
pérdidas del nucleo del TP 60/23/10 kV de la SET Satipo.

Modificar la demanda utilizada en el calculo de los Factores de Pérdidas
Medias, dado que los valores de potencia coincidente con las maximas
demandas del Sistema Eléctrico y del SEIN, son mayores a los
aprobados en el Plan de Inversiones 2017-2021.

Considerar, en el calculo de los Factores de Pérdidas Medias, las
pérdidas de las lineas de transmision de 33 kV del Sistema Eléctrico
"Chalhuamayo-Satipo-Pichanaki-Pozuzo".

Considerar, en el calculo de los Factores de Pérdidas Medias, las
pérdidas de diversos Elementos de transmision que vienen siendo
remunerados en el Area de Demanda 5.

A continuacion, se analiza en detalle el recurso de regonsideracién presentado
por ELECTROCENTRO impugnando la RESOLUCION.

Anilisis del Recurso de Reconsideracion Interpuesto por Electrocentro S.A.
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2.1. CONSIDERAR, EN EL CALCULO DE LOS FACTORES DE
PERDIDAS MEDIAS, VALORES NO NEGATIVOS DE LAS
PERDIDAS DEL COBRE DEL TP 138/60/23 KV DE LA SET
OXAPAMPA

21.1. SUSTENTO DEL PETITORIO

La recurrente indica que, para el segundo transformador trifasico ubicado en
la SET Oxapampa 138/60/23 kV, se ha consignado valores negativos en las
pérdidas en el cobre tal como se aprecia en la hoja "BD_Sist-lineas" del
archivo “F_500_FactPerd_Area05.xIs”:

A 8 c D E Bl . . 8 H I J K L M
1 Nombre Ledo HY . LadolV . LadoT Pédidas P2r ., Perdidas Nucic- Area . Sistema « Tansi: Tensior " NivelTensio~ incl. = Afo

360 Te3 esl_Oxapampa OXA138 OXABO OXAZ3 -0 013485 0.020882 5 Chalhuamayo-Sa 138 23 MATIAT 207
403 Trd csl_Oxapampa OXA138 OXADO OXAZ3 0012422 002076 5 Chalhuamayo-Sa 128 23 MAT/AT T 2018
446 Trd csl_Orapampa OXA138 OXABO ONAZ3 0015784 0.020956 5 Chalhuamayo-Sa 138 23 MATIAT * 09
556
557
550]
550
560
561
562
563
584
585

P et oo e S O IO S TN DO

Al respecto, ELECTROCENTRO senala lo indicado como inconsistencia en
el archivo de calculo de los Factores de Pérdidas Medias.

2.1.2. ANALISIS DE OSINERGMIN

Se ha revisado lo indicado por ELECTROCENTRO vy efectivamente se
verifica que las pérdidas en el cobre del TP 138/60/23 kV de la SET
Oxapampa, fueron consignadas en valores negativos para la determinacién
de los Factores de Pérdidas Medias del Area de Demanda 5. Al respecto, de
la revision del archivo “Area 05 BD SEIN-GRT.pfd” que sustenta el
mencionado calculo, se verifica que los dos transformadores de potencia
instalados en la SET Oxapampa, no se encuentran modelados
correctamente, de acuerdo a sus respectivas placas técnicas, ya que de la
revision se comprueba que dichos transformadores no pueden operar en
paralelo, por sus diferentes grupos de conexion, lo que resulta en valores de
pérdidas negativas.

En ese sentido, corresponde realizar la correcciéon del modelamiento del
archivo “Area 05_BD SEIN-GRT.pfd”, en lo correspondiente a la no operacion
en paralelo de dichos transformadores y a la consideracion de sus
parametros técnicos, teniendo en cuenta para ello sus respectivas placas
técnicas, conforme se visualiza en las siguientes figuras. Asimismo,
corresponde  actualizar el archivo “F_500_ FactPerd Area05.xls”,
considerando las pérdidas de los transformadores de la SET Oxapampa,
para la determinacion de los Factores de Pérdidas:

Anilisis del Recurso de Reconsideracion Interpuesto por Electrocentro S.A.
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TP1: 132/60/22.9/10 kV 20-25/20-25/5-6,25/5-6,25 MVA (ONAN-ONAF)
Grupo: YNynOyn0d5
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TP2: 132/60/22,9 kV 15-20/10-13/8-10 MVA (ONAN-ONAF)
Grupo: YNd5yn0
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Por lo tanto, para las simulaciones de todos los afios se considera que el
“TP1” alimenta al circuito en 60 kV y el “TP2” alimenta a la carga de 23 kV,
conforme se muestra en la siguiente figura:

OXAZS

L]

Finalmente, y sin perjuicio de lo anterior, debemos indicar que la observacion
en cuestién se verifica en las hojas “BD_Sist_trafo” y “BD_Sein_trafo” del
archivo “F_500_FactPerd_Area05.xIs” y no en la hoja “BD_Sist-lineas” como
indica la recurrente.
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2.1.3. CONCLUSION

Por los argumentos sefialados en la seccidon 2.1.2, este petitorio debe ser
declarado fundado.

2.2. CONSIDERAR, EN EL CALCULO DE LOS FACTORES DE
PERDIDAS MEDIAS, LAS PERDIDAS DEL NUCLEO DEL
TP 60/23/10 KV DE LA SET SATIPO

2.21. SUSTENTO DEL PETITORIO

ELECTROCENTRO indica que, para el transformador ubicado en la SET
Satipo 60/23/10 kV no se ha consignado valores en las pérdidas del nucleo tal
como se aprecia en la hoja "BD_Sist-lineas" del archivo
“F_500 FactPerd_Area5.xls”:

t :Nombre Lado MY . LadalV . LadoT . . Pérdidas B2r . Pérdidas Nucie: Aree ; Sistema v Tens’: Tensior” NivelTensio: inel’> Afio -
34 Tr2 Satipo SATIPOSD  SATIPO23 80 228 ATMMT 2017
362 tr3 satipc SATIPOS0 SATIPO23 SATIPO10 0.113223 al 80 10 ATMT 2017
485 tr3 satipc SATIPOS0 SATIPO23  SATIPO1C co1178 yo-Sat 60 10 ATAVT 218
448 tr3 satipc SATIPO60 SATIPO23 SATIPO10 0075799
491 tr3 satpe SATIPOS0  SATIPO23  SATIPO10 0.004942
536:1r3 satipc SATIPOS0 SATIPQ23 SATIPO10 0076007
556

60 10 ATAUT
5 Chahuamayc-Sat 60 10 ATAVT
5 Chalhuamayo-Sat 60 10 ATAVMT

2019
2C20
2c21

coocoo

571
572
573

> SR RS ro o TSSOSO IO N TR RIS B - ¢ -

Al respecto, ELECTROCENTRO senfala lo indicado como inconsistencia en
el archivo de calculo de los Factores de Pérdidas Medias.

2.2.2. ANALISIS DE OSINERGMIN

Se ha revisado lo indicado por ELECTROCENTRO vy efectivamente se
verifica que no se ha considerado las pérdidas del nucleo del Transformador
de Potencia 60/23/10 kV instalado en la SET Satipo, en la determinacion de
los Factores de Pérdidas Medias del Area de Demanda 5. Al respecto, de la
revision del archivo “Area 05_BD SEIN-GRT.pfd” que sustenta el mencionado
calculo, se verifica que dicho transformador no se encuentra modelado
correctamente, puesto que no se considera el valor del porcentaje de
pérdidas del hierro.

En ese sentido, corresponde realizar la correcciéon del parametro de las
pérdidas en el hierro, considerando para ello un valor tipico de acuerdo al nivel
de tensién y la potencia nominal, conforme se hizo para todos los casos en
los cuales no se contaba con el valor del porcentaje de dichas pérdidas. Por
lo tanto, se actualiza el archivo “F_500_FactPerd _Area05.xls”, considerando
las pérdidas del transformador de la SET Satipo, para la determinacién de los
Factores de Pérdidas.

Anilisis del Recurso de Reconsideracion Interpuesto por Electrocentro S.A.
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2.2.3. CONCLUSION

Por los argumentos sefialados en la seccidon 2.2.2, este petitorio debe ser

declarado fundado.

2.3. MODIFICAR LA DEMANDA UTILIZADA EN EL CALCULO

DE LOS FACTORES DE PERDIDAS MEDIAS, DADO QUE

LOS VALORES DE POTENCIA COINCIDENTE CON LAS
MAXIMAS DEMANDAS DEL SISTEMA ELECTRICO Y DEL
SEIN, SON MAYORES A LOS APROBADOS EN EL PLAN

DE INVERSIONES 2017-2021

2.3.1. SUSTENTO DEL PETITORIO

La recurrente indica que, en las hojas "Pot_max_Sist" y "Pot_max_Sist" del
archivo “F_500 FactPerd Area5.xIs”, los valores de demanda de potencia
coincidente con las maximas demandas del Sistema Eléctrico y del SEIN son
mayores a los valores aprobados en el Plan de Inversiones 2017-2021. Al
respecto, ELECTROCENTRO muestra los cuadros siguientes, indicando que

son diferentes:

Resolucien | PIT 2017- | —.

Afio U 203 g D"E‘ig??zc)'as
€8] (2)

2017 | 579.83 | 563.76 16.06
2018 | 601.98 | 585.92 16.06
2019 | 61448 | 598.42 16.06
2020 | 62626 | 610.19 16.06
2021 | 637.44 | 621.37 16.06

el OSINERGMIN

(1) Hoja “Pot_max_Sist” del archivo “F_500_FactPerd_Area05.xls
(2) Formato F-121 del archivo “01_F100_ADO05.xls” publicado por

Anilisis del Recurso de Reconsideracion Interpuesto por Electrocentro S.A.
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- Resgisulaon PI“; O220 117 Di 1;%??%35
(1) (2)
2017 535.04 541.20 -6.15
2018 555.61 561.77 -6.15
2019 566.83 572.99 -6.15
2020 577.29 583.45 -6.15
2021 587.20 593.35 -6.15
1) Hoja “Pot_coinc_SEIN” del archivo
“F_500_FactPerd_Area05.xls
(2) Formato F-122 del archivo "01_F100_ADO05.xIs” publicado por
el OSINERGMIN

Al respecto, ELECTROCENTRO senala lo indicado como inconsistencia en
el archivo de calculo de los Factores de Pérdidas Medias.

2.3.2. ANALISIS DE OSINERGMIN

En principio, se debe precisar que ELECTROCENTRO no ha indicado o
identificado los sistemas eléctricos en los cuales se presentan las diferencias
sefaladas, por lo que se procedio a identificar aquellos sistemas eléctricos.

Al respecto, de la revision de los perfiles de carga de cada uno de los
sistemas eléctricos (incluyendo usuarios regulados y libres), tomando como
base la informacion del Plan de Inversiones 2017-2021 y de la misma
ELECTROCENTRO, se identific6 como resultado que dos usuarios libres
originaron las diferencias con la demanda de “Potencia Coincidente con el
Sistema Eléctrico” aprobada:

e CL0571: Compafia de Minas Buenaventura (Sistema Eléctrico: Tarma
- Chanchamayo, Tarma Rural y Tarma - Chanchamayo SER) y;

e CL0254: Unién Andina de Cementos (Sistema Eléctrico: Huancavelica
Ciudad, Huancavelica Rural y Huancavelica Rural SER).

No obstante, no se encontraron diferencias con los valores de la demanda de
“Potencia Coincidente a nivel del SEIN” como afirma la recurrente.

En ese sentido, respecto a la demanda del Sistema Eléctrico “Huancavelica
Ciudad, Huancavelica Rural y Huancavelica Rural SER”, en su oportunidad
(proceso del Plan de Inversiones 2017-2021), ELECTROCENTRO no informé
los perfiles de carga de su demanda regulada, por lo que Osinergmin asumié
los factores de participacion a la hora de la maxima demanda del Sistema
Eléctrico (FPHMS)' similares al proceso de aprobacién del Plan de
Inversiones 2013-2017 (Formatos F-100).

Para el caso de la demanda del Sistema Eléctrico “Tarma - Chanchamayo,
Tarma Rural y Tarma - Chanchamayo SER”, con relacion a los perfiles de
carga integrada (Usuarios regulados y Libres) ocurre lo siguiente: 1) La
demanda del usuario libre “CL0254” (44,4 MW) es mayor a la demanda
regulada (10,7 MW); y 2) La contribucién de dicho usuario libre en la hora de

1 Conforme a lo estipulado en el articulo 35° de la Norma Tarifas (F-113)

Anilisis del Recurso de Reconsideracion Interpuesto por Electrocentro S.A.
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maxima demanda del sistema es mucho menor a la maxima demanda de
dicho usuario (12,88 MW).

Como consecuencia, se obtuvieron factores de carga mayores a la unidad
para los Sistemas Eléctricos “Tarma - Chanchamayo, Tarma Rural y Tarma -
Chanchamayo SER” y “Huancavelica Ciudad, Huancavelica Rural y
Huancavelica Rural SER”, tal como consta en el formato “F-505" (Pérdidas de
Energia por Sistema (MWh)) del archivo “F_500_FactPerd_Area05.xls” que
sustenta el PROYECTO.

Por tal motivo, tomando como base la informacion del SICLI?, se corrigié la
demanda Coincidente con el Sistema Eléctrico de dichos usuarios libres a fin
de obtener factores de carga adecuados (menores a la unidad) y que la
integracion de la demanda de los usuarios libres atendida en dichos sistemas
eléctricos refleje su contribucion real en la hora de la maxima demanda de
cada sistema:

e CLO0571:6,76 MW (12/01/2014 02:30 horas).
o CL0254: 24,56 MW (12/11/2014 19:00 horas).

2.3.3. CONCLUSION

Por los argumentos sefialados en la seccidén 2.3.2, este petitorio debe ser
declarado infundado.

2.4. CONSIDERAR, EN EL CALCULO DE LOS FACTORES DE
PERDIDAS MEDIAS, LAS PERDIDAS DE LAS LiNEAS DE
TRANSMISION DE 33 KV DEL SISTEMA ELECTRICO
"CHALHUAMAYO-SATIPO-PICHANAKI-POZUZO"

2.41. SUSTENTO DEL PETITORIO

ELECTROCENTRO senala que, con respecto al sistema eléctrico
denominado "Chalhuamayo-Satipo-Pichanaki-Pozuzo", tanto en el archivo
"F_500 FactPerd Area05.xIs" como en el archivo DIGSILENT "Area 05 BD
SEIN-GRT.pfd", no se han considerado las pérdidas de las siguientes Lineas
de Transmisién en 33 kV. Al respecto, la recurrente presenta el siguiente
cuadro indicando como fuente el archivo “05-Tarifas-Rev_2017_2021 5.xIs”,
hoja “SCT”:

2 Sistemna de Informacion de Usuarios Libres.
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Al respecto, ELECTROCENTRO sefiala lo indicado como inconsistencia en
el archivo de calculo de los Factores de Pérdidas Medias.

2.4.2. ANALISIS DE OSINERGMIN

Se ha revisado lo sefialado por ELECTROCENTRO, verificandose que
efectivamente la recurrente ha validado su informacién con el archivo “05-
Tarifas-Rev_2017_2021_5.xIs”, que fue publicado por Osinergmin. Al
respecto, de la revision de la hoja “SCT” del mencionado archivo, se identifica
que las Lineas de Transmision en 33 kV indicadas por ELECTROCENTRO
en su petitorio son remuneradas por los usuarios del Area de Demanda 5.

Por lo tanto, es correcto considerar dentro del calculo de los Factores de
Pérdidas Medias del Area de Demanda 5 las pérdidas de las Lineas de
Transmision en 33 kV del Sistema Eléctrico "Chalhuamayo-Satipo-Pichanaki-
Pozuzo". En ese sentido, corresponde realizar la correccion de los archivos
“F_500_FactPerd Area05.xls” y “Area 05 BD SEIN-GRT.pfd”, considerando
lo indicado.

2.4.3. CONCLUSION

Por los argumentos sefalados en la seccién 2.4.2, este petitorio debe ser
declarado fundado.

2.5. CONSIDERAR, EN EL CALCULO DE LOS FACTROES DE
PERDIDAS MEDIAS, LAS PERDIDAS DE DIVERSOS
ELEMENTOS DE TRANSMISION QUE VIENEN SIENDO
REMUNERADOS EN EL AREA DE DEMANDA 5

2.5.1. SUSTENTO DEL PETITORIO

La recurrente senala que, en el archivo "F_500 FactPerd Area05.xIs" se
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declara como excluido las pérdidas de los siguientes elementos:
e SET Condorcocha TP 138/60/23 kV (UNACEM)
e SET Tingo Maria TP 220/138 kV (REP)
e SET Oroya TP 220/60/10 kV'y TP 138/60/10 kV (STATKRAFT)
e L-1705 SE OROYA NUEVA - SE CARIPA
e L-1704 SE PARAGSHA | - SE PARAGSHAI

Al respecto, ELECTROCENTRO indica que dichos elementos vienen siendo
remunerados por la demanda del Area 5, tal como consta en el del archivo
"05-Tarifas-Rev_2017_2021_5.xIs". Para ello muestra lo siguiente:

Nombre / EImTr3 |Descripcion |Area
TI3RUNATULLG ‘TP Runatullo Generagion & 5
“3 Runa [ — p Runatu“n Gene{aman -
-tr3 hua 26?1 P Huancaveuca 220;0{}110
Tr3 Co!ca P Colca Generaclcm B
3375973@99{19 777777777777777 P Huasicancha Gen&ra{;ton
Tr3 Colcabamba P Colcabgmba 04220 &+ 5
3010 2571 TPOroya2a0is0 .5
ir3 car_ 1371 P Carhuamayo 13858011
W3oro 1572 POroya2050
3oro 1571 . ,,,,.‘A.‘TP Oroya 220/50
W3in 271  TPTingoMara220/i38 1§
tr3 par 2171TP Paragsha 220”38
AUT 201 TP Carhuamaw 220/138/10 i
r3 ngo Mana TSQ 21 1___ TP Tingo Maria 220/138
Ir3 condmsqgh_a____'____”_________dTP Condorcocha 138674 b
Tr3_Ht TP Renovandes Generamon_______________._____________'_______________
tr3 SAgosiﬂ P 8 de Agﬁsto Gengragign
Te3 ‘f’anango ::UO[?ZO kV TP Yanango sogfe2¢ o EY
Tr3 NHuanuco ‘TP Huanuco 300f220f 1 38
| potconcsen | eroy pem B 0
Fuente: Hoja “Excluir” del archivo “F_500_FactPerd_Area05.xls

Al respecto, ELECTROCENTRO sefiala lo indicado como inconsistencia en
el archivo de calculo de los Factores de Pérdidas Medias.

2.5.2. ANALISIS DE OSINERGMIN

Se han revisado los Elementos de transmision que fueron excluidos del
célculo de los Factores de Pérdidas Medias del Area de Demanda 5,
verificandose que Unicamente la Linea de Transmision “L-1704 Paragsha II-
Paragsha I’ fue indebidamente excluida. Al respecto se debe precisar que los
demas Elementos de transmisién sefialados por ELECTROCENTRO fueron
correctamente excluidos puesto que estan ubicados entre dos Barras de
Referencia y/o porque son instalaciones de Generacion o Usuarios Libres, y
por lo tanto su exclusién esta fundamentada en el numeral 19.8 de la NORMA
TARIFAS.
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En ese sentido, corresponde realizar Ila correccibn del archivo
“F_500_FactPerd_Area05.xls”, considerando las pérdidas de la Linea de
Transmision 138 kV “L-1704 Paragsha ll-Paragsha I’ en el calculo de los
Factores de Pérdidas Medias del Area de Demanda 5.

2.5.3. CONCLUSION

Por los argumentos senalados en la seccion 2.5.2, este petitorio debe ser
declarado fundado en parte, declarandose fundado en lo concerniente a
considerar las pérdidas de la LT “L-1704 Paragsha Ill-Paragsha I’ en el calculo
de los Factores de Pérdidas Medias del Area de Demanda 5, e infundado en
lo que respecta a la consideracion de las pérdidas de los demas Elementos
de transmision observados por ELECTROCENTRO, en el mencionado
célculo.
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3. Conclusiones

Con base en el analisis desarrollado en el presente informe, se recomienda:

e Declarar fundados los extremos 1, 2y 4, por las razones sefaladas en los
numerales 2.1.2, 2.2.2 y 2.4.2 del presente informe.

e Declarar fundado en parte el extremo 5, por las razones sefialadas en el
numeral 2.5.2 del presente informe.

e Declarar infundado el extremo 3, por las razones sefaladas en el numeral
2.3.2 del presente informe.

Las modificaciones a efectuarse en la RESOLUCION como consecuencia de
haberse declarado fundados y fundados en parte algunos extremos del
recurso de reconsideracion, deberan ser consignadas en resolucion
complementaria.
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