RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N° (5% .2010-MDL-GM
Expediente N° 04247-2006
Lince, §3 JUN 209

LA GERENTA MUNICIPAL DE LA MUNICIPALIDAD DE LINCE:

VISTO: El recurso de apelacion de fecha 13 .Jul 2007 (Expedienis N° 04247-2006). mediante el cual
el sefior JHONNY HUAYAPA ALEGRIA en adelante e Administrado, impugna la Resolucion Jefatural
N® 142-2007-MDL-GR-JM emitida por |2 ex Jefatura de Mulias:

CONSIDERANDO:

Que, mediante i3 Resolucion de Multa Administrativa N® 775-2005-MDL-GR-JM de! 07.Jun 2008, ia
ex Jefatura de Mulizs de la ex Gerencia de Rentss impuso =l Administrado una multa ascendente a
S/, 1,700.00 (mil setecientos y 00/100 nuevos soles) por I= comasion de la infraccion administrativa
signada con el cadigo 17006 “Incumplir les disposiciones de seguridad y proteccion emitidas por el
INDEC! y ofros organismo compelenfes, stentsndo confra fa wida y la salud” del Cuadro de
Infracciones Adminisirativas aprobado con la Ordenanza N° 075 del 06.5e1.2003;

Que, via la Resolucion Jefatural N° 142-2007-MDL-GR-IM del 22.Jun. 2007, la ex Jefatura de Multas
declard infundado el recurso de reconsideracidn interpuesto por el Administrado, ratificando en todos
sus extremos la resolucion de multa administrativa;

Que, con fecha 13.Jul.2007, el Administrado Interpone recurso de apelacidn contra la Resolucion
Jefatural N° 142-2007-MDL-GR-JM, recurso que conforme al Informe N® 610-2008-MDL-OAT-URC
del 04.Dic.2008 de la Unidad de Recaudacion y Control de la Oficina de Administracion Tributaria,
cumple con los requisitos de admisibilidad fijados por ley;

Que, &l articulo 195° de la Constitucion Politica del Perl establece lo siguients: "Los gobiemos locales
promueven el desarrolle economia local, y e prestacidn de los servicios pdblicos de su
responsabilidad, en armonia con las politicas y planes nacionales y regionales de desarmolic™;

Que, I2 Ley N°® Z7972- Ley Organica de Municipaiidades. en el articulo |V del titulo preliminar,
dispone: "Los gobiermnos locales representan al vecindario, promueven la adecuada prestacion de
servicios publicos locales y el desarrolio integral sostenible y armonico de su circunscripcién™,

Que, &l refendo marce normativo municips! en el aniculo 45° sefiala que “las normas municipales son
de caracter obligatosio y su incumplimiento acamea ias sanciones corespondientes” Ademds, precisa
que “las ordenanzas delerminan el régimen de sanciones adminisirativas por la infracciin de sus
disposiciones, esiableciendo las escalas de multas en funcion de ko gravedad de Ia falta, asicomo =
imposicion de sanciones No pecuniarias”

Que, de acuerdo a lo esiablecido en el articulc Z09° de & Ley N* 27444- Ley del Procedimianio
Administrafive General, en adelanle la Ley, ‘el recurso de apelscion se inferpondrd cuando Iz
impugnacion se susfenfe en diferente intarpratacion de Ias pruebas producidas o cuando se irale de
cuestiones de puro derecho, debiendo dingirse a fa misma aulondad que expidit & acip gue s=
impugna para qure cleve lo acluado al superior jerdrguico’,

Que, en el recurso de apelacitn, el Administrado aduce que la multa impuesta daviens en injusia v
arbitraria por cuanio lo siguiente: i) la inspeccion t€cnica se efectud por su propia solicitud y en fecha
anterior a la imposicion de la multa ésta, lo cual implica que el articulo 10° del Reglamenio de
Inspecciones Técnicas de Seguridad de Defensa Civil (D. 5. N 013-2000-PCM), norma sefialada en
la resolucion impugnada 'y en la notificacion de infraccion respectiva, no le resulta aplicable, y ii) enla
notificacion de infraccion y en la resolucion de multa se consigno incorrectamente “Jhonny Huapaya
Alegria®, siendo su nombre "Jhonny Huayapa Alegria”;

Que el ariculo: 10° del Regiamentn de Inspscciones Tecnicas de Defensa Civil vigente en ese
entonces esiablecia lo siguiente: "Son objefo de inspeccidn lécnica de seguridad los inmuebles,
Instalaciones y recintos de propiedad privada, de dominio privada del Estado y/o de dominio piblico,
en los cuales reside, labora 0 concurre pablico. asi como las zonas geogréficas donde se ubican
cenlros poblados™
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Que dicho dispositivo legal no hizo sing iegitimar la aciuacion de |a Municipalidad en lo gue a
inspecciones t&cnica de seguridad == refiere. Por ende, estando a gue el Administrado es conductor
de un local dedicado a la venta de comida al paso y afines, vale decir un recinto donde concurre
plblico, le resulta totalmenie aplicable la normativa en cusstién v, ante una infraccion a la misma, la
consecuente imposicién de |a sancién respeciive;

Que, tal como consta en la Notificacién de Infraccion N° 3961-2006, el dia 05.Abr.2008, por peticion
motivada de la Jefatura de Defensa Civil, la Policia Municipal de la Municipalidad de Lince sfectud Iz
inspeccion respectiva, constatando que el local no contaba con el informe técnico de Defensa Civil;

Que, con fecha 18 .Abr 2008, el Adminisirado presenid un escrito por el cual soliciia una inspeccidn
técnica de seguridad en Defensa Civil,

Qe en tal sentido, |las assveraciones del Administrado en el sentide que la inspeccién gue derivd en
lz sancion se efectud a su propia solicitud y en fecha posterior a ésta no resulta exacto. ‘Asi, en la
nofificacién de infraccion antes citada estd claramente sefalado que la intervencion se realizd por
peficidn mofivada de |a Jefatura de Defensa Civil 2l diza 05.Abr2008, vale decir, trece (13) dias
anteriores a la solicitud del Administrado. Ello, ne hace sino confirmar la existencia de Iz infraccion
materia de la sancion impuesta y, a la vez, acredita que el Administrado, con posterdordad a la
infraccion, optd por regularizar su funcionamiento y cumplir con lo dispuesio por ley;

Que, de ofro lado, el hecho que la nofificacién de infraccién v la resolucion de mults hayan
consignade equivocadamente el apellido del Administrado no’ implice la ineficacia del acio
administrativo nctificado, sino un mero error malenal que no s¢ produjo en la resolucion materia de
impugnacion. Por ende, el recurso impugnativo no resulita atendible en este extremo por no tratarse
de una cuestion de dereche;

Que, =l Administrado no ha podido alegar la inexistencia de la infraccion cometida ni ha presentado
nueve prusba que sustente su impugnacidn, con lo cual se concluye que el Administrade no ha
desviriuado |la comisitin de fa infraccidn impulads;

Que, mediante el Informe N° 279-2010-MDL-OAJ de fecha 18.May.2010, la Oficina de Asesora
Juridica, previo ‘analisis de los fundamenitos de hecho y de derecho del recurso presentado,
recomienda que se declare infundada la apelacion interpuesta contra la Resclucion Jefatural N° 142-
2007-MDL-GR-JM del 22.Jun.2007;

Estando 2 o expuesto, en uso de fas faculiades conferidas en el numerzl 5.4 del ariiculo 5° de la
directiva “"Desconceniracidn de Facultades, Atribuciones y Competencias de la Municipalidad Distrital
de Lince” (Resolucion de Alcaldia NY 224-2007-MDL-ALC), y contando con el visio busno de Iz
Oficinz de Asesoria Juridica:

RESUELVE:

Articulo primero.- Declarar INFUNDADO el recurso de apelacidn interpuesto por el sefior Jhonny
Huayapa Alegria contra la Resolucion Jefatural N® 142-2007-MDL-GR-JM y. en consscuencia,
prosigase con las acciones de cobranza relativas a la sancién pecuniaria impuesta via la Resolucién
de Multa Administrativa N° 779-2005-MDL-GR-JM, dandose por agotada la via adminisirativa,

Articule segundo.- Encargar a la Oficina de Adminisiracion Tributaria, a traves de sus unidades de
Ejecucion Coactiva y de Recaudacion y Control, las acciones para el cumplimiento de la presents
resolucion en lo que resulie de su competencia

Articulo tercero.- Encargar a la Oficina de Secretaria General, a través de la Unidad d2 Tramite
Documentario y Archiveo, la notificacion de la presente resolucion al sefior Jhonny Huayapa Alegria.
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