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RESOLUCION DE GERENCIA N° 727 -2010-MDL/GM
Expediente N° 00350-2010
Lince, 53 Juk 288,

LA GERENTE MUNICIPAL

VISTO: El Informe N® 286-2010-MDL/OAJ] de |a Oficina de Asesoria Juridica; vy,
CONSIDERANDO:

Que, con fecha 29 de Marzo de 2010, dentro del plazo de ley, la empresa INMARK PERU
S.A.. interpone recurso de apelacion contra la Resolucion de Sancion Administrativa N©
082-2010-MDL-GSC/SFCA, de fecha 08 de marzo de 2010, que impuso a la recurrente una
multa administrativa equivalente al 30% e la UIT, y le Gausura Temporal del
establecmiento ubicado en el Jr. De la Torre Ugarte N° 160, Lince, por “"Carecer de
Licencia Municipal de Funcionamiento”, infraccion tipificada con codigo de infraccion N°
12.01 de la tabla de Infracciones y Sanciones, aprobada por Ordenanza N® 215-MDL;

Que, la recurrente argumenta que resulta abusiva |z exigencia de 15 estacionamientos en
playa plblica o privada que se le exige para obtener su licencia Municipal de
Funcionamiento, lo que motiva finalmenie gue se le sancione. Si bien esta exigibilidad se
basa en una Ordenanza, la Municipalidad debe actuar en funcidn a la realidad;

Que, ia Ordenanza sobre la que se susienta la exigencia de los estacionamientos no ha
sido ratificada por el Concejo Metropolitano de Lima, ni publicada en el Diario El Peruano
dentro del plazo de ley;

Que, la Facultad de contradiccion de los actos administrativos, se encuentra regulada en
el Articulo 206°.- inciso 206.1 que establece que: “Conforme a lo sefialado en el Articulo
108° de la Ley 27444, frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce o
lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradiccién en la via administrativa
mediante los recursos administrativos sefialados en el articulo siguiente™;

Que =! Articulo 207° de Ia misma Ley, sobre los recursos administrativos, establece en su
wumZﬂ?Iquelnsmcumsadmmsﬁatrmsmnm Recurso de reconsideracion,
Recurso de apelacion y Recurso de revision, establediéndose en el indso 207.2 el t&rmino
para la interposicidn de los recursos, siendo éste es de quince (15) dias perentorios para
la presentacidn del recurso, situacién gue se ha cumplido en el presente Expedients;

Que, respecto al dicho de la recurrente en cuanto a gue resultaria abusivo la exigencia de
15 estacionamientos en playa plblica o privada, esa exigencia de la Administracién
Municipal deriva de una obligacion legai express;

Que, de conformidad con lo regulado en la Ordenanza N° 1017-MML y sus modificaiorias,
las Ordenanzas NO 1076-MML, 1361-MML, y la Ordenanza N2 235-MDL, se establece Iz
obligacion para el administrado, de contar el local comercial de la recurrente con 15
estacionamientos en propiedad privada o playa publica;

Que, la recurrente al momento de solicitar su licendia de funcionamiento establece que, el

local comercial para el funcionamiento de su negocio se encuentra ubicado =n la Calle

José de la Torre Ugarte N© 160, Lince, siendo el area del local, 885.59m2; . by -
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Que, la Ordenanza 1017-MML es la norma que aprueba el plano de zonificacidn a nivel
metropolitano, estableciéndose que la zonificacion que corresponde para la direccién de la
recurrente en el presente caso es la de COMERCIO METROPOLITANQO;

Que, la Ordenanza N°® 235-MDL que aprueba los parametros urbanisticos y edificatorios
pare la aplicacion de la Ordenanza N°® 1017-MML en el distrito de Lince, establece en su
artculo 29 la sectorizacion urbana, dividiendo al distrito en cdinco sectores,
correspondiéndole al predio de Ia recurrente el sector N? 2, que abarca |2 Av. Arenales,
Jr. Manuel Segura, Av. Militar, calle Percy Gibson y Jr. Soledad;

Que, asimismo, en el articulo 6° de la Ordenanza N° 235-MDL se establece los ambitos
urbanos homogeneos, que buscan consolidar las areas segln su homogeneidad por
funcion predominante, estableciendose tres ambitos urbanos que comprenden zonas
consolidadas con caracteristicas urbanc-ambientales similares; el ambito Residencial
Exdusivo, el ambito Residencial Mixto y 2mbito de Comercio Espedalizado, encontrandose
el predio de la recurrente dentro de éste Uitimo ambito, al estar compuesto por los
sectores 29 y 39 del distrito;

Que, como consecuencia de lo sefialado en péarrafos anteriores podemos sintstizar la
informacion del predio de la recurrente de la siguiente manera:

Administrado INMARK PERU S.A. |
| Ubicacion del Local Comercial | Calle José de la Torre Ugarte N° 160-Lince
| Sector P2
 Area del Local Comerdial | 885.59m2
. Zonificacion | CM Comercio Metropolitano
| Ambito |1C

Que, el articulo 21° de la Ordenanza N 235-MDL, regula el indice de espacios de
estacionamiente para zonificaciones comerciales, estableciendo que el calculo del
reqguerimiento de estacionamientos se encuentra referido al drea techada total del predio,
y 5= muestra en & cuadro N° 05 de la norma, que resumimos a continuacion:

uso UN (1) ESTACIONAMIENTO CADA: |

OFICINAS COMERCIALES Y/O ADMINISTRATIVAS
| Oficinas en Comercio Metropolitano 50m2

Que, vista toda la normativa anterior y teniendo en consideracion que el local comerdal
de Iz recurrente contaba con 885.59m2 de area techads, le corresponde, segtin el cuadro
anterior, 15 estacionamientos vehiculares en playa publica o privada, los mismos gue no
ha cumplido con acreditar, encontreéndose por f@anto la Resolucion de Sancidn
Administrativa bien emitida;

Que, en cuanto a que |la Ordenanza N2 235-MDL sobre la que se sustenta la exigencia de
los estacionamientos no ha sido ratificada por el Concejo Metropolitano de Lima, ni
publicada en el Diario El Peruano dentro del plazo de ley, debemos de decir que, al
no ser ésta Ordenanza de Naturaleza Tributaria, no existe obligacion de remitida a la
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Municipalidad de Lima para su ratificadon, a través de SAT, encontrandase comrectamente
emitida;

Que, en cuanto a su no publicacion en el Diario Oficial El Peruano, el enunciado de la
recurrente es inexacto ya que con fecha 07 y 08 de Mayo de 2009 se publico en &l
referido periodico oficial, la Ordenanza N© 235-MDL y los anexos de la misma;

Que, por tanto ha gquedado demostrade no solamente la correcta imposicion de la
sancién, materia de impugnacion, sino gue adicionalmente a esto se ha establecido que la
recurrente al momento de interponer el recurso de reconsideracién, no lo ha acompafio
de medio probatorio alguno, vulnerando con esto lo establecido en el articulo 208° de la
ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General;

Estando a lo informado por la Oficina de Asesoria Juridica, mediante el Informe del Visto;
y en ejercicio de las facultades esiablecidas por la Directiva de “"Desconcentradén de
Facultades, Atribuciones y Competendias, de la Munidpalidad Distital de Lince”
aprobada por Resolucién de Alcaldia N© 224-2007-ALC-MDL de fecha 03.5et.2007; y a lo
establecido por el numeral 6 del articulo 20° de la Ley Organica de Municipalidades, Ley
N° 27972.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Que se declare INFUNDADO el recurso de apelacion
presentado por la empresa INMARK PERU S.A. contra la Resolucion Subgerencial N°©
049-2010-MDL-GDU/SDEL, por las consideraciones veriidas en la parte considerativa de la
presente Resoludion, dandose por agotada la via adminisirativa;

ARTICULO SEGUNDQ.- Encargar 2 la Gerencia de Desarrollo Urbano, a través de la
Subgerencia de Desarrollo Economico y Local, vy 2 la Oficina de Administracion Tributaria,
a través de la Unidad de Ejecucion Coactiva, el cumplimiento de la presente Resolucion, y
a la Unidad de Tramite Documentario y Archivo su notificacion a la interesada

REGISTRESE, COMUNIQUESE ¥ CUMPLASE




