Regolucion Directoral Regional
N° : 271-2025/DREM.M-GRM
Moquegua : 21 de noviembre del 2025

GOBIERNO REGIONAL MOQUEGUA
DIRECCION REGIONAL ENERGIA Y MINAS

VISTO: El expediente N° 02077081, de fecha 13 de octubre del 2025, mediante el cual el administrado
JUAN RAMON CAPARO AMADO representante legal de la Sociedad Minera de Responsabilidad
Limitada INCAPARO | titular del proyecto “INCAPARO |" presenta Recurso Impugnatorio de
Reconsideracion contra la Resolucion Directoral Regional N° 165-2022/DREM.M-GRM,;

CONSIDERANDO:
Que, el articulo 191° de la Constitucion Politica del Peru, recoge el precepto que, los Gobiernos
Regionales, gozan de autonomia politica, econémica y administrativa en asuntos de su competencia;

~%Que, el literal c) del articulo 59° de la Ley N° 27867 — Ley Organica de Gobiernos Regionales,
*Jconcordante con articulo 14° de la Ley N° 27651" - Ley de Formalizacion y Promocion de la Pequenia
+/ Mineria y la mineria Artesanal, preceptiia como funcién de los gobiernos regionales, “Fomentar y
supervisar las actividades de la pequefia mineria y la mineria artesanal y la exploracion y explotacion
~._ de los recursos mineros de la region con arreglo a Ley?”;

" ~ﬂ£t\ :z Que, el articulo 18° de la Ley N° 30327, Ley de Promocion de las Inversiones y su Reglamento
sfin? 2 aprobado por Decreto Supremo N° 002-2016-VIVIENDA establecen el procedimiento y los requisitos
- # para solicitar el establecimiento de servidumbre sobre terrenos eriazos de propiedad del Estado,
siendo la Direccion Regional de Energia y Minas de Moquegua la autoridad sectorial competente
encargada de emitir una opinion técnica dirigida a la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales-

SBN.

Que, en concordancia el Texto Unico de Procedimiento Administrativo TUPA aprobado por Ordenanza
Regional N° 006-2022-CR/GRM detalla en su procedimiento los requisitos de presentacion obligatoria
para la admision a tramite de la solicitud sobre opinion favorable para establecimiento de servidumbre;

Que, al respecto con Resolucion Directoral Regional N° 165-2025/DREM.M-GRM de fecha 25 de julio
del 2025 se resuelve declarar improcedente la solicitud de opinion favorable para el establecimiento
de servidumbre en terrenos de Estado para el proyecto “INCAPARO I”, presentado por la empresa
S.M.R.L. INCAPARO I: fundamentada con el Informe Legal N°080-2025-KASRR-DREM.M/GRM 'y
notificada debidamente con la Esquela de Notificacion N° 418-2025-DREM.M.

1 Es funcién de los gobiernos regionales, fiscalizar y sancionar a quienes ejercen actividad minera dentro de los rangos de capacidad
instalada de produccién y/o beneficio y/o extension previstos en el articulo 912 del Texto Unico Ordenado de la Ley General de
Mineria, se encuentren o no acreditados como pequefios productores mineros — PPM o productores mineros artesanales — PMA ante

la Direccién General de Mineria”.

2 Funcién transferida al Gobierno Regional de Moquegua, conforme a lo prescrito por Resoluciéon Ministerial N© 009-2008-MEM/DM
publicada en el Diario Oficial “El Peruano”.
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Que, sobre el particular, con Expediente N° 02077081 Juan Ramon Caparo Amado identificado con
DNI N° 29294318 representante de la Sociedad Minera de Responsabilidad Limitada INCAPARO |
presenta Recurso Impugnatorio de Reconsideracion contra la Resolucion Directoral Regional N° 165-
2025/DREM.M-GRM,;

Que, es preciso determinar si es procedente el Recurso de Reconsideracion presentado por el
-~ administrado Juan Ramon Caparo Amado; siendo ello asi, en el presente caso, la Resolucion Directoral
3\ N° 165-2025/DREM.M-GRM (impugnada) fue notificada a través de la Esquela de Notificacion N° 418-
"4 2025-DREM-GRM con fecha 19 de setiembre del 2025; por lo que el administrado tenia plazo de
d quince (15) dias habiles para impugnar la mencionada resolucion; revisada la fecha de presentacion,
— el administrado se encuentra dentro del plazo legal establecido; no obstante, al revisar el expediente
se advierte que no ha acompafiado nueva prueba, requisito indispensable para la admision del recurso
conforme a lo expuesto en el articulo 218° Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 Ley del
Procedimiento Administrativo General aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Que, el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General
aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, establece lo siguiente:

e Articulo 218.1° El recurso de reconsideracion procede unicamente cuando se aporte nueva
prueba que sustente la modificacion total o parcial del acto impugnado.

e Articulo 218.2° La reconsideracion se presenta ante el mismo 6rgano que emitio el acto, salvo
que este no sea competente por tratarse de un procedimiento donde la entidad no actua en
Unica instancia.

Que, asimismo en el articulo 219° de la misma norma antes mencionada, sobre el Recurso de
Reconsideracion, indica que “El recurso de reconsideracion se interpondré ante el mismo 6rgano que
dicto el primer acto que es materia de la impugnacion y debera sustentarse en nueva prueba (...).

Que, es preciso indicar que el recurso de reconsideracion es el recurso optativo que puede interponer
el administrado ante la misma autoridad emisora de una decision controvertida, a fin de que ésta
evalle la nueva prueba aportada y, por acto de contrario imperio, proceda a modificar o revocar dicha
decision.

Que, en tal sentido, respecto a la nueva prueba, el autor Morén Urbina sefala: "Precisamente para
nuestro legislador no cabe la posibilidad de que la autoridad instructora pueda cambiar el sentido de
su decisién con solo pedirselo, pues se estima que dentro de una linea de actuacion responsable el
instructor ha emitido la mejor decision que a su criterio cabe en el caso en concreto y ha aplicado la
regla juridica que estima idénea. Por ello, perderia seriedad pretender que pueda modificarlo con tan
solo un nuevo pedido o una nueva argumentacion sobre los mismos hechos. Para habilitar la
posibilidad del cambio de criterio, la ley exige que se presente a la autoridad un hecho tangible y no
evaluado con anterioridad, que amerite reconsideracion. "
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Asimismo, el referido autor sefiala que: '(. . .) la exigencia de nueva prueba para interponer un recurso
de reconsideracion esté referida a la presentacion de un nuevo medio probatorio, que justifique la
revision del andlisis ya efectuado acerca de alguno de los puntos materia de controversia. Justamente
lo que la norma pretende es que sobre un punto controvertido ya analizado se presente un nuevo
medio probatorio, pues solo asi se justifica que la misma autoridad administrativa tenga que revisar
su propio analisis."

Que, la nueva prueba debe servir para demostrar algin nuevo hecho o circunstancia, idea que es
perfectamente aplicable a la finalidad del recurso de reconsideracion, la cual es controlar las
4 decisiones de la administracion en términos de verdad material y ante la posibilidad de la generacion
/-] de nuevos hechos. En consecuencia, para esta nueva evaluacion se requiere de un nuevo medio
probatorio que tenga como finalidad la modificacion de la situacion que se resolvio inicialmente.

Que, en el presente caso, el administrado Juan Ramon Caparo Amago representante de la Sociedad
<\ Minera de Responsabilidad Limitada INCAPARO | aduce que, la finalidad es solicitar servidumbre de
ORI r ransito sobre los terrenos eriazos del estado de propiedad de mi mandante, predios cuyas
%, ww*"__é;,/especificaciones y linderos se encuentran en la documentacion primigenia presentada; al respecto,
Qgr_«;y es preciso indicar que el referido medio probatorio ya se encontraba evaluado en el expediente, siendo
debidamente actuado y valorado al momento de emitir la Resolucion Directoral Regional N° 165-

2025/DREM.M-GRM.

Que, por lo expuesto, de la revision del presente expediente se advierte que el recurso de
reconsideracion del administrado Juan Ramon Caparo Amago representante de la Sociedad Minera
de Responsabilidad Limitada INCAPARO | carece de nueva prueba que amerite una revision de la
resolucion impugnada, toda vez que los medios probatorio presentados y argumentados ya fueron
evaluados.

Que, de conformidad con del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General Ley N° 27444, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, en uso de las atribuciones
conferidas por la Resolucion Ejecutiva Regional N° 310-2025-GR/MOQ de fecha 01 de octubre del
2025 y demas normas reglamentarias y complementarias;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.-. DECLARAR IMPROCEDENTE el Recurso de Reconsideracion presentado por
el administrado JUAN RAMON CAPARO AMADO representante de la Sociedad Minera de
Responsabilidad Limitada INCAPARO | contra la Resolucion Directoral Regional N° 165-2025/DREM.M-
GRM, fundamentado por lo expuesto en la parte considerativa de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- INFORMAR, al administrado JUAN RAMON CAPARO AMADO representante
de la Sociedad Minera de Responsabilidad Limitada INCAPARO | que contra lo resuelto en la presente

resolucion es posible la interposicion del Recurso de Apelacion.
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\ ARTICULO TERCERO.- PUBLICAR, la presente Resolucion Directoral en el portal institucional de la
:3 Direccion Regional de Energia y Minas de Moquegua, para su difusion y cumplimiento.

REGISTRESE Y COMUNIQUESE

N Y/ T MU
SGEA 7 Um‘RU'” AL L

RHCCC/DREM

PSSZJE.L

C.C/FM
/ARCHIV



