MENICIPALIDAD DISTRITAL DE LINCE

RESOLUCION DE GERENCIA N° ((a(52012-MDL/GM
Expediente N® 000271-2012

Lince, 1@ MAY 01
EL GERENTE MUNICIPAL

VISTO: El Expediente N° 000271-2012 y el Recurso de Apelacion interpuesto por la sefiora
SUSAN KAREN SANCHEZ CORNEJO, con domicilio Jr. Juaguin Capella N® 733 — Urb
Ingenieria — Distrito de San Martin de Porres, y,

CONSIDERANDO:

Que, med'nante escrilo recepcionado con fecha 07 de febrero de 2012, dofia Susan Karen
Sanchez Cornegjo, interpone Recurso de Apelacion contra la Resolucion de Sancion
Administrativa N° 014-2012-MDL-GSC/SFCA de fecha 01 de febrero del 2012, que impuso una
multa administrativa,

Que, la administrada senala que por traspaso adquiere el local comercial en la Av. Jose Pardo
N°® 862 — Distrito de Lince, y que estuvo tramitando la documentacion correspondiente en |a
comuna. Asimismo, sefiala que no tenia conocimientc que estaba prohibido el uso de la via
publica y que al recibir la primera notificacion por parte de esta Corporacion Edil, cumplio
fielmente lo que la comuna exige; a pesar de ello se le notifict por segunda vez en la direccion
sefalada, pero dicha infraccion no cometid debido a gue la tarima de madera se encontraba
esperando una movil para su traslado,

Que, la Facultad de Contradiccion de los actos administrativos, se encuentra regulada en la
Ley del Procedimiento Administrativo General del inciso 206.1 del Articulo 206° que establece
que Conforme a lo sefialado en el Articulo 108° de la Ley 27444, frente a un aclo admimstrative que
se supone viola, desconoce o (esiona un derecho o interés legitimo, procede su conlradiceion en la via
admimistrativa mediante los recursos administrativos senalados e el articulo siguiente”

Que, el Articulo 207° de la misma Ley. sobre los recursos administrativos, establece en su
inciso 207 1 que los recursos adminisirativos son tres: Recursc de Reconsideracion, Recurso
de Apelacién y Recurso de Revision, estableciéndose en el inciso 207 .2, el término para la
interposicion de los recursos, es de quince (15) dias perentorios para la presentacion del
Recurso;

Que, el articulo 209° de la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444
establece que el recurso de apelacion se interpondra cuando la impugnacion se sustente en
diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro
derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el acto que se impugna para que
eleve lo actuado al superior jerarquico, asimismo el articulo 211° de la referida norma senala
que el escrito del recurso debera sefalar el acto de que se recurre y cumplira los demas
requisitos previstos en el articulo 113° de la Ley:

Que, conforme se puede apreciar, la resolucion impugnada fue notificada con fecha 02 de
_ febrero del 2012, y el Recurso de Apelacion fue recepcionado por nuestra Corporacion Edil
con fecha 07 de febrero del 2012, es decir dentro del plazo legal Asimismo, teniendo en
cuenta las normas sefialadas en el parrafo anterior, consideramas que el mencionado escrito
califica como uno de apelacion por lo que procederemos a su evaluacion;

Que, segun Acta de Visita Municipal de fecha 06 de enero de 2012, se efectud Ia fiscalizacion
por l2 Subgerencia de Fiscalizacién y Control Administrativo al local ubicado en Av Pardo de
Zela N® 862 — Distrito de Lince. con giro Venta de Colchones, y se observo colchones en la via
publica’extendiendo el area en 31 82 m2, por lo que se recomendo que no se exceda del area
utilizada, caso contrario se procedera a imponer una sancion administrativa Asimismo, segun
Parte Interno N® 155-QGJ de fecha 14 de enero de 2012, se realizd una segunda inspeccion se
observd que en el local exhiben mercaderia (colchones), excediendo el area de su local
comercial, por lo'que se procedio a imponer la Cédula de Notificacion N® 004054-2011 de fecha
14 de enero de 2012, con codigo de infraccion 12.06 “Por vanar las condiciones que motivaron el
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Dtorgarﬁ:enfo de la autorizacion municipal o de licencia de funcionamiento tales como ampliacion y/o
maodificacion de giro, area enlre ofros”, esfablecidas en la Ordenanza N° 264-MDL que modifica la
Tabla de Infracciones y Sanciones Administrativas —TISA, aprobada por la Ordenanza N 215-
MDL;

Que, segun lo establecido en el articulo 46° de la de la Ley Orgéanica de Municipalidades, N°
27972, las normas municipales son de caracter obligatorio y su_incumplimiento acarrea las
sanciones correspondientes, sin perjuicio de promover las acciones Judiciales sobre las
responsabilidades civiles y penales a que hubiere lugar. Siendo gue las ordenanzas determinan
el regimen de sanciones administrativas por la infraccion de sus disposiciones, estableciendo
las escalas de multas en funcién de la gravedad de la falta, asi como la imposicion de
sanciones no pecuniarias tales como multa, suspension de autorizaciones o licencias, clausura,
entre otros;

Que, al respecto, debemos manifestar que conforme al articulo 11° de la Ordenanza N® 188-
MDL gue aprueba el Reglamento General de Licencias Municipales de Funcionamiento senala
“Es obligacion del titular de la hicencia municipal de funcionamiento de cualquier modalidad y/o conductor
del establecimiento. 3 - Desarrollar unicamente el o los giros aulorizados™ y el articulo 14° inciso 3 y 5
dicen “Se encuentra terminantemente prohibido modificar el qiro del establecimiento sin previo aviso de la
Muricipal (...) Utitizar el retiro municipal o &reas comunes sin contar con autorizacion municipal para ello)'

Que, la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N°® 27444, en los articulos 34. 6.1,
62 y 6.3 senalan que para su validez el acto administrativo debe estar debidamente
motivado en proporcion al contenido y conforme al ordenamiento juridico. La motivacion
debera ser expresa, mediante una relacion concreta y directa de los hechos probados
relevantes del caso especifico. y la exposicion de |as razanes juridicas y normativas que con
referencia directa a los anteriores justifican el acto adoptado. En el presente caso,
consideramos que hay motivo para continuar con la respectiva sancion administrativa; teniendo
en cuenta que el local ocupa un area mayor a la autorizada para |a licencia de funcionamiento

Que, el articulo IV numeral 1.4 de la Ley del Procedimiento Administrativo General - Ley 27444
dice: "Las decisiones de la autoridad administrativa, cuando creen obligaciones, califiquen infracciones
impongan sanciones, o eslablezcan restricciones a los admimsirados, deben adaplarse dentro de los
limites de la facultad atnbuida y manteniendo la debida proporcion entre los medios a emplear y los
fines publicos gue deba tutelar, a fin de que respondan a lo estnctamente necesano para la satisfaccion
de su cometido ™ Dicho principio implica que Iz facultad que tiene el funcionario publico de
calificar infracciones, imponer sanciones o limitacion a los administrados debe ser proporcionar
a la infraccion cometida, a los danos cometidos, a la gravedad de la conducta;

Que, el articulo 49° de la Ley Organica de Municipalidades, N° 27972, dispene que “La autonidad
municipal puede ordenar la clausura fransitona o definiliva de edificics, establecimientos © servicios
cuando su funcicnarmienlo esta prohibido legalmente o constituya peligro o riesgo para la segunidad de las
personas y la propiedad privada o la seguridad publica, o infnnjan las normas reglamentanas o de
sequridad del sistema de defensa civil, o produzcan olores, humos, ruidos u otros efectos perjudiciales
para la salud o la tranquilidad del vecindario ()" Cabe acotar que la sancion complementaria de
clausura temporal consiste en suspender el funcionamiento de un establecimiento comercial
y/u ofro por un tiempo determinado hasta que subsane la infraccidn. En el presente caso
consideramos gue hay motivo para continuar con la respectiva sancién no pecuniana, teniendo
en cuenta que debera acreditarse mediante una nueva inspeccion por la Subgerencia de
Fiscalizacion y Control Administrativo si el administrado cumplio con el retiro de enseres en la
via publica,

Que, la sancién es la consecuencia juridica de caracter administrativo que se deriva de la
verificacion de la comision de una conducta que contraviene disposiciones administrativas de
competencia municipal. En el presente caso, la conducta infractora ha sido verificada por
teécnico fiscalizador de la Municipalidad Distrital de Lince que obra a fojas 4, 8 y 8. Por lo tanto
al no cumplir el administrado impugnante con la respectiva autorizacion para ocupar las areas
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distintas al otorgamiento de lalicencia de funcienamiento, no desvirtua la sancién impuesta por
la Ordenanza N° 264-MDL que modifica la Tabla de Infracciones y Sanciones Administrativas -
TISA, aprobada por la Ordenanza N 215-MDL.

Estando a lo informado por la Oficina de Asesoria Juridica, mediante Informe N° 298-2012-
MDL/OAJ; y en ejercicio de las facultades establecidas por la Directiva de "Desconcentracion
de Facultades, Atribuciones y Competencias, de Ia ‘Municipalidad Distrital de Lince
aprobada por Resolucion de Alcaldia N® 136-2012-ALC-MDL de fecha 04 de abril de 2012 y
modificatorias; y a lo establecido por el numeral 6) del articulo 20° de la Ley Qrganica de
Municipalidades, Ley N° 27972;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar INFUNDADO el Recurso de Apelacion interpuesto por
SUSAN KAREN SANCHEZ CORNEJO, contra la Resolucién de Sancion Administrativa N°
014-2012-MDL-GSC/SFCA, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa, dandose
por agotada la via administrativa

ARTICULO SEGUNDO.- Encargar el cumplimiento de la presente resolucion a la Subgerencia
de Fiscalizacion y Control Administrative, a la Unidad de Ejecucion Coactiva, a a2 Unidad de
Recaudacion y Control y a la Oficina de Secretaria General por intermedio de la Unidad de
Tramite Documentario y Archivo su notificacion al interesado.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

ECO. IRENE CASTRO LOSTAUNAU
GERENTE MUNICIPAL (e)



