MENICIPALIDAD DISTRITAL DE LINCE

RESOLUCION DE GERENCIA N° 1022201 2-MDL/GM
Expediente N® 002311-2010

L A
ince u ' M m'?
EL GERENTE MUNICIPAL '

VISTO: El Expediente N°® 002311-2010 y el Recurso de Apelacion interpuesto por la empresa
F T CONSTRUCTORES S.A.C, debidamente representada por su Gerente General senor Jose
Luis Toratta Fernandez, con domicilio fiscal en Calle Ennque Palacios N 350 - Distnto de
Miraflores. y.

CONSIDERANDO:

Que, mediante escrito recepcionado con fecha 02 de noviembre de 2010 la empresa |1
CONSTRUCTORES SAC, debidamente representada por su Gerente Generdl senor Jose | uls
Toratto Fernandez, interpone Recurso de Apelacién para que se declare la nulidad contra la
Liguwidacion de Pago N°® 077-10-MDL-GDU/SIU;

QGue. la administrada sefnala que segun consta en el Partida Registral N° 07045542 del Registic
de Propiedad Inmueble de los Registros Publicos. el inmueble ubicado en la Calie Manus!
Villaviciencio N® 775 — Distrito de Lince tiene una antiguedad de 52 afos y que la empresa
adquing la propiedad del inmuebie mediante minuta de compraventa el 08 de abnl del 2009
fecha en la que ya existia dicha construccidon Por lo tanto. concluye que la fabrica del referndo
inmueble ya se encontraba consiruide al momento de la compra y gque no les corresponde
pagar ninguna multa ya que no lienen ninguna responsabilidad en la construccion de (3 fabnca
del inmueble que no hemos realizado:

Ley del Procedimiento Administrativo General del inciso 206 1 del Articulo 206 gue estz
que Conforme a lo sefalado &n el Articulo 108° de la Ley 27444 rente a un acto administrialivo
se supone viola. desconoce ¢ lesiona un derecho Y interés legilimo procede S contradicoon e !
administrativa meadiante 10s recursos administrativos senalados en el articult sigie e

Que, la Facultad de Contradiccion de los actos administrativos, se encuentra regulada ¢n 2

Que, el Articulo 207° de la misma Ley. sobre los recursos administrativos, establece o1 su
nciso 207 1 gue los recursos administrativos son tres: Recurso de Reconsderdcion Hecurso
de Apelacion y Recurso de Revision, estableciendose en el inciso 207 2. el termine para 1o
mnterposicion de los recursos, es de quince (15) dias perentorios para la presentacion del
Recursa.

Que. el articulo 209° de la Ley del Procedimiento Adminsstrativo General lLey N 27444
establece que el recurso de apelacion se interpondra cuando la impugnacion se sustente en
diferente interpretacion de las pruebas producidas ¢ cuando se frate de cuestiones des pi
derecho debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el aclo gue se impugna gara que
gleve lo acluado al superior jerarquico, asimismo el articulo 2117 de la referida noimz serzlz

que =i escrito del recurso debera senalar el acto de gue se recurre y cumplira los demas
reqguisitos previstos en el articulo 113° de la Ley,

Que segun lo dispuesto en el articulo 10° de la Ley N°® 27444 Ley de! Procedmuenty
Administrativo General, el recurso de nulidad solo se puede declarar por las causaes
esiablecidas en dicho dispositivo legal Asimismo, el articulo 11* de la refendas =y 55
establecido los supuestos para el planteamiento de I3 nulidad siendo que los adminstrade:
piantean la nulhidad de los aclos administrativos que les conciernen por medio de las recursos
administrativos previstos en el articulo 207° de |a ley antes acotada

CGue, contorme se puede apreciar, la Liquidacion de Pago N° 077-10-MDL GDL/SIL fus
nolificada con fecha 09 de agosto de 2010 Asimismo, mediante Oficio N® 457-2010-10
GDUISIU con fecha de notificacion del 21 de octubre de 2010 se comunico al interesado uue
debia presentar un recurso impugnativo contra la liquidacion de page sefalada siendo quoe
Recurso de Apelacion fue recepcionado por nuestra Corporacion Edil con fecha 00 0o
noviembre del 2010, es decir dentro del plazo legal Asimismo, teniendo en cuenta las
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normas sefialadas en el parrafo anterior, consideramos que el mencionado escrito califica
como uno de apelacion por lo que procederemos a su evaluacion,

Que. mediante Resolucion de Edificacion N° 00065-2010-MDL-GDU/SIU de fecha 10 de agosto
de 2010. se otorgt Licencia de Edificacion — Ley N° 290380 - Demolicion Total a la empresa
CONSTRUCTORES SAC. inmueble ubicado en la Calle Garcilaso de la Vega N° 24171 Calla
Manuel Villavicencio N 758 — Distrito de Lince por un area total e cbra de 305 m2 sienco e
derecho de licencia el monto de S/. 8 696.18;

Que. mediante Compra — Venta la empresa FT CONSTRUCTORES SAC. adquind el domimio
del inmueble ubicado en la Calle Garcilaso de la Vega N° 2411 Calla Manuel Villavicencio '
758 — Distrito de Lince, inscrita en la Partida Registral N°® 07045542 con fecha 11 de mavo ue
2009. del Registro de Propiedad Inmuebie de los Registros Publicos

Que, cabe acotar que la Liquidaciéon de Pago N° 077-10-MDL-GDU/SIU es por la regulanzacion
de Licencia de Obra para Demolicion del Primer y Segundo piso del inmueble citado y no per la
construccion de obras sin autonizacion conforme lo sefala el administrade en su escnto de
apelacion. por lo que su argumento senalado por la empresa FT CONSTRUCTORES SAC
carece de sustento legal:

Que. segun lo establecido en el articulo 46° de la de la Ley Organica de Municipalidades N
27972 las normas municipales_son de caracter obligatorio y su incumplimiento acarrea ias
sanciones correspondientes. sin perjuicio de promover las acciones Judiciales sobre las
responsabilidades civiles y penales a que hubiere lugar Siendo que las ordenanzas determinan
el regimen de sanciones administrativas por la infraccién de sus disposiciones, estableciendo
las escalas de multas en funcion de la gravedad de la falta asi como la imposicion de
sanciones no pecun:arnas tales como multa, suspension de autonizaciones o hicencias clausura
entre otros

Que. segun el articulo 230 de la la Ley del Procedirento Administrativo General - Ley 27
senala que el Principio de Causalidad de los Procedimientos Admimstrativos Sancionadores
dice que: "La responsabilidad debe recaer en quien realiza la conducta omisiva o acliva constitutiva o
infraccion sancionable” Al respecto, la norma sefala que la asuncion de la responsabilidad deb
corresponder a quien Incurrio en la conducta prohibida por la ley, y por lo tanto no podra se!
sancionado por hechos cometidos por ofros, sino solo por los propios

Que. al respecto el Tribunal Constitucional en la STC 2192-2004-AA/TC senala

{ ) Enla medida en que una sancion admiristraliva supone la afectacion de derechos. s motiva
solo constituye una obfigacion legal impuesta a la Adminustracion  sino taminern un tlerects
administrado. a efectos de que éste pueda hacer valer 105 recursos de impugnacion que la logisiaco
prevea. cuestionando o respondiendo las imputaciones que deben aparecer con clandad y precision en gl
acto administralivo sancionador( )",

Que sobre el particular, |a Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N” 27444 en los
articulos 34, 61, 62 y 6.3 sefialan que para su validez el acto administrativo debe estar
debidamente motivado en proporcion al contenido y conforme al ordenamiento juridico La
motivacion debera ser expresa, mediante una relacion concreta y directa de los hechos
probados relevantes del caso especifico, y la exposicion de las razones juridicas y
normativas que con referencia directa a los anteriores justifican el acto adoptado

Que, en el presente caso, consideramos que hay una relacion causa - efecto que resulla
indispensable para la aplicacion de cualquier multa, debido a que Ia configuracion del hech
previsto en el tipo se encuentra debidamente sustentadc y probade que la empresa F7
CONSTRUCTORES SAC sancionada demolio el inmueble citado del primer y segundo 1

sin Declaratoria e Fabrica sin autarizacion municipal, por lo que la Liguidacion de Pago WN° 07
10-MDL-GDU/S|U esta debidamente sustentada;
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Que. la sancion es la consecuencia juridica de caracler administrative que se denva de la
verificacion de la comision de una conducta que contraviene disposiciones administrativas i
competencia municipal, en el presente caso, la conducta infractora ha sido verificada por la
Gerencia de Desarrollo Urbano de la Municipalidad Distrital de Lince que obra en fojas 103 For
lo tanto. al demoler el inmueble citado del primer y seqgundo mivel respecto sin autorizacion
municipal se impone una multa del 10% al valor de la obra, por lo que no desvirtia la sancion
administrativa impuesta, por contravenir la Ordenanza N° 188-MDL y 264-MDL que modifica &
TISA aprobada por la Crdenanza N° 215-MDL,

Que, la nuhdad es la consecuencia de un wvicio en los elementos consttubivos ael acto
administrative. En el Derecho Administrativo, el administrado solo puede pedir [a nulidad s/ esta
legitimado, es decir solamente en los casos en que el acto afecte sus derechos subjetivos o
intereses legitimo. siendo los dos tipos de nulidades. |a nulidad absoluta y la nulidad reiatva
En el primer caso estamos en presencia de un vicio que conduce @ una ineficacia inlnnseca
inmediata e nsubsanable, mentras que en el segundo caso. cuando nos encontramos ante
vicio que supone la ineficacia extrinseca y potencial, que se puede subsanar. por el transcurso
del tiempo o por la propia aclividad de la Administracion,

Que. por lo expuesto, eslande a lo dispuesto en el articulo 10° de la Ley N° 27444 ey de
Procedimiento Administrative General, el pedido de nulidad solo se puede declarar por las
causales establecidas en dicho dispositivo legal En el presente caso dicho pedido resulta
improcedente. al no contar con licencia de demolicion respectiva

Estando a lo informado por la Oficina de Asesoria Juridica, mediante Informe N® 206
MDL/OAJ. vy en ejercicio de las facultades establecidas por la Directiva de r)es"omp“t ac

de Facullades Atribuciones y Competencias, de la Municipalidad Distrital de Lince

aprobada por Resolucion de Alcaldia N°® 136-2012-ALC-MDL de fecha 04 de abnl de ?GIP y

modificatorias. y a lo establecido por el numeral 6) del articulo 20° de la Ley Organica de

Municipalidades, Ley N°® 27972

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar INFUNDADO el Recurso de Apelacion inferpuestc por 1a
empresa FT CONSTRUCTORES SAC. debidamente representada por su Gerente General
sefor Jose Luis Toratto Fernandez contra la Liquidacion de Pago N® 077-10-MDL-GDLU/S!L
por los fundamentos expuestos en la parte considerativa. dandose por agotada la via
administrativa

ARTICULO SEGUNDQ.- IMPROCEDENTE el pedido de nulidad contra la Liguidzacion de =2
N®* §77-10-MDL-GDU/SIU

ARTICULO TERCERO.- Encargar el cumplimienio de la presente resolucion a la Subgerancia
de Fiscalizacion y Control Administrativo, a la Unidad de Ejecucion Coactiva a la Umidad de
Recaudacion y Control y a |la Oficina de Secretaria General por intermedio de la Unidad de
Tramite Documentario y Archivo su notificacion al interesado

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

F2a. van Qoqﬁféb‘g‘"‘"‘
Curanie MuﬂfmJa! DROS‘CH



