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MUNICIPALIDAD DlTRlTAL DE LINCE

RESOLUCION DE GERENCIA N° O 7Y .2014-MDL/GM
Expediente N° 002155-2014

Lince, 'za MAY 2014

EL GERENTE MUNICIPAL

VISTO: El Expediente N° 002155-2014 y el Recurso de Apelacion interpuesto por CETPRO
HONORIO DELGADO ESPINOZA, debidamente con domicilio ubicado en Av. Arequipa N°
2601 - Distrito de Lince; y,

CONSIDERANDO:

Que, mediante escrito recibido con fecha 14 de mayo de 2014, el CETPRO HONORIO
DELGADO ESPINOZA, debidamente representado por su Gerente General Juan Edy
Montesinos Aguilar, interpone Recurso de Apelacién contra la Resolucidn de Subgerencia N°
3368-2014-MDL-GDU/SGDC, no cumple con las normas de seguridad en defensa civil,
dandose por finalizado el procedimiento de inspeccion técnica de seguridad en defensa civil;

Que, el administrado argumenta que no se ha cumplido con el articulo 16° del Decreto
Supremo N° 066-2007-PCM - Nuevo Reglamento de Inspecciones Técnicas de Seguridad en
Defensa Civil y el articulo 133° numeral 133.1 de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento
Administrativo General, por lo que la Resolucién adolece de una debida motivacion y de un
procedimiento regular conforme el articulo 3° de la Ley N° 27444;

Que, la Facultad de Contradiccién de los actos administrativos, se encuentra regulada en la
Ley del Procedimiento Administrativo General Articulo 206°- inciso 206.1 que establece que:
“Conforme a lo sefialado en el Articulo 108° de /a Ley 27444, frente a un acto administrativo que se
supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradiccién en la via
administrativa mediante los recursos administrativos sefialados en e/ articulo siguiente™

Que, el Articulo 207° de la misma Ley, sobre los recursos administrativos, establece en su
inciso 207.1 que los recursos administrativos son tres: Recurso de Reconsideracion,
Recurso de Apelacion y Recurso de Revision, estableciéndose en el inciso 207.2, el
término para la interposicion de los recursos, es de quince (15) dias perentorios para la
presentacion del Recurso;

Que, el articulo 209° de la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444,
establece que el recurso de apelacion se interpondra cuando la impugnacién se sustente en
diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro
derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el acto que se impugna para que
eleve lo actuado al superior jerarquico, asimismo el articulo 211° de la referida norma sefiala
que el escrito del recurso debera sefalar el acto de que se recurre y cumplird los demas
requisitos previstos en el articulo 113° de la Ley;

Que, conforme se puede apreciar, el Recurso de Apelacion fue recibido por nuestra
Corporacién Edil con fecha 14 de mayo de 2014; es decir dentro del plazo legal. Asimismo,
conforme lo establecen los articulos 113° y 209° de la Ley del Procedimiento Administrativo
General - Ley N° 27444, consideramos que el mencionado escrito califica como uno de
apelacién por lo que procederemos a su evaluacion;

Que, segun el articulo 16° del Decreto Supremo N° 066-2007-PCM sefiala que: “El érgano
ejecutante haré constar la fecha programada para la inspeccién en el formato de Solicitud de ITSDC, la
cual debera ser cumplida estrictamente por el inspector o grupo inspector y el organo ejecutante, bajo
responsabilidad”. Sobre el particular la Subgerencia de Defensa Civil programo la inspeccion de
Defensa Civil para el 23 de abril del 2014, el mismo que fue comunicado al administrado, por lo
que se cumpli6 con lo sefialado en la respectiva norma:

Que, mediante Informe Técnico de Seguridad en Defensa Civil N° 000627 de fecha 23 de abril
de 2014, 12:05 horas, se le notifico y se le dio 2 dias habiles a fin de subsanar las
recomendaciones que se dictaron como resultado de la inspeccioén, cuyo cumplimiento es
obligatorio y bajo responsabilidad del propietario. Con fecha 25 de abril de 2014, 15:25 horas,
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se realiza la segunda diligencia de la inspeccién técnica de las condiciones de seguridad en
defensa civil se consigna como resultado final que el inmueble objeto de la inspeccion no
cumple con las condiciones de seguridad en defensa civil vigente, por consiguiente no
corresponde emitir el certificado de ITSDC, de conformidad con el Articulo 34° del Decreto
Supremo N° 066-2007-PCM. En tal sentido, el local no cumple con las condiciones de
seguridad en defensa civil y que segun el Articulo 8° del Decreto Supremo N° 066-2007-PCM
que Aprueba el Nuevo Reglamento de Inspecciones Técnicas de Seguridad en Defensa Civil,
en la que sefala que “Toda persona natural o juridica de derecho publico o privado (...) estan obligados
de obtener el Certificado de Inspeccién Técnica de Seguridad en Defensa Civil"

Que, mediante el numeral 133.1 del articulo 133° de la Ley del Procedimiento Administrativo
General - Ley N° 27444 sefiala: “El plazo expresado en dias es contado a partir del dia habil siguiente
de aquel en que se practique la notificacién o la publicacién del acto, salvo que éste sefiale una fecha
posterior, o que sea necesario efectuar publicaciones sucesivas, en cuyo caso el cémputo es iniciado a
partir de la ditima”. Es menester precisar que al administrado se le notificé con fecha 23 de abril
de 2014, 12:05 horas, y se le dio un plazo de 02 dias habiles el mismo que vencié el 25 de abril
de 2014. Siendo que la inspeccion técnica de seguridad en defensa civil se realizé dicho dia a
horas 15.25, por lo que se ha cumplido con los plazos sefialados. En tal sentido, el acto
administrativo impugnado se encuentra debidamente motivado;

Estando a lo informado por la Oficina de Asesoria Juridica, mediante Informe N° 300-2014-
MDL/OAJ; y en ejercicio de las facultades establecidas por la Directiva de “Desconcentracién
de Facultades, Atribuciones y Competencias, de |la Municipalidad Distrital de Lince”
aprobada por Resolucion de Alcaldia N° 136-2012-ALC-MDL de fecha 04 de abril de 2012 y
modificatorias; y a lo establecido por el numeral 6) del articulo 20° de la Ley Organica de
Municipalidades, Ley N° 27972;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar INFUNDADO el Recurso de Apelacion interpuesto por
CETPRO HONORIO DELGADO ESPINOZA, debidamente representado por su Gerente
General Juan Edy Montesinos Aguilar, contra la Resolucién de Subgerencia N° 3368-2014-
MDL-GDU/SGDC, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa; dandose por
agotada la via administrativa.

ARTICULO SEGUNDO.- Encargar el cumplimiento de la presente resolucion a la Subgerencia
de Defensa Civil y a la Oficina de Secretaria General por intermedio de la Unidad de Tramite
Documentario y Archivo su notificacién al interesado.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Eoo. VAN RODRIGUEZ 'ADPOSQP

Gerente Municipz



Municipahidad

deLince
CARGQ DE RECEPCION

ganda ias i’ﬂ__"/.-(i' hrs del aia 21 cel mes de F&_‘/—O el 2/ se des constancia que
apersonarme a notficar la RESOLUCION DE GERENCIA N* OIY. 200¥. Fip-G-{_en ok domicio e
obligaan (3] Pr2 H"-’\‘U’l'_}?w ECGRa2 Crfinaa ubicado  ©
CEN PR g se entenchd la aigenca
Jucy Godom Hevmwa ONI _M4I8Si23 3 Relacon con

Administrado de

{ ,._] Tular

Representante Legal

Famiar

;k/ Empleado

[ | Otros especificar Segrw derie

TA NEGA
Sendo las___ hrs del cdia del mes de del se Jdeja constanca ..o
electuandose 1a  VISITA N* me apersone 8 notficar la RESOLUCION DE GERENCIA
N° en e domicho del obhgado ubrand
en - se entendid la  dilgencia

DNI Relacédn con el Adgmirustradc
qQuen

[ 7] Reabo ia Resolucith y se negd a firmar el cargo de Recepcitn
[ | Recb:o la Resoiucion y se nego a Jenthcarse
) Se nego a recepcionar la Cana
r— 1 Noaperiuro'apuerta del dom:cih0
| S

Por cuyo motivo se procede a LEVANTAR LA PRESENTE ACTA DE NEGATIVA DE RECEPCION de confor
con lo establecido en el anticulo 21° de 1a Ley N* 27444 - Ley del Procedimiento Agministrativo General

Constituyendo esta 'a SEGUNDA VISITA a precio se procede a
| | Seproceaid adejar el documento bajo puenta

Descripuon del inmueble

Notificador \ : ‘ —
Norn::: o@e;c,s. /lﬁuLn Q) 1&%39 0, Bale ol 19

DNl 2o /D D
P e e 2

A
Testigo 1. Testigo 2:
Nombre B Neribes
ONI DNI

Faraa Firma




